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TURK AKADEMISI Siyasi Sosyal Stratejik Arastirmalar Vakfi (TASAV)
Tiirkiye’de ve diinyada, yasanmis ve yasanmakta olan olaylari; siyasi,
sosyal, tarihi ve kiiltiirel derinlik icinde ve stratejik bir bakis acgisiyla
degerlendiren, yeni tasarimlar ortaya koyarak gelecek vizyonu
olusturan bir diistince kurulusudur.

TASAV, bilimsel kistaslar1 esas alarak ulusal, bolgesel ve uluslararasi
diizeyde arastirma, inceleme ve degerlendirme faaliyetlerinde
bulunmaktadir. Calismalarini hi¢cbir kdr amaci giitmeden ilgililer ile
paylasan TASAV; tarafsiz, dogru, giincel ve giivenilir bilgiler 1s181nda
kamuoyunu aydinlatmaya ¢alismaktadir.

TASAV’1n amacy; Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kurulus felsefesine
paralel olarak, iilkemizin ekonomik, sosyal, siyasi, kiiltiir ve egitim
hayatinin gelistirilmesine; milli menfaat, milli givenlik ve birlik
anlayisinin, insan hak ve ozgiirliikklerinin, demokrasi Kkiiltiirtiniin,
jeopolitik ve jeostratejik diisiince biciminin yayginlastirilmasina;
toplumda milli, vicdani ve ahlaki degerlerin hakim kilinmasina ve
Tirkiye'nin diinyadaki gelismelerin belirleyicisi olmasina bilimsel
faaliyetler araciligiyla katki saglamaktir.

ARASTIRMA MERKEZLERI

TASAV, asagida belirtilen alt1 Stratejik Arastirma Merkezi vasitasiyla
calismalarini yiiritmektedir:

1. Dis Politika Arastirmalar1 Merkezi

Giivenlik Arastirmalar1 Merkezi

Siyaset, Hukuk ve Yonetim Arastirmalar1 Merkezi
Sosyal ve Kiiltlirel Arastirmalar Merkezi
Ekonomi Arastirmalar1 Merkezi

Enerji Arastirmalar1 Merkezi

SRy UL Lol DD



TURK AKADEMIiSi SiYASi SOSYAL STRATEJiK ARASTIRMALAR VAKFI

TURK MILLIYETCILiGI YA DA KULTUREL AKIL:
ZIHNIYET VE EYLEM

Prof. Dr. Nadim MACIT

Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar Merkezi
Makale No: 3 // Nisan 2013
www.turkakademisi.org.tr

Bu yazinin tiim haklar sakhidir. Yazinin telif hakki TASAV’a ait olup kaynak gésterilerek
yapilacak makul alintilamalar disinda 6nceden izin almadan kullanilamaz ve ¢ogaltilamaz.



Tiirk Milliyetciligi Ya Da Kiiltiirel Akil: Zihniyet ve Eylem

iCINDEKILER

LT[ E=J oo 1
1. OLUSTURULMUS AKIL: FIKRI VE AMELT GELENEK .......ooooooocererrrrssese 3
2. OLUSTURUCU AKIL: IGTIHAT VE EYLEM w..cccoovvoveeeeeeeeeeessesseeseseeeeeeeeseeens 10
3. AMELT AKIL: ILETISIM VE EYLEM ....oooooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesessessesseseeeeeeesseeees 19
KAYNAKGA .......oooooooereeeeeeseseeeeeeeeesesesseeeeeseessessesssssssseeesessessesssseesseeessssssesssesseesessesees 25

Tiirk Akademisi Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar Merkezi
Makale No. 3 // Nisan 2013

(LY



Tiirk Milliyetciligi Ya Da Kiiltiirel Akil: Zihniyet ve Eylem

TURK MILLIYETCILIGI YA DA KULTUREL AKIL:
ZIHNIYET VE EYLEM
-]

GIRI

Tarihisvarhk olarak insan, varliga ve hayata anlam veren, deger katan varliktir.
Insanin hayata anlam verme ve deger katma yetenegi “diinya kurma” etkinliginin
diger bir adidir. Klasik diisiincede tedbiriil menzil/evi diizenleme deyimi ayni
anlamda kullanilir. Esasen diinya kurmak “sembolik anlam sistemi” olusturmaktir.
iste bu anlam sistemi dedigimiz kiiltiir; (a) Zehirli-zehirsiz, iyi-kétii, akilh-deli gibi
smiflandirma yapmamizi saglar. (b) Davranislarimizi bigimlendirir ve nasil
davranmamiz gerektigini hatirlatir. (c) Diinya-dil sistemi olarak iletisim
kurmamizin zihni haritasini olusturur. (d) Evimize/dlinyamiza karsi yapilan
saldirilara direnmemizi saglayan “sabiteler” sunar. (e) Kirilma ve c¢okis
donemlerinde “evimizi” yeniden Kurmamizin yolunu ve yontemini gosterir.
(f) Zihnt ve hissl baglantilar1 harekete gecirerek birlikte yasamanin ve
dayanismanin acik ve kapali kodlarini igerir. Bu veriler ¢ercevesinde diyebiliriz ki
kiiltir; hem olusturulmus akil hem de olusturucu akildir.

Kiltiir tizerine yapilan tanimlarin ¢oklugu “anlamsiz ve siradanhigini degil” insan
hayatinin farkli yonleriyle ilgili olan durumu ifade etme gli¢liigiinden kaynaklanir.
Yapilan tanimlarin her biri “diinya kurma” etkinligimizin bir boyutuyla bulusur.®
Baz1 tanimlar daha kapsamli bazilari ise ayni igerikte olmasina karsin daha dardir.
Edward B. Tylor'in (1832-1917) tanimi daha kapsamlidir. Ona gore Kkiiltiir;
“bilgileri, inanglari, sanati, ahlaki, hukuk ve adetleri, toplumun iiyesi olarak insan
tarafindan kazanilmis diger kapasite ve aligkanliklan igine alan karmasik bir
biitiindiir.”! Ziya Gokalp’in (1875-1924) ayni anlami iceren 6zlii/dar tanimi ise

* Kiiltiir kavramu ilk defa 1793 basimli bir Alman sozliigiinde yer almistir. Cok fazla degerle yiikli
olan kiiltiir kavraminin 250’den fazla tanimi bulunmaktadir. Nitekim Georg Wilhelm Friedrich Hegel
(1770- 1831) kiiltiiri, nesnel ruh kavramiyla agiklamistir. Kiiltiir bazen tecriibenin, bazen de metafizik
ilgilerin konusu yapilmistir. Johann Gottfried Herder (1744-1803) ise milletlerin karakteristik
ozelliklerine atif yaparak kiiltiirti, millf ruh seklinde tanimlamigtir. Kiiltlirii milletin nesnel ruhu ya da
millf ruh seklinde tanimlamak 6nemini géstermek acisindan dogrudur. Fakat kiiltiir bir insa oldugu
icin asir1 bioorganik terimlerden kaginmak gerekir. Kaldi ki kiiltiir, tercih ve olaylara, toplumsal
gelismelere dayali olarak degisir. Milletin diisiincesi ve buna bagh olarak eylemi degistigine gore
“kazanilmis/olusturulmus” kiltird, kiltirel akil olarak ifade etmek daha anlamlhdir. Bize gore
“kiiltiir, insanin diinya kurma etkinliginin fikri ve ameli birikimidir.” Bu baglamda kiiltiir ve medeniyet
ayrimini siyasi pratigin bir triinii olarak goriiyoruz. Kiiltiir asil, medeniyet tiirevdir. Medeniyetin
tlirev olmasi, kiiltiirden kopuk ve ayr1 olmasini gerektirmez.

1 Nicolas Journet, “Kiiltiir Nedir?”, Evrenselden Ozele Kiiltiir, Der: Nicolas Journet, istanbul: iz
Yayincilik, 2009, s.17.
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soyledir: “Kultiir; bir milletteki bitin nazari ictihatlarin® ve hissi intibalarin
mecmuudur.”2 Gorildiigl tizere tanimlar farkli, fakat her iki tanimin iceriginde de
zihniyetten-eyleme uzanan beseri etkinlige géonderme yapilarak kiiltiiriin“diinya
kurmak” oldugu gosterilmektedir. Nitekim kiltiiriin toplumsal hayat ve degisim
icindeki yerini a¢iklama yoniinde biiyiik emek sarf eden Clifford Geertz (1926-
2006) kultliri “toplumsal hayati yonlendiren anlam sistemi” olarak goriir.3
Miimtaz Turhan’a (1908-1969) gore ise “kiltiir; beserin i¢timal yoldan tevariis
ettigi maddi ve manevi her unsurdur.”+ Atif yaptigimiz tanimlari olusturan kelime
hazinesi, insanin diinya kurma etkinliginin kiltir olarak tanimlandigini
gostermektedir.

Eyleme oOzgiinliigiinii veren, etkinligini belirleyen sembolik anlam diinyasidir.
Dolayisiyla kiiltiirti “nazari igtihatlar ve hissi uyanislar” olarak tanimlamak ya da
“bilissel ve duygusal bir program” olarak gérmek, “her milletin diinyasi onun
kultirel akhidir” ¢ikarimini yapmakla aynidir. Anahtar kavramimiz olan kiiltiirel
akil deyiminin kapsamini, insanin dinya kurma etkinligine tesir eden fikirler,
varligl kesfetme yoniinde gelistirilen bilgi tiirleri, degerler ve semboller, mitler ve
ibadetler, mekadna anlam yiikleme ve insa etme faaliyetleri, drgiitlenme bicimleri,
birlikte yasamay1 saglayan kurallar ve iiretim araglari olusturur. Bu kapsam
cercevesinde diyebiliriz ki kiiltiirel akil; fikri ve ameli gelenektir. Yani,
olusturulmus akildir.

Beserin tUrettigi ve isleyerek hayata tasidigi kiiltiir mahreci ve mensgei itibariyla
benzerlik ifade etmesine karsin her beseri grubun ve milletin kendine has bir
kiltira vardir. Bu durum, farkh tarihi akillarin varhigini onaylar. “Ciinkd biitiin
beseri varolus, en o0zgiir beserl varolus bile farkli sekillerde sinirh ve
belirlenmistir. Oyleyse mutlak akil fikri, tarihi insanlk icin bir imkan ve ihtimal
degildir. Akil bizim icin yalnizca somut tarihi sartlarda mevcuttur. Bir baska
deyisle akil; kendi kendisinin efendisi degildir. O daima icinde faaliyetini ytriittigi
verili sartlara muhtactir.”> Bu nedenle kiiltiirel akil bashiginda yer alan akil, her
insanda potansiyel olarak var olan akil degildir. Burada kastedilen akil, bir milletin
arastirma ve tefekkiir sonucu trettigi bilgi, inang, sanat, siyaset, iktisadi ve i¢ctimai
kurumlarin diinya kurma baglamini ifade eder.

* igtihat: Ozii itibariyla dini kaynakli hukuki bir kavramdir. Dinin hiikiimlerini 6grenme yolunda
biitiin giicii sarf etmektir. Tanimda yer alan nazarf ictihat; bir milletin tarihini ve kiiltiiriinii, daha 6zli
deyisle “sembolik anlam sistemini” anlama y6niinde fikri giicii en son sinirlarina kadar kullanmaktir.

2 Taha Parla, Ziya Gékalp, Kemalizm ve Tiirkiye’de Korporatizm, istanbul: iletisim Yayinlari, 1992,
s.143.

3 Clifford Geertz, The Interpretation of Cultures, New York: Basic Books, 1975, ss.10-11.
4 Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, {stanbul: Milli Egitim Basimevi, 1969, s.36.

5 Hans-Georg Gadamer, Truth and Method: Hakikat ve Yéntem, Cev: H. Arslan ve I. Yavuzcan, Istanbul:
Paradigma Yayinlari, 2009, s.19.
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1. OLUSTURULMUS AKIL: FIKRI VE AMELI GELENEK
e

Olusturulmus akil; insan tarafindan kazanilmis, Ogrenilmis ve yasantilanmis
gelenektir. Bu kazanilmis gelenek bir milletin “varlig1 ve hayati anlama tecriibesidir.”
Olusturulmus akil; ferdin veya toplumun 6niinii actig1 gibi olaylar1 ve tarihin seyrini
kavramaya yardimci olur. Ciinkii kiiltlirel miras, ferde veya topluma yo6nelik tehditleri
algilama ve oOnleme noktasinda yol gosterici olan akildir. Bu nedenle C. Geertz
kiltiiriin “insan davranislarini ve toplum hayatini yonlendiren bir anlam sistemi/bir
harita” oldugunu soéyler. Ona gore “insani icinde bulundugu anlam sisteminden
soyutlamak onu norolojik bir yigina indirgemekle es degerdir. Zira insan sembolik
olarak kendini insa eden bir varliktir.”¢ Kaldi ki insan i¢in fiziki olgularin disinda insa
edilen sembolik anlam diinyasinin, yani kiiltiirel diinyasinin disinda bir baska diinya
yoktur.

Kiltiir, sosyal hayatin 6grenmeye dayanan biitiin yonleriyle ilgilidir. Bu baglamda
kiiltiir, sosyal yapiy1 siirdiiren stirectir. Ayni zamanda “toplumun sorunlarini
¢ozme yoludur.” Serif Mardin’in yaptig1 tanim belirtilen anlamda c¢arpicidir:
“Toplumlarin egitim, teknoloji, siyaset, hukuk, iktisat, sanat veya dine iliskin
sorunlarini ¢ézdiikleri kendilerine 6zgii yola, o toplumun kulttiri denir.”” C. Geertz
ayni kapsamdaki tanimina “tarih” unsurunu ekler: “Toplumlarin yasadiklari
sorunlar1 ¢ézmek icin basvurdugu ve kullandig1 tarihi bir projedir.”® Varhigi ve
hayat1 anlama ve idare etme yoniinde gelistirdigi akildir. Dolayisiyla bir milletin
kiiltiirii, ortak bellegini ve kimligini ifade eder.” Iste “ortak bir kiiltiiriin kazanmis
oldugu bu 6nem insanin milll kimligini tanimlar.”® Ciinki bir milletin tarih i¢cindeki
varligini ve hayat tarzini, gelecege doniik imkanlarini ihtiva eden olusturulmus
akil; tavir ve davranislari, orf ve adetleri, diisiinceleri, ifade sekillerini, kiymet
bigmelerini, kurumlari, tiretim bigimlerini ve araglarini ihtiva eder.

Kiultiir bir toplumun tyeleri tarafindan acikca ifade edilen 6grenilmis ayirt edici
davranislar biitlinidiir. “Kiltiir ihtiya¢ duyulan ve paylasilan bir ortamdir. Hayat
icin gerekli kan ve belki de toplumun iiyelerinin sadece onunla soluk alabildigi,
hayatini devam ettirdigi ve tretimi gerceklestirdigi asgari ortak atmosferdir.
Herhangi bir toplum igin kiltir herkesin nefes alabildigi, konusabildigi ve
uretebildigi alan olduguna gore“10 kiiltiiriin egitim yoluyla topluma aktarilmasi
tarihin her safthasinda anlaml goriilmistiir. Fakat egitim klasik toplumda 6rgiin
oldugu halde modern toplumda resmi ve biitiinsel bir nitelik kazanmistir.
Araclarin, kurumlarin ve izlenen yontemlerin farkliligini bir tarafta tutarsak, her

6 Geertz, a.g.e., s.218, 293.
7 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, istanbul: iletisim Yayinlari, 1991, s.23.
8 Geertz, a.g.e, s.11,93, 214.

9 Ernest Gellner, Milliyetcilije Bakmak, Cev: S. Cosar, S. Ozertiirk ve N. Soyarik, Istanbul: iletisim
Yayinlari, 1998, s.8.

10 Gellner a.e., ss.76-77.
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milletin ortak bir zemin olusturmasi ve kendisini yeniden iiretmesi Kkiiltiirel
egitimle olmaktadir.

Kiiltiir verili oldugu i¢in, bir toplumda zamansiz ve evrensel olarak benimsenen
degismez ilkeler dizisi degildir. Hem sosyal gelisimin sonucudur hem de
degisebilen alandir.l! Fakat degisebilen alan daha ¢ok kiiltiirtin maddi cihetidir.
Kiiltiirtin temelini olusturan bilgi, inan¢ ve ahlak gibi unsurlarin koreldigi,
bicimsizlestigi ve icerigini kaybettigi bir ortamda bunlarin hayata doniik islevleri
zayiflar. Yasanan dengesizlik ve ahenksizlik zihin ve eylem arasinda keskin bir
kopusu beraberinde getirir. Kiiltiir ve medeniyet ayrimi boyle bir tarihi durumun
siyasi dile dokiilmiis bicimidir. Insanin hassasiyet kazanan yonelisi ve buna konu
olan saha yiikselirken, hayatin diger alanlarinin oldugu gibi kalmasi zihinle
hayatin, imanla amelin arasindaki dengenin bozuldugunu gosterir.

Hayati bedensellestirme ve diinyay1 aragsallastirma asiriligin bir ucudur. Hayati
ruhanilestirme ve yoksullastirma ise asiriliin diger ucudur. Klasik dénemde
ilimlerin merkezine teoloji yerlestirilip, tabii ve ictimal olgu dislandig1 i¢in hayat
ruhanilestirilmistir. Modern ¢ag ise bilimsel bilgiyi dinsellestirip teknolojik araglari
kutsadig icin teknik ¢ag1 tiretmistir. Teknik ¢ag; bir zihniyetin ve diinya goriisiiniin
Uriinidiir. Fakat hayat1 aragsallastiran bu zihniyet ve diinya goriisii insanin manevi
baglarim1 tahrip etmistir. Ciinkii “cikar ve giic merkezli bir ideoloji, inang ve
degerleri bir maske ve silah olarak goriir, insani iktidar pesinde kosmaya sevk
eder.”12 Insani iktidar pesinde kosmaya sevk eden bu anlayis hem toplumsal alani
bir savas alanina ¢evirir hem de inan¢ ve degerlerin toplumsal islevini kesip
koparir. Dolayisiyla insani biyolojik-norolojik bir yigina donitistiirtir.

Bilimsel bilgi ve bunun iiriinii olan teknoloji kiiltiirtin 6nemli bir yiiziidir. Fakat
kendisi degildir. Kiiltiiriin esaslariyla amell boyutu, hayata donitik islevi arasindaki
fark baska bir sey, hayati anlamlandirma ve insa etme noktasinda kiiltiiriin etkisiz
kalmasi, dolayisiyla hayati insa etme yontindeki yetersizligini, zayifligin1 ayrima
tabi tutarak lizerini 6rtmek ayr bir seydir. Bu noktada Miumtaz Turhan dikkat
cekici bir degerlendirme yapar: “Insanin bir fayda temin etmek maksadiyla
muayyen bir hedefe erismek tzere kullandigi her nevi vasita medeniyet
unsurlarini teskil eder. Halbuki kultliir unsurlarinin gayesi bizzat kendileridir.
Bunlar kendilerinden baska bir gaye i¢in vasita olamazlar.”13 Boyle bir ayrim,
diisliniis ve yasayis tarzimizla belli bir amag icin iiretilmis vasitalarin tamamen
birbirinden ayr1 oldugunu ortaya koymaz. Bu fark, maksatlar/esaslar veya vasita
ve vesileler arasindaki fark gibidir. Bati’'nin bilimsel bilgiye dayali olarak iirettigi

11 Fred Halliday, “Evrensellik ve Haklar: Milliyetciligin Karsisindaki Tehditler”, 21. Yiizyilda
Milliyetcilik, Der: Umut Ozkirimly, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2008, s.65; E. Adamson Hoebel,
“The Nature of Culture”, Man Culture and Society, Ed: Harry L. Shapiro, New York: Oxford University
Press, 1971, s.208, 213.

12 Geertz, a.g.e., s.201.

13 Turhan, a.g.e., s.40.
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araclarin Bati diinyasinin dilini, sanatini, siyasetini ve kurumlarini baska diinyalara
tasimadig ileri siiriilemez. Oyleyse kiiltiiriin farkh vecheleri s6z konusudur. Bu
vechelerin arasindaki fark kiiltiirel yapiy1 olusturan unsurlarin kurulusu, isleyisi,
kapsami ve fonksiyonlar: ile ilgilidir. S6zgelimi kiiltiiriin maddi boyutu daha
kapsamli ve miisterektir. Manevi boyutu daha dar ve o6zeldir. Boyle olmasina
karsin bilimsel bilgi ve onun triinleri olan teknoloji ile din arasinda kurulan
baglantinin niteligi kiiltiirel yapiya gore degisir.

Her bilim dalinin kendine 6zgii tutumu, kiltiriin bir yoniini 6ne ¢ikarmaktadir.
Sozgelimi, “Kiiltiir; fikir, inang¢ ve degerler toplami, onlarla viicut bulan zihni-ruhi
davranis bicimidir”14 seklindeki tanim, kiiltiiriin bir yliziinii ifade eder. Oysa her
milletin tarihte oynadigi rol ve insanhga biraktig1 miras; insa ettigi, benimsedigi ve
tasidigr kiiltiirel aklin niteligini gosterir. “Babamizla amcamizin insa ettigi milletin
adi san1 yok olmasin diye kti¢lik kardesim Kiil-Tigin (684-731) ile sozlestim”, “Gece
uyumadim, dlecek hale gelen milleti diriltip dogrulttum, azlik milletti cogalttim”1>
sozlerinden “Gaye-i istikldlin istihsaline kadar tamamiyla milletle birlikte,
fedekarane calisacagima mukaddesatim namina yemin ettim. Artik benim icin
Anadolu’dan higbir yere gitmemek kat'idir’1® soéziine kadar ulasan siyasi durus

ayni kiiltiirel aklin tirtiniddr.

“Kiiltiir, maddesi ve tislibu ile hayatin biitiintidiir. Kiiltiirel kimlik ise, bu biitliniin
gelenek, gorenek ve egitim yoluyla kisiye kazandirdiklar1 ve bunun suurudur.”1”
Esasen insanin kimligini olusturan ve tanimlayan zihniyet ve eylemdir. Bir ferdin
ve toplumun inandig1 ve yasadig1 sey onun kimligidir. Daha dogrusu, her insanin ve
milletin kimligi boynuna asilidir. Kimlik, bir ferdin ve toplumun kitabidir. Herkes
ne oldugunu iméan ve amel defterinde, tarihinde ve hayatinda goriir. Daha 6zl bir
ifadeyle, fert veya toplum zatini fiillerinde seyreder. Bu nedenle fertlerin ve
toplumlarin tarihi onlarin iman ve amellerinin, kimliklerinin tarihidir. Kurduklar:
diinya da oyledir. Nasil ki hayattan ¢ekilen, sosyal iletisime ge¢cmeyen insan,
insanligini/aklin yitirirse, hayata yansimayan kiiltiir de anlamin yitirir.

Tiirkler’in erken tarihini yansitan Orhon Yazitlart akla yiiklenen anlam hakkinda
ipuclar1 vermektedir. Kiil-Tigin ve Bilge Kagan (683-734) yazitlarinda akil ile iyilik,
akilsizlik ile kotiiliik arasinda iliski kurulmaktadir. Hatta bazen akil yerine iyilik,
akilsizlik yerine kotiiliik kullanilmaktadir. Bu baglamda, “Bilgisizlik yiiziinden
hatali hareket ettiginden hakanlar1 6ldii, kumandanlar1 ve beyleri de oldii.
Bilgisizliginiz ylziinden, kotii davranislariniz yliziinden amcam hakan vefat etti.
lyi/akill kisileri, iyi/cesur Kkisileri ilerletmezlermis”18 seklindeki ifadeler dikkat

14 Sabri F. Ulgener, Zihniyet, Aydinlar ve Izm’ler, Istanbul: Derin Yayinlari, 2006, s.15.

15 Talat Tekin, Orhon Yazitlary, Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 2010, s.23; Mehmet Ali Ayni,
Milliyetcilik, istanbul: Marifet Basimevi, 1943, s.66.

16 M. Kemal Atatiirk, Nutuk, istanbul: Milli Egitim Basimevi 1981, s.20.
17 Nevzat Késoglu, Tiirk Kimligi ve Tiirk Diinyasi, istanbul: Otiiken Nesriyat, 1996, s.31.
18 Tekin, a.g.e., s.21.
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cekicidir. Kiil-Tigin ve Bilge Kagan'in kotiiliige sebep olan tutum ve davranislari
bilgisizligin ve akilsizligin, iyilige sebep olan tutum ve davranislan ise akli
yetkinligin tirtinii saymalari ¢ok ¢arpicidir.

Kadim Tirk kiltiiriinde aklin ve akilsizhigin ferdin veya yoneticinin tutum ve
davraniglarina baglanmasi, meselenin zihin haricinde somut/gorinir fiiller
tizerinden degerlendirildigini gostermektedir. S6zgelimi “Cinliler iyi ve akill kisileri
ilerletmezlermis. Diizensiz yasayan Goktlrkler'i diizene sokarak Oylece
hiikmederlermis. Onlar akilli hakanlarmis. Akilsiz hakanlar tahta oturmus siiphesiz,
kotliymiisler siiphesiz”’1? seklindeki ifadelerin metin icindeki baglamlar1 dikkate
alindiginda, akil ve akilsizligin agik ve somut davraniglar tizerinden degerlendirildigi
gorulecektir. Aksi takdirde soyle bir cikarim gecerlilik kazanir: “Cok akilli bir
adamim, hayatim perisan. Kiiltiirim ¢ok muhkem fakat diinyam virane.
imanim tam ve kimil, fakat hayatim seyyiatla miirekkep.” Boyle bir sey olamaz!

Tiirkler'in Islam’a girisi yeni bir dénemi baslatmistir. Tarihi kayitlar agisindan
farkll gériislere acik olmasina karsin nihai anlamda tercihe dayali olarak Islam’1
kabul eden Tiirkler,2° islami ilimlerin her alaninda yetkin eserler birakmis ve
islam1 diinyanin dért bucagina ulastirmiglardir. Tiirkler'in  farkli  Islam
anlayislarini benimsedikleri dogrudur. Fakat temelde tasavvufl ve kelami bakisin
onlarin anlayislarinda belirleyici oldugu sdylenebilir. Tasavvufi boyut baska
calismalarda ayrintih olarak incelendigi?! icin burada IslAm’in akilci/kelami ve
felsefi boyutuna atif yapmakla yetinilecektir. Islam’'in akilci/felsefi ve kelami
boyutu olan anlayis, Tiirk diisiince hayatinda 6zel bir yere sahiptir. Felsefl acidan
Ebu Nasr el- Farabi * (870-950) diisiinme melekesi tizerinde durarak onun felsefi
boyutunu sdyle tanimlamistir: “Yapmak istedigimiz seyin yapilmasinin miimkiin
olup olmadigini, eger miimkiinse o isi nasil yapmamiz gerektigini bilmektir.”22
Farabi akil kavrami tizerinde farkli degerlendirmeler yapmistir. Farabi’'nin bizim
kullandigimiz kiiltiirel akil tanimiyla kesisen degerlendirmesi soyledir: “Akil
tecriibelerden baska bir sey degildir. Bu tecriibeler ne kadar ¢oksa nefs de o
kadar akillidir. Tecriibe meydana gelmedigi siirece bu akil, ancak bi'l kuvve
akildir.”23 Bu tanima gore yasantinin tecriibesi bir seyi yapmanin imkanini ve
yontemini iceren bir bakis a¢isini barindirir.

19 Tekin, a.g.e., s.53.

20 Ayni, a.g.e., s.67, 111.

21 Bakiniz: Fuad Képriilii (1981) Tiirk Edebiyatinda Ik Mutasavviflar, Ankara: Diyanet Isleri Bagkanhg
Yayinlart.

°* Ebu Nasr Muhammed b. Turhan b. Uzluk el-Farabi, 6nemli bir Tirk disiiniridiir. Maveraiinnehir
bolgesinde Farab ilinin Vesi¢ koylinde diinyaya gelmistir. Bir kumandanin ¢ocugu olup, tahsilini o
doénemin egitim ve diisiince merkezleri olan Merv ve Bagdat'ta tamamlamistir. Hem kadim felsefeyi
hem de Hiristiyan teolojisini iyi bilen Farabi dinle felsefenin arasini uzlastirmaya g¢alismis, 6zellikle
sanat olarak tanimladigi siyaset lizerine 6nemli goriisler ileri stirmiistiir.

22 Ebu Nasr el-Farabi, Fusulii’l Medeni: Siyaset Felsefesine Dair Goriisler, Cev: Hanifi Ozcan, izmir:
Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari, 1987, s.31.

23 Farabi, a.g.e., s.44.
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islam’in akila yorumunu temsil eden ikinci kesim keldAmcilardir. Tiirk cografyas: ve
kultiri icinde yetismis kelamcilara gore akil, bilgi edinmenin yollarindan birisidir.
Akil yoluyla bilgi elde etmenin yolu ise nazardir. Bir seyin durumuyla ilgili olarak
bilginin olmadig1 ya da o sey hakkinda siipheye disuldiiglinde, bilinmeyeni elde
etmenin yolu nazardir.” Hicri dérdiincii asrin en miimtaz sahsiyeti Ebu Mansur el-
Matilridi'nin (V.333/944) gelistirdigi bilgi kurami, akla verdigi 6nem?2* ve
ardillarinin gelistirdigi anlayis, fikrl ve ameli gelenek agisindan son derece
onemlidir.

Fikri ve ameli gelenegin onemli unsuru olan Islam anlayisinda akla verilen degeri
Matiridi su ifadelerle temellendirmektedir. “Nesne ve olaylarin mesru olusu veya
olmayisi, koti fiillerle iyi fiiller, biitlin bunlar hakkinda duyularin algilayisi ve
haberlerin gelisinden sonra bile elde edilebilecek nihal bilgi sadece akil
cercevesindedir ve bir de sadece tefekkiir ve istidlalle ulasilabilecek hususlarin
ortaya ¢ikarilmasiyla miimkiindiir.”25 Ardih Aldeddin el-Usmendi (V.552-1157) ise,
akil yoluyla bilgiye ulasmanin imkani lizerinde durmakta ve bunun iki yolundan
bahsetmektedir: (a) Zorunlu olarak bilinmeyen ve algilanmayan alani diisiincenin
niteligine bagh olarak bilmektir. Bu kullanilan yénteme ve malzemeye gore degisir.
Sartlarina uyan bir yontemle siirduriilen diisiinme ile sahih bilgiye ulasilabilir.
(b) Diistiniirler, bir olgu veya olay ortaya ¢iktiginda hemen diislinceye ve diisiinme
yontemlerine basvururlar. Ciinkii bunun disina diisen bir arayis ferdi ve toplumu
cehalete stiriikler. Delile dayanan, yani bilinenleri belli kurallara gore siralayan akil
bir sonuca ulasabilir.26

Farkli akillarin ve dustinme tarzlarinin varligi, birisinin dogru gordugiing,
digerinin yalanlamasi, aklin bilgi elde etmenin yollarindan birisi oldugu gergegini
ortadan kaldirmaz. Ciinku akil yoluyla dogru bilgiye ulasmak diisiinme yontemini
ve sonuca ulasmay1 gerekli kilan sartlarin tlimiiniin elde edilmesine ve
olusturulmasina baghdir. Ister kadim felsefi sistem icinde yer alan
Sofistler/Dehriler, isterse giiniimiiz diinyasinda hem saganak yagmurun yagdigini
hem de yagmadigini diistinerek ekim yapmaya karar veren insanlarin yasadigi bir
diinyanin varoldugunu telkin eden post-modernistler olsun, akli reddederken yine
akla bagsvururlar. Akil yoluyla bilgiye ulasmanin imkdninm1 yine akil yoluyla
reddetmeleri, aklin bilgiye ulasma ve diisiince sistemi gelistirme acisindan
vazgecilmez oldugunu gosterir. Oyleyse ne aklin inkar1 ne de mutlak akil fikri
dogru bir yaklasimdir. Aklin inkari, insanin varlik icindeki yetenegini oldiiriir.

* Nazar: islam’in akilcl ve maneviyatgl yorum modelinin anahtar kavramlarindan biridir. Kelime
olarak kullanimina gére bakmak, gormek, diisiinmek gibi anlam kazanir. Keldmi bir terim olarak
bilinmeyeni elde etmek icin bilinenleri belli bir siraya gore diizenleyerek sonuca ulagsmaktir. Diisiinme
anlamina gelen (nazar) ve delil getirme yoluyla saglam bilgiye ulasma (istidlal) bilgi edinme
yollarindan birisidir.

24 Ebu Mans(r el-Matdridi, Kitdbii't Tevhid, Gev: Bekir Topaloglu, Istanbul: ISAM Yayinlari, 2002, ss.9-15.
25 Mat(ridi a.e., s.14.

26 Alaeddin el-Usmendj, Liibabii’l Keldm, Thk: M. Sait Ozervarly, istanbul: ISAM Yayinlari, 2005, ss.39-40.
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Mutlak akil fikri ise tarihi insan icin bir imkan ve ihtimal degildir. O halde “akil
bizim i¢in yalnizca somut tarihi sartlarda mevcuttur. Yani akil, kendi kendisinin
efendisi degildir, o daima iginde faaliyetini yturiittigi verili sartlara muhtactir.”2”

islam’a giristen sonra tesekkiil eden kiiltiir, fikri ve ahlaki hissin 6tesine gecen zihni
bir yapiya kavusmustur. Evrensel diizeye yiikselerek bir Tiirk Cihdn Hdkimiyeti
Mefkiiresi® gelistirme disiincesi, iginde yer aldig1 diinyanin dili/kiiltiirti ve gelenegi
vasitasiyla kendi dogalimi asip, yabancillasmadan kendine donebilen bir diinya
goriisiine yaslamir. Tiirk kiiltiirii hem Islim’dan énce hem de sonrasinda varhga-
hayata bakis tarzini iceren bir zihni ve ameli hareketi kapsamaktadir. Olusturulan
fikrl ve siyasi gelenek ve bunun amell hayata yansima bigimleri Tirk tarihinin ve
tecriibesinin 6nemli vechelerini teskil etmektedir. Belirtilen anlamiyla olusturulmus
akil, Tiirk kiiltiiriine mensup bir ferdin terbiyesini ve ytikselisini saglayan esaslari
icerir. Varlik, bilgi, deger anlayisi baglaminda yasantinin her alanina yayilan fikri,
ahlaki, siyasi, iktisadi ve bedii gelenek koklii ve etkili bir kiiltiirel mirasin varhgina
taniklik etmektedir. Tiirk milletinin tarihi tecriibesini ifade eden bu aklin temel
unsurlarini asagidaki gibi siralayabiliriz.

Birincisi: Tarihte iz birakan diisiiniirler ve onlarin eserleridir. Bilindigi tizere Tiirk
tarihinin erken donemi mitiktir. Yazitlarda yer alan ifadeler, varligin ve hayatin
birbirine zit, ancak birbirini tamamlayan iki prensip iizerine kurularak agiklanmasi
Tiirkler’in vahdetci bir diinya gorisiine ulastiklarin1 gosterir. Dokuz Oguz Efsanesi,
0Oguz Destani, Manas Destani, Bozkurt Masali ve Alankuva, Kirk Kiz gibi anlatilar,
toplumsal ethosu mitik Ogelerle insa eden ve esas anlami/ rensipleri gelecege
aktaran anlatilardir. Keza Turfan, Hog¢o ve Karasar sehirlerinde kumlar altindan
cikarilmis ve kiitiiphane teskil edecek 6l¢iide zengin olan Uygur vesikalari ve eserleri
tarihi duruma iliskin diinya ve hayat tasavvurunu ortaya koymaktadir.28 Bu
anlatilarin tiimiiniin vermek istedigi mesaj; egemenlik, ozgiirliik, adalet, hakca
paylasim ve merhamettir.

islam sonrasi devirde neredeyse her alanda tarihe not diisen ve énemli iz birakan
Tiirk-Miisliiman diistintirlerin varligina sahit oluyoruz. Bu baglamda diyebiliriz ki
Islam’in ortaya c¢ikist ve yayihsi agisindan Islam diisiincesinin merkezi Tiirk
diinyasidir. Klasik diinya-dil sisteminin ¢okiistiyle birlikte Bati’da tiretilen modern
diinya sistemi etkin olmaya baslayinca, diinya 6l¢geginde yasanan biiyiik hadiselere
ve Bat’'min sémiirgelestirme hareketlerine karsi direnen ve biitiin Islam
cografyasinda bagimsizlik atesini yakan yine Tiirkler’dir. Modern dénemde fikri ve
siyasi ictihada giriserek islam cografyasinda laik-demokratik, sosyal hukuk devlet
modelini treten yine Tirklerdir. Tabil ve kiiltlirel bilimler alaninda diinya
Olceginde etkin bilim ve fikir adamlar yetistiren Tirkiye Cumhuriyeti Devleti

27 Hans-Georg Gadamer, a.g.e., s. 19.
* Bakiniz: Osman Turan, Tiirk Cihdn Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, istanbul: Nakiglar Yayinevi, 1978.
28 Bakiniz: Hilmi Z. Ulken, Ttirk Tefekkiir Tarihi, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1982.

Tiirk Akademisi Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar Merkezi
Makale No. 3 // Nisan 2013

ICo



Tiirk Milliyetciligi Ya Da Kiiltiirel Akil: Zihniyet ve Eylem

olmustur. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, 1989-1991 sonrasi diinyada
bagimsizligini kazanan Tiirk Cumhuriyetleri, Kafkas, Balkan ve Ortadogu Turkligi,
aleyhimize gelisen gilic denklemine ragmen jeo-politik oOzelligi ytliksek bir
cografyada fikrl ve ameli gelenegimizi temsil etmektedirler.

ikincisi: Tiirk tarihinde énemli rol oynayan, devlet sistemi gelistiren ve uygulayan,
cag acip c¢ag kapatan, somiirgeci istilaya karsi Tirk milletinin miicadelesini veren
siyasi sahsiyetler ve liderlerdir. Alper Tunga’dan Bumin Kagan’a, Selcuk Bey’den
Osman Gazi'ye, Yavuz Selim’den Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’e kadar uzanan siyasi
onderligin tarihl cizgilerine, verilen miicadeleye baktifimizda su sonucu
cikarabiliriz: Tirk kiltiir miras1 ayn1 zamanda siyasi akildir. Gergekgi, nazari olanla
amell olan arasinda bag kuran, a¢ik ve anlasilabilir, fakat akilcy, tabii-tarihi ve i¢timai
olgular1 goren ve hareketinde bunu dikkate alan bir fikrl gelenegin siyasi eyleme
donlismesi, Tiirk milletini siyasi alanda var kilmistir. Erken dénemde Cinliler ve
Bizanslar, ardindan Persler, daha sonra Avrupa, simdi AB ve ABD gibi giiclerle
surekli olarak miicadele etmis bir milletin siyasi gelenegi, her tiirli stratejik hamle
ve karsi koyma hareketinin kodlarini ihtiva etmektedir.

Ugiinciisii: Kiiltiirel akhin sicilleri olan yazitlar, arsivler ve amell hayata iliskin
geleneklerdir. Goktiirk Yazitlari'na sinen tarihi koken Tiirk milletinin varolus ufku
ile gelecege bakisini gosteren en onemli kayitlardir. Kutsallik fikri ve o6zellikle
islam’a girdikten sonra “hakikate ulasma, tére/hukuk esasina dayal olarak ileme
diizen verme dusiincesi”?? ilahl bir bagis ve buyruga dayali olarak sultanin
onciliigiinde 6rgilitlenme bicimi ve ideal bir diinya tasavvuruna i¢ckin zaman fikri,
kiiltiirel anlamda Islam1i ve insani esaslar1 olusturmaktadir. Tiirkler'in yasadiklar
biitiin cografyada Dede Korkut'un destaninda yer alan “yoksulu doyur, ¢iplagi
giyindir, borg¢lularin borcunu ver!” esaslar1 eylem alanina tasinarak tarihi stirecte
somut kurumlar olusturulmustur. Ayni sekilde, butiin Tiirk diinyasinda devlet ve
millet gelenegini belgelendiren yazitlar ve arsivler biiyiik bir medeniyete sahitlik
etmektedir.

Dérdiinciisii: Anav, Kelteminar kiltiiriinden Su, Saka, Hun, Sabar, Goktiirk, Uygur,
Gazneli, Karahanli, Selcuklu, Osmanl, Tiirkiye Cumhuriyeti'ne kadar uzanan
edebiyat, sanat ve miizik, estetik zevkin en ince tiriinlerine eslik etmektedir. Turk
kiltirtine ve diline, estetik zevkine ses veren binlerce sanatkar kokli bir gelenegin
ve medeniyetin eseridir. Kasgarli Mahmud, Fahreddin Mibarek Sah, Ali Sir Nevai,
Hoca Nustekin el-Cemali, Haci Ali, Mimar Sinan, Itrl ve benzeri sahsiyetlerin
edebiyat, estetik, miizik ve mimari alanda ortaya koyduklar1 eserler Kkiiltiirel
mirasin somut gostergeleridir.

Bilgiyi, bilginin kaynaklarini, elde etme yontemlerini igceren kiiltiirel mirasin biitiin
unsurlari, bir zihniyet ve eylem bicimini ifade etmektedir. Kiiltiirel miras, her kriz
doneminde basvurulan kaynaktir. Clinkii bu kiiltiirel miras, bir varolus bi¢imi

29 Turan, a.g.e., 1. Cilt, 5.49.
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oldugundan siyasl hareket tarzi olusturmanin ve strateji gelistirmenin biitiin
kodlarin1 ve imkanimi icermektedir. Su tanim konuya agiklik kazandirmaktadir:
“Toplumlarin egitim, teknoloji, siyaset, hukuk, iktisat, sanat veya dine iliskin
sorunlarini ¢ozdiikleri kendilerine 6zgli yola o toplumun kiiltiirii denir.”30 Bu
tanimdan soyle bir sonug ¢ikarabiliriz: Olusturulmus akil, ayn1 zamanda bir isin
nasil yapilacagini ve yasantinin derinligine kok salmis durus ve tutumlarn bize
Ogretir.

Mevcut gelenegin lizerine yeni degerler ve siyasi esaslar ilave ederek kendimizi
yenilemek miimkiindiir. iste bu yenilenme eylemini, insa edici/kurucu akil olarak
adlandinyoruz. Insa edici/yaratici, kurucu akil; Tiirk milletinin tarihi tecriibesinin
her safthasinda, 6zellikle kirilma dénemlerinde ortaya c¢ikan i¢ctihadi akildir. Bozkir
hayatindan kentlere, devletlere ve biiylik bir medeniyete uzanan ve her kirilma
doneminde yeniden dirilise eslik eden bu akil, kokleri tarihin derinligine uzanan,
caglarin ufkunu anlayan ve yorumlayan aklin ve eylemin gostergesidir.

2. OLUSTURUCU AKIL: ICTIHAT VE EYLEM
e

Turk akl; tarihin derinliklerinden giintimiize kadar uzanan siirecte mitik ve
sembolik evrenin, felsefe ve ilim yoluyla medeniyete doniistiirilme bicimlerine,
diinya insa etme hamlelerine, siyasi hareket tarzina, kendini koruma yetenegine,
kopus-¢cokiis donemlerinde yeni imkanlar arama ve kendini yeniden tanimlama
kabiliyetine taniklik eder. Millet insa etmenin fikirler ve degerler iizerinden
miumkiin oldugu gercegi Tiirk milletinin varolusunu tahkim etme noktasinda deger
ureten, deger veren, degerlendiren bir ictihadi akla sahip oldugunu gosterir.
Fikirden eyleme, ahldktan sanata, imandan hayata yayilan bu kiiltiirel akl
kavramak ve gelistirmek millet olmanin farkina varmak, milliyetci olmaktir. Buna
gore Tiirk milliyetciligi gelenegi esas alan ictihadi/yaratici/kurucu akildir.

ilk yazih belgelerden Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus siirecinde karara baglanan
belgelere kadar uzanan nazari igtihatlar, kurucu aklin yapisi ve tecdidi hakkinda
saglam bilgi sunmaktadir. S6z konusu yazili belgeler ve siyasi aklin dnciilerine
bakilirsa tarih yapmanin ve yenilenmenin, daha dogrusu ictihadi aklin ne anlama
geldigi anlasilmis olur. “Genis bir cografyaya yayillan ve mubhtelif zamanlarda
cihangirane devletler ve yliksek medeniyetler viicuda getiren bir milletin ytzini
gelecege cevirdigi ve milll tarihini ve kiiltiiriini stirekli olarak yeniledigi”31 hususu,

30 Encyclopedia of Social Sciences, 1. Cilt, Der: Edwin R. A. Seligman, New York, 1954, ss.621-645’ten
aktaran: Serif Mardin, a.g.e., s.23.

31 Bakimiz: Orhan Tiirkdogan, Tiirk Tarihinin Sosyolojisi, istanbul: IQ Kiltiir-Sanat Yayincilik, 2004,
s5.28-34. Jean-Paul Roux da aym goriisii dile getirerek soyle der: “Uc kitada, Pekin’de, Delhi'de,
isfahan’da, Sam’da, Kahire’'de, istanbul’da, Cezayir'de varolma iradesi gosteren Tiirkler, tarihin her
safthasinda yeryiiziiniin hiikimrani olmak istemislerdir.” Bakiniz: Jean-Paul Roux, Tiirklerin ve
Mogollarn Eski Dini, Istanbul: Kabalc Yayinlari, 2002, ss.40-41.
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inkdr1 miimkiin olmayan tarihi bir hakikattir. Hun, Goktlirk, Selcuklu ve Osmanl
medeniyetleri, kurucu aklin tarihte somutlasmis bigimleridir. Tirk tarihine bir
biitlin olarak bakildiginda, beseri tecriibe icerisinde siyasi, i¢timai, ahlaki ve insani
degerler liretme ve bunlari sistemlestirme acisindan Tiirk milletinin 6zel bir yeri
oldugu goriliir.

Millet insa etme faaliyeti ve yetenegi; tarihi, kiiltiirel ve insani degerler iizerinden
yapilir. Ciinkii millet; dil, kiiltiir ve mefkire birligiyle birbirine bagh vatandaslarin
teskil ettigi bir siyasi ve ictimai heyettir.32 Tiirk milletinin varolusunu saglayan dil,
kiltir ve mefkire, tarihi tecriibeden gegmis muhkem direklerdir. Ciinkii bu millet,
deger iireten, deger veren, degerlendiren bir kiiltiirel akla sahiptir. Imandan
hayata, fikirden siyasete, ahlaktan sanata yayilan bu kiiltiirel akli kavramak ve
gelistirmek, millet olmanin farkina varmaktir, milliyetci olmaktir. Oyleyse
milliyetcilik; olusturulmus akla dayanan insa edici zihniyettir, Tirk
milletinin tarihi tecriibesini ve kiiltiirel birikimini benimsemek ve tarihi
ufkun etkinligi baglaminda yeniden insa etmektir.

Millet; kiiltiire dayali olarak bir yurdu paylasan, herkesi tek bir siyasi topluluk
icinde birlestiren ictimai bir yapidir. Bu nedenle milliyet¢ilik, hem kiiltiirel akla
sahip olma bilinci hem de yeniden insa etme ve uygulama yetenegidir. Bir baska
deyisle milliyetcilik, tarihin ve kiiltiirtin yeniden yorumu ve varolus bigcimidir.
Zamani ve mekani kazanilmis ve insa edici akilla yogurmak, cografyay1 vatana
dontstirmek, fikri ve siyasi ufuktur. Bu ufkun varolma iradesini hukuk olusturur.
Bir millete aidiyet ve mensubiyet, o milletin varolus bicimine baghlik, hukuka
riayet ve aidiyet duygusudur. Clinkd millet; “tarihi bir topragi, ortak mitleri, tarihi
bellegi, kitlevi bir kamu kiiltiiriinii, ortak bir ekonomiyi, ortak mesru hak ve
gorevleri paylasan insan toplulugudur.”33

Biiyiik bir imparatorluk kuran ve i¢ dinamiklerini kaybetme sonucunda derin bir
kirilmaya ugrayan Turk milleti, dogmatik uykusundan uyanmis, tarihin etkinlik
ufkuyla kendi gelenegini yeniden yorumlayarak Turkiye Cumhuriyeti Devleti’'ni
kurmustur. Verdigi miicadele ve gelistirdigi model, islAim cografyasinda modern
diistincenin yorumudur. Kurucu akhin gelistirdigi fikri ve siyasi esaslar, kiiltiirel
miras ve tarihl ufukla bulusan, diyaloga giren Tiirk aklinin eseridir. Misterek
deger, sembol ve geleneklerden miirekkep bir iliskiler ag1 olusturmak bir milletin
kiiltiirline miiracaat etmekle mimkiindiir. Clinkii Kkiiltlirel ortak miras, fertler
arasinda yakinligi saglar ve aidiyet duygularimi pekistirir; engelleri asmanin,
zorluklar1 gogiislemenin dayanaklarini/siyasi-stratejik kodlarini sunar. Egemen
gliclere karsi direnmenin esiklerini barindiran kiiltiirel miras, Tirk milletinin
dirilis miicadelesine rehberlik eder.

32 Ayse Afetinan, Medent Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk’iin El Yazilari, Ankara: Tiirk Tarihi Kurumu
Yayinlari, 1998, 5.18.

33 Anthony D. Smith, National Identity, New York: Penguin Books, 1991, s.14.
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Belirtilen cercevede Kkiiltiirel mirasin yeniden yorumu ictihattir. Oyleyse Kkiiltiirel
mirasa sahip olan bir toplum, kendi hayat stiresince siireklilik ve degisiklik
ozelliklerini uzlastirmak zorundadir. Laik, demokratik, hukuki ve sosyal
nitelikleriyle inkar1 miimkiin olmayan fikri hasilanin ve siyasi gelenegin bir lriini
olan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti bir i¢ctihadin sonucudur. “Bir milletin nihai kaderi,
teskilat ve nizamdan ¢ok fertlerin giic ve yeteneklerine dayanir. Zaten fazlasiyla
teskilath olan bir toplumda bireyler yokolma derecesine degin ezilmis ve bagimh
olurlar. Baski altina alinan birey, belki ¢evresindeki biitiin sosyal diisiincelerden
yararlanir, kiiltlriinii zenginlestirir, fakat gercek ruhunu, benligini kaybeder. Bu
nedenle ge¢mise sahte ve miinafik¢a bir saygl duymak veya ge¢misi yasatmak i¢in
yanlis yollara bagsvurmak, bir milletin ¢okiistinii ve yikilisin1 énleme veya boyle bir
yikilistan sonra bunu onarma c¢aresi degildir. Tarihin verdigi hiikiim sudur: Eski ve
etkinligini yitirmis gorisler, onlar eskitmis ve yipratmis milletlerde yeniden asla
benimsenemezler. Bu itibarla, bir millette ¢okiis ve yikilis giiclerine karsi yegane
etkin giig; giiclu kisilik ve benlik sahibi bireyler yetistirmektir.”3# Bir krizi asmak i¢in
yeni kurumlara, yeni kavramlara, yeni sdyleme, degisimin ufkunu goren giiclii kisilik
ve benlik sahibi kisilere ihtiya¢ vardir.

Kiiltiirel aklin bir fikrl hareket ve hayat tarzi ve siiriimii olan Tirk milliyetciligi,
milletin ortak degerlerini ortak bilgiye, bilince ve ortak siyasi harekete tasiyan
vaziyet alma bicimlerine eslik eder; tarihi ve kiiltiirel biitiinligii temsil eder. Bu
kurucu akil, milletin siyasi gelenegiyle manevi gelenegini birbirinin alternatifi
olarak goérmez. ictihadi akla gore milliyetimiz bir biitiindiir. Ciinkii toplumsal
tasavvurumuz, yani varlik, bilgi ve deger anlayisimiz aynidir. Tarihi tecriibe,
manevi yapi; yani isldim ve onun temeli olan Kur’an ve Hz. Muhammed, siyasi
gelenegimiz, gelecek tasavvurumuz, varolma ahdimiz ve ideallerimiz milli
biitiinligiimiiziin esaslaridir. Bu milliyetcilik anlayisi, devlet akliyla toplumun akh
arasinda bir kopukluk gérmez. Bunlari birbirinden ayiran her anlayisi kiiltiirel akli
parcalayan bir unsur olarak kabul eder ve vaziyet alir. Bir baska deyisle, kopukluk
oldugunu iddia eden fikri ve siyasi hareketler her ne kadar bunlarn ¢atistirmak
isteseler de Tiirk milletinin gercegi bu degildir.

XX. yuzyilin son ceyreginden itibaren baslayan ve gilinlimiizde postmodern
disiincenin trettigi izafiligin titrek diline siginarak 6zgiirliik adina kabileci, cemaatgi
ozel diller, 6zel inanglar, 6zel semboller, 6zel tstiinliik alanlar olusturma girisimi,
ortak akli parcalamakta ve bozmaktadir. Devlet i¢cinde devlet, millet icinde millet
anlayisi, 6zgiirliigiin bir kistasi olarak sunulmakta ve her sey 6zellestirilmektedir.
Oysa ne din, ne hukuk, ne laiklik, ne de sosyal adalet 6zel ve pargaci tutumlara
elverislidir. Boyle bir yontemle yola ¢ikanlar, ortak anlamdan, tasavvur bigiminden
koparak bulanik, terk edilmis bir durumu varolmanin ve alan genisletmenin araci
yapmaktadirlar. Ortak anlam diinyasinin ve tasavvur bicimlerinin adi olan

34 Muhammed ikbal, Isldm’da Dinf Diistincenin Yeniden Dogusu, Cev: Ahmet Asrar, istanbul: Birlesik
Yayincilik, 1978, s.206.
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milliyetcilik, kopusun ve parcaci egilimlerin fikri, siyasi-stratejik tehdidi altindadir.
Ayrica milliyetcilik, kiiresel ideolojinin dontstiiriicii ve bigimlendirici mutlak diline
eklemlenen mega-Batililasma seriivenin aktorleri tarafindan oteki gorilerek
tanimlanmaktadir. Oysa bu anlayis “uyuyan Tirk algisini tiretmek, kiiltiirel kimligi
yok etmek ve egemenlik devrini ger¢eklestirmek”ten35 baska bir sey degildir.

Boyle bir fikri ve siyasi ortamda milliyetci bakis; (a) Kiiltiirel akla, tarihi ve manevi
degerlere dayanmalidir. (b) Kurucu akla, yani Cumhuriyet’in kurulus felsefesine
baglh kalmalidir. (c¢) Tarihi ufkun etkinlik alaniyla kurucu akil arasinda felsefl bag
kurarak adalet ve hukukun siyasi ve ictimai alanda yerlesmesini esas almalidir.
(d) Demokratik kiiltliriin ve haklarin ortak akil iizerinden gelistirilebilecegini ve
yerlestirebilecegini topluma anlatmalidir. (e) Ozgiirliigiin insan olmanin geregi
olan temel ve vazgecilmez deger oldugunu s6zden ¢ikarip eyleme doniistiirmelidir.
(f) Butin bunlarin, ortak akil ve bagimsiz devletle miimkiin olabilecegi hatirda
tutulmali ve bagimhiligin her tiru reddedilmelidir.

Belirtilen sabiteler baglaminda, milletin manevi ve kiiltiirel degerlerinden,
Cumhuriyet’in kurulus felsefesinden kopmus, adalet duygusunu ve hukuk
devleti idealini yitirmis, demokratik kiiltiiriin ve haklarin temelinin ortak
akil oldugunu unutmus baskici, darbeci, bagimli ve Kiireselci bir fert,
milliyetci olamaz. Belirtilen tutumlar, milliyetgiligin temel sabitelerine aykiridir.
Millete baglh ve gliclii bir deger algisina sahip bir insan i¢in en temel vazife, insanin
hak ve hukukunu korumaktir. Tirk kiltiiri baglaminda hak ve hukuk algisini
yitirmis, merhametini kaybetmis bir fert, milli benlikten ve milll ruhtan séz
edemez. Cikar cizgisini takip ederek baskici ve bagimli egilimlerin pargasi olmak
isteyen her anlayis ve tutum, kiiltiirel aklin disina ¢iktig1 icin milliyet¢i olamaz.
Millet merhalesine ytlikselmis ve tarih icinde énemli bir rol oynamis, iz birakmis
Turk milletinin mensuplar1 kabileci olamaz. Boylesi egilimleri demokrasi ve
ozgurlik etiketleri altinda mesrulastiramaz. Egemenlik devrine zemin olusturan
hicbir siyasi anlayis ve tatbikat icinde yer alamaz.

icinde bulundugumuz tarihi kesitte Tiirk milliyetciliginin arizalar icine diistiigi;
bazen postmodern izafiligin titrek dilinde 6zel dillere siginan, bazen de “hukukun,
demokratik kiltiriin ve 6zgirligiin disina diisen” duygusal ve tepkisel dile eslik
eden gorislere taraftar olanlarin varligl bir gercektir. Daha da dnemlisi, kiiresel
ideolojinin ve postmodern durumun trettigi felsefi ve siyasi catlagin icinden Bati
eksenli egemen gili¢lerin politik-stratejik amaglarina uygun bir dil gelistirildigine
ve bunun mesru gosterilmek istendigine tanik oluyoruz. Eger tarihin stizgecinden
glinlimiize kadar uzanan bir anlam diinyasindan ve kiiltiirel akildan s6z etmemiz
miimkiinse, Bat1 eksenli emperyalist aklin iirettigi AB ve benzeri projelere dahil

35 AB siireci ve etnik ayrimcilik izerine iilkemizde glindeme tasinan ve Anayasa’dan Tirkliik ifadesini
kaldirma girisimleri, bagimlilik politikasinin géstergesidir. Bu konunun tahlili igin bakiniz: Bahadir B.
Ozarslan, “1982 Anayasas’min 66. Maddesi ve Tiirklik”, 2023 Dergisi, Sayn: 123, (Temmuz 2011),
ss.78-80.
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olmak, onlarin politik, ekonomik c¢ikarlarina tam anlamiyla teslim olmak, kiiltiirel
dontisiimii gerceklestirmek sartina baghdir. Oyleyse Bati1 eksenli emperyalist akilla
Tiirk akli arasinda felsefl bir ayrim yapmadan duruma uydurulmus bir milliyetcilik
anlayisi, kendi tarihi ger¢ekliginden koptugu icin yapaydir.

XXI. yuzyilin esiginde milli, fikri ve ahlaki degerlerimize yoénelik bir saldir s6z
konusudur. Bu saldirinin oturdugu fikri temelin arkasinda postmodern duruma
uydurulmus politika ve din anlayis1 yatmaktadir. Clinkii postmodern durumun
politik dili, farkliliklarin ve farkl yasantilarin korunmasini dnceledigini soyleyerek
ortak tasavvurlarin gecerliligini yitirdigini tembihlemektedir. Modern diinya
gorusiniin tiirdes ve evrensel iilkiisiine karsi gelistirilen farklilik ve yerellik
distincesi, aslinda, elestirdigini tersinden tlireten daha teknik ve estetik bir dile
sahiptir. Eger farkli akillar, zaman-mekdn kenetlenmesi esliginde bir giiciin
etrafinda birlesmek zorunda kaliyorsa, burada 6ne cikarilan ile iizerinde oynanan
seyin ne oldugunu gormek gerekir. One ¢ikarilan; farkh akillarin varligimi kabul
ederek sinirlari belirsiz ¢ok kiiltiirliliigi ve 6zgiirliigii kutsamak, dolayisiyla dinf ve
etnik ayrismalart mesrulastirmaktir. Uzerinde oynanmak istenen ise, milll kiiltiirii
izafiligin belirsiz dilinde eriterek dini-irki ayrismalarin yolunu agmaktir. Boyle bir
anlayis, yeniden varolusun ve biiyiik iilke olmanin degil; tiikenmisligin, felsefl
sikismighigin ve kiiltiirel intiharin gostergesidir.

Postmodern izafiligin fikri ve siyasl dilinde 6znenin yeri yoktur. Yani 6zne,
vatansiz, tarihsiz ve kiiltiirsiizdiir. ince bir dille kimliginden kopartilan insani, her
akli ve kiltiirti kabul ediyormus goriinen merkezilesmis giiclere ekleme faaliyeti
postmodern izaflligin politik diliyle gerceklestirilmektedir. Bir baska deyisle,
postmodern izaflligin o6tekini ayristiran ylziyle zihnen ve Kkiiltiirel olarak
par¢alanmis toplumlar1 merkezilesmis giicler ve onlarin kiiltiirleri etrafinda
birlestirmek, 6zel proje olarak uygulanmaktadir.3¢ Postmodern izafilik lizerine
kurulan politika, o6tekinin zihniyetini, ekonomik ¢ikar adina diger kiiltiirleri
parcalayan ve yikan, hatta isgal eden merkez1 giiciin siyasi pratiklerini hos gorecek
kivama getirme faaliyetidir. Felsefi ve siyasi kirilmalarin yasandigi her donem, yeni
bir durumun habercisidir. Bu ilkeye bagli olarak diyebiliriz ki postmodern
durum; izafiligin belirsiz ve yonsiz diliyle milli kiiltiiriin/milli devletin
miadin1 doldurdugunu ilan ederek postmodern imparatorluga baglama
faaliyetinin politik adidir.

Postmodernist aydinlara gore, tarihl durum o6zgurliigiin geregi olan farklilig1 ve
cesitliligi tembihlemektedir. Bunun disina ¢ikilamaz. Zira iletisim aglarinin hizi ve
dontstiricii rolti milll kiltiri yikmakta ve uluslararasi kiiltiiriin olusmasina katki
saglamaktadir. Ekonominin ve teknolojinin dili degismekte ve milli dili asmaktadir.
Bir taraftan cogulculuga yapilan bu vurgu, diger taraftan iletisim aglarinin tirettigi
ve bitlinlestirdigi ortak kiltlire 6vgii, diisiince olarak takdim edilmektedir. Farkl

36 Terry Eagleton, Postmodernizmin Yamilsamalari, Cev: Mehmet Kiiciik, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 1999.
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dil ve farkh akil deyimleri esliginde tiim milll devletler ve milll kiiltiirler atomize
edilirken, ABD’'nin gli¢ politikasin1 kiiresellesme kavrami etrafinda siirdiirmesi
oldukga ilginctir. Meselenin diigtimlendigi nokta da tam burasidir. Bir taraftan milli
tanimina giren ve milll olmay1 belirleyen sinirlar i¢inde siirdiiriillen kiltiiriin ve
politikanin diinya gerceklerinin disina distiigiinii ve ekonomik alanda daralmaya
sebep oldugunu soyleyeceksin, diger taraftan farkl dilleri ve akillar1 6zgiirliigiin
olmazsa olmaz gerekceleri sayarak kendi etrafinda toplayacaksin. Once verili
durumlar: tahrik ederek milletleri kiigiilteceksin, sonra kiiresel semsiye altina alip
kontrol edeceksin. Kiiresel giiclin tirettigi ve izledigi siyasi yontem bu olduguna
gore, postmodern durumu sadece bir fikril hareket olarak degil, politik ve stratejik
akil olarak da okumamiz gerekmektedir.

Anlam1 belirleyen husus celisir gibi goriinen iki durumun arasinda saklidir.
Postmodern politik dilde farkh kiiltiirleri 6nemseme retorigi, tiim farkliliklar1 kendi
semsiyesi altinda birlestirme iddiasinda olan postmodern imparatorlugun diinyay1
yeniden bi¢cimlendirme amacina bagh olarak irettigi oykiidiir. Ciinki “Kiltiirler
aras1 karsilastirmada araya daima iktidar girer, 6zellikle bir kiiltir daha geliskin
ekonomik ve askerl temele sahipse, digerini hatali bir sekilde ydnlendirmesi
kaginilmaz olur.”37 Bu anlamda hatali yonlendirme iki sekilde yapilmaktadir.

Birincisi: Milleti olusturan unsurlardan herhangi bir farkliligin alanini genisleterek,
abartarak bir grubu stratejik anlamda kullanmaktir. Bunun en somut 6rnegi siyasi
Kirtguliktir.

ikincisi: Bir milletin kendisini se¢ilmis ve iistiin gérmesidir. Yahudi geleneginin ve
asir1 ideolojilerin (Fasizm, Nazizm) tirettigi secilmislik ve tstiinliik miti, bio-organik
mantig1 isletmektir. Boyle bir anlayis, Tiirk milletinin dini degerleri agisindan Allah’a
ortak kosmaktir. Dolayisiyla Tiirk kiiltiiriinii Islami ve insani esaslardan kopartarak
bir irk¢1 kaliba oturtmak, Tiirk milletine iftiradir.

7

Postmodern donemde, “deviet eliyle ekonomiyi siirdiirmek miimkiin degildir
gorisiine dayali olarak c¢ok uluslu sirketler kutsanmaktadir. “Milll kultiri
olusturmak miimkiin degildir.” goriisiine bagl olarak da uluslararas1 kiltir
kutsanmakta ve her giin basin ve yayin araciligiyla bu gorisiin propagandasi
yapilmaktadir. Kendi kiltiirel aklina gore degil de uluslararas: kilttirel kodlara
gore nesil yetistirme politikasi, ne o ne bu, hem o hem bu denilebilecek tiplerin
tiretilmesine neden olmaktadir. Clinkii ¢ok uluslu sirketler, kutsanan uluslararasi
kultir, 6zel din dilleri, kavimler kapisi, etnik gruplar havuzu gibi tanimlar ve adlar
her ne kadar postmodern durumun geregi olarak sunulsa da bunlarin timi
kiresel imparatorlugun uyguladigi politikanin ve gelistirdigi stratejinin
pargalaridir. Clinki farklhiliklara vurgu, sonugta insanligin ortak kiiltiirel degerler
etrafinda birlestigi veya en azindan bdyle bir siirece yoneldigi gorisiiyle

37 Jorge Larrain, Ideoloji ve Kiiltiirel Kimlik: Modernite ve Ugiincii Diinyanin Varligi, Cev: N. Nur
Domanig, istanbul: Sarmal Yayinlari, 1994.
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bulusmaktadir. Postmodern politik stratejiyi siirdiirmek icin, énce milli kultlri
olumsuz nitelemelerle uluslararas: kiltiirtin karsisina yerlestirip anlamsiz
gostermek gerekir. Zaten fiili olarak yapilan da budur.

Boyle bir yaklasimin felsefi gecerliligi var m1? Hayir. Ciinkii uluslararas kiiltiir
denilen sey, 6zel toplumun 6zel kiiltiirtinii evrensellik kalibina yerlestirdigi ve
tiiketim ve iletisim aracglariyla yaydig kiiltiirdiir. Bu, her seyden 6nce 6teki adina
reddettigini kendi adina kabul etmektir. Felsefi kayginin otesine diisen
postmodern politik durus, 6zgirligiin temeli olan tercihi degil baskiy1 kutsar. Bir
toplumun tasavvur bicimlerini, yani varlik, bilgi ve deger anlayisini, ekonomik ve
teknolojik tistiinliige dayali laf etme hakkini kullanarak tarih dis1 géstermenin
baska bir anlam1 yoktur. Kaldi ki postmodern nitelemeye bagh olarak kutsanan
kiltir, insanin en yakin ihtiya¢ ¢emberinin temalarin1 ve simgelerini hayatin
biricik amaci olarak sunar. Bu yoniiyle postmodern kiiltiir; yeme, icme ve eglenme
kaliplarindan ibaret kalir.38

Eger kiiltiir iletisim aglarinin islevleri tizerine kurulan etkilesimden ibaretse
uluslararasi kiiltiirden s6z etmek miimkiindiir. Tasvir edilen hususlar sosyal
olgunun bizzat kendisi olduguna gore uluslararas1 kiiltiir; ye, i¢c ve eglen
kaliplariyla ilgili motiflerden ibaret kalir. Bu durumda kapitalist hayvanin
somutlasmis iggiidiilerini yayginlastirmak, uluslararasi kultiiriin ayirict vasfi
olarak karsimiza ¢ikar. Ne var ki olusturulan bu sahne hem araglarin islevleri hem
de toplumlarin tasavvur bigimlerini kuran unsurlar agisindan sorunludur.
Araglarin  islevleri agisindan  sorunludur, ¢iinkii bunlar; postmodern
imparatorlugun politik-stratejik hamleleri esliginde siirdiiriilen vahsetin mekanik
dilini tanimlar. Toplumlarin tasavvur bigimleri agisindan sorunludur, ¢iinkii varlik,
bilgi ve deger anlayisindan kopan kitle kiltiirii; istahin, sémiiriiniin ve mekanik
tutumlarin sonucu olan kér toplum olmayi ifade eder. Nitekim tilkemizde Batili gibi
olmanin trettigi biitiin tiplemeler siradan ilgilerin sinirlan icinde kalmis ve bu
tilkenin gelecegini olumsuz yonde etkilemis “harici kiiltiiriin simsarlar1”dir.

Kaldi ki kiiltiir, sadece sosyal hayata anlam yiikleyen pratik kaliplar degil, ayni
zamanda bir toplumun diinya kurma etkinligini ifade eden bilgi, akil ve dildir. Oysa
postmodern kimlik tamminda “Oznenin sabit ve kalicr bir kimligi olmadigi, 6znenin
degisik zamanlarda degisik kimliklere birindiigi, bu celigkili kimliklerin
biitiinlesmedigi goriisi yer alir.”39 Celigkili kimliklerin biitiinlesmedigi ifadesi, farkl
kiiltirleri tanima anlaminda degil, farkh kiiltiirel kimlikleri paylasan insanlarin
birarada yasayabilecegini zihinlere yerlestirme anlaminda kullanilmaktadir.

Diinyanin yeniden yapilandirilmasi siirecinde politik pratige elverisli bu séylem; bir
taraftan milli kiltirleri par¢alamanin felsefi metinlerini olustururken, diger taraftan

38 Bakimiz: Nadim Macit, Kiiresel Giig Politikalari, Tiirkiye ve Isldm, Ankara: Sarkac Yayinlar, 4. Baski,
2011.

39 Larrain, a.g.e., s.207.
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donusturiicu araglar egliginde toplumlar degistirmenin butiin yollarini kusursuzca
isletmektedir. Biitiin sdylenenleri tersine gevirip ¢ok kiiltiirlii-cok dinli anlayis: temsil
ettigini soyleyen toplumlara uyguladigimiz zaman, elimizde karsiliksiz bir ¢ekin
kaldigini1 goririiz. Belirtilen fikri ve siyasi egilimleri dis diinyaya pazarlayan kiiresel
gi¢ “Biz kimiz?” sorusu ve ortak bir faaliyet tanimi altinda ulus insa etmekten
bahsetmekte ve gelecegin ABD’sinin bu temel iizerine oturmasi gerektigini
savunmaktadir.49

Eger belli bir bilgi sistemi, temelinde akil ve dilin de tikel oldugu goriisu dogru ise,
6zel bir kiltlriin araglar esliginde farkl kiiltiirel sistemleri doniistiirme egilimini
izah etmekte zorlaniriz. Kaldi ki kendi sinirlarin1 asarak insanligi biitiinlestirme
adina ozel bir kultiri evrensellestirme girisimi, diger milletleri akilsiz ve dilsiz
gormektir. Kiltiirel anlamda uluslararasi yoriinge icine dahil olmak, ka¢inilmaz
olarak otekini yok sayma ve tarihin disina atma anlamina gelmektedir. Ciinkii
iletisim aglarinin etkin bicimde kullanimi, merkezde yer alan giiclerin elindedir.
Dolayisiyla burada iletisim ve etkilesim degil, tek tarafli bicimlendirme ve
belirleme s6z konusudur. Ustelik tanimda gecen ortak degerlerin neler oldugu agik
degildir. Bu ortak degerler, insan hayatin1 anlaml kilan hukukta esitlik, 6zgtrlik
ve siyasi katilim gibi olumlu sayilan tiirden midir; yoksa 6zel bir kiiltiiriin araglar
esliginde diger kiiltiirleri tarihten silme veya hepten yok etmesi midir? ikinci
sikkin biitiin agirhigiyla uygulandigi ortadadir. “Egemen glicler neden bdyle
yapiyor?” seklindeki sitem ise olsa olsa safderunlugun eseridir. Burada yapilan
elestiri, so6zl edilen politik ve stratejik modele deger icerikli kavramlari kullanarak
mesruiyet kazandiran ve bunu Tiirk milletine bir ¢ikis yolu olarak gosterenlere
yoneliktir.

Kiiresel siyasi otoritenin ve ortaklarinin su hususu unutmamasi gerekir: Neredeyse
ceyrek asirdir diinyadaki gelismeler, “her sey unutulduktan sonra geriye kalanin
kiiltir oldugu”nu gostermektedir.® Bunu fark eden kiiresel siyasi otorite bu kez,
tilkemizde kiiltiirel farklilik adi altinda muharebe alani1 olusturmak istemekte ve
buna zemin olusturan haritalar yayinlamaktadir. Bu c¢ercevede one ¢ikan
postmodern metinleri politik bakisla okumak istedigimizde, golgelerin yansidigi
duvarda “Ey diinya kralliginin havarisi! Farkl kiiltiirleri parc¢alayarak 6zel kiiltiir
etrafinda birlestir” soziini buluruz. Millet olma vasfimiz1 belirleyen esaslarin bu
kadar tahrip edilmesinin nedeni, bir fikrl akimin ne oldugunu anlamadan
alintilama ve kopyalama mantigiyla kendimize yamama hastaligidir. Postmodern
duruma dogrudan ve dolayl olarak eklenen ve kendi fikrl ve ahlaki arizalarini bu
diisiinceye yaslanarak asmak isteyen bazi Islama aydinlar, etnik ve kabileci

40 Bakiniz: Samuel P. Huntington, Biz Kimiz? Amerika’min Ulusal Kimlik Arayis, Cev: Aytiil Ozer,
Istanbul, Global Yayin Ajansi, 2004.

® Kiiltiir ve bilgi, dolayisiyla zihniyet arasindaki iliski “bir toplumun ortak faaliyetlerinin ve is yapma
bicimlerinin timiini ifade eder. Ortak faaliyet ve is yapma, bir seyleri algilama, degerlendirme ve
davranislar yonlendirme dogrudan kiltiirle baglantilhidir.” Bakiniz: Alex Mucchielli, Zihniyetler, Cev:
Ahmet Kotil, istanbul, Iletisim Yayinlari, 1991, ss.8-10.
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hastaligi din iizerinden bu millete bulagtirmiglardir. iktidar giiciinii elde
eden bu kesim, “acilim” gibi etiketler altinda bulasic1 hastalig: biitiin toplum
kesimlerine yaymistir.

Kendi zihnini ve varligini baskalarinin vesayetine terk edenler, maddi ve manevi
¢okiisiin nedeni olan korku ve ¢aresizligi asilarlar. Baskasinin vesayetine alismis ya
da korku igine diismiis politikacillarin ve aydinlarin yaptiklar ilk is, kendilerini
asagllamaktir. “Biz adam olamayiz, varligimizi bir baska gilice terk etmesek
varolamayiz!” hastaligl, iste bu illetin Urinudur. Osmanli Devleti'nin ¢okiis
doneminde bunu soyleyenler, simdi baska gerekceler tzerinden kiiresel sistemin
parc¢asi olmamiz gerektigini telkin ediyorlar. Kendi toplumunu, tarihini ve kiiltiirtint
asagllamanin bir cesit hastalik oldugunu ileri siiren Aydin Taneri, “Yabanci
ideolojileri Benimsemenin Ruhi Sebepleri”4! bash@ altinda bazi tespitlerde
bulunmustur. Ona gore milletinin varolma yetenegine, fikrl ve kiiltiirel giiciine
inanmayan bir insanda yabanci hayranlig baslar. Yabancilarin ideolojilerine kapilir.
Bu durum, baska bir giice teslim olmak seklinde tezahiir eder. Diin Ingiliz ve
Amerikan mandaciligl seklinde agiga ¢ikan bu hastalik, simdi “6zglr ve demokrat
ilke olmak icin AB ve benzeri sistemler icinde yer almaliyiz!” tiiriinden nahif
soylemler seklinde tezahiir etmektedir.

Uzerimize diisen ilk gérev, kendimizi bu hastaliktan kurtarmaktir. Ardindan islam
lizerinden uretilen 06zel dillerin gercegi yansitmadigini biitiin Mislimanlar’a
anlatmaktir. islam, hi¢bir sekilde birlik suuruna erigmis bir yapiy1 reddetmez.
Ciinkii “birlik suuruna erismis bir millet”, ortak is yapma, paylasma ve
birlikte yasama olgunlugunu ifade eder. Tam aksine Islam, yapay
gerekcelerle ortak is yapma ve birlikte hareket etme iradesini parcalayan
egilimleri ates cukuruna yuvarlanmak olarak gériir. (Bakimz: Al-i Imran 3:
103)

Ayni tarihi paylasan, ayn1 degerleri benimseyen ve ayni topraklarda yasayan bir
milletin kiiltiirel aklini parantez icine alarak demokratik kiiltiirti gelistirme adina
dis giliclere yaslanmak, sadece kendini inkdr etmenin bir gostergesi degil, ayni
zamanda hastalikli bir aklin triintidiir. Bu hastaligi asmanin yolu, millete kendi
degerlerini ve given duygusunu asilamak ve milli bilinci gelistirmektir. Kendi
kultiriyle beslenen insan, kiiltiirel sizofrenik sitmalardan kurtulur. Ciinkii kendi
kiiltiirtinden beslenen fert ve toplum, farkl kiiltiirleri ve disilinceleri kendisini
gelistirmenin, eksiklerini gidermenin yolu olarak goriir. Kendi kiiltiiriiniin noksan
tarafini tamamlar. Kendisini gelistirir ve fikrl sahsiyet kazanir. Boyle bir aydin ve
siyasetci, yabanci kiiltliriin altinda ezilmeyecek ve yabanci ideolojilere teslim
olmayacaktir. Cetin zihni ve ahlaki miicadeleden gecen Tiirkiye, milli kiiltiire dayal
aklin i¢ctihadina ve tecdit hamlesine ihtiya¢ duymaktadir.

41 Aydin Taneri, Tiirk Kavraminin Gelismesi, Ankara: Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii
Yayinlari, 1983, s.49.
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3. AMELI AKIL: ILETiSIM VE EYLEM
-]

Ameli akil; insanin tecriibe ettigi seylerden yararlanmasini saglayan melekedir.
Hissettigi seyleri uzun uzadiya miisahede eden insan, tercih ettigi seyleri giicii
dahilinde alir. Kaginilmasi gerekeni nazar-1 dikkate alir. Ameli akil, insanin iyi ve
kotiliyl tercih etmesine ve bunu miimkiin kilan bazi onciiller elde etmesine vasita
olan bir melekedir.#?2 Bu tanima goére ameli akil; insanin davranis big¢imini,
tercihlerini ve bunlarin toplam ifadesi olan yasayis normlarini belli esaslara gore
tanzim etme ve uygulama yetenegidir. Muamele metodu olarak kiiltiir; insanlar
arasindaki iligkilerin ve c¢agin durumuna gore degisen iletisim araclarinin
tiriiniidiir. insanlar arasi iligki ve iletisim, mesaj akimini saglar. Iletisim insan
zihnini besleyen sosyo-kiiltiirel haritanin kodlarini ve sembollerini paylasmanin ve
eyleme dontlistirmenin yoludur.

Insanin tavir ve davranislari, rengini ve anlamini bagli bulundugu zihniyetten alr.
insanlarin konusma, eylem ve tutumlarinda karsilikhi olarak énceden birbirine
yukledikleri rasyonellik olmazsa iletisim kuramazlar. Diger bir deyisle insanlar,
konusma eylemlerinde ve tutumlarinda dnceden tuzerinde ittifak ettikleri algilar,
kurallar ve gostergeler olmazsa iletisimden bahsedemezler. Bu durum Kkiiltiirel
zihniyetin “yapma ve yapmama” seklinde bir davranis bi¢cimi 6nerdigini gosterir.
Her kiiltiirtin trettigi toplumsal diizende bunun yansimalar1 gorulir. Clnki
toplumsal diizeni ve isleyisi sekillendiren kurallar bir kiiltiirel mirasin iradeye
dayali olarak disa yansimasindan ve tanziminden bagska bir sey degildir.

Bir kiltirel mirasin icinde yasayan insanlar adlandirmalardan mizaha,
destanlardan tarihi olaylara, duygusal tepkilerden ve tutumlardan, akli ve zihni
kabullere kadar uzanan bir ittifaka sahiptirler. Clinkii sosyal davranis sadece dis
goruntsiyle degil, baskalarinin fiil ve hareketine yonelik olarak kisinin guittiigi
maksat ve manaya gore belirlenir ve agiklik kazanir. Dis gorinti ne olursa olsun
sosyal fiil, doku altindaki kasit ve niyete, genlerindeki motifler zincirine gore bizim
icin anlasilabilir bir muhteva tasir. Demek ki herhangi bir fiil ve davranisi bizim
icin Ustiinde durmaya deger bir konu haline getiren, derindeki yorumlanabilir ve
anlasilabilir mana muhtevasidir.#3 Anlasilabilir mana muhtevasi, ortak duyus ve
tutumlar, ortak kabuller birlikte yasamanin ferdi ve i¢ctimai esaslarini olusturur.
Sosyal fiilin arkasinda yer alan kasit ve niyet ne kadar belirsiz hale gelirse ittifak o
kadar azalir. Ittifakin azaldigi ve birlikte yasamanin hukuki temelleri iizerinde
uzlasmanin zayifladig bir toplum i¢ istikrarin yitirir.

Her kiltliriin biinyesinde olusturdugu kiiltiirel akil/zihniyet; diinyaya ve
iliskilerine icten bakis ve tavir alistir. Zihniyeti belirleyen kabuller, deger
hiikiimleri ve tercihler varliga, insana ve hayata nasil baktiZimizi gosterir. Bu

42 Farabi, a.g.e, s.44.
43 Sabri F. Ulgener, Zihniyet, Aydinlar ve Izm’ler, istanbul: Derin Yayinlari, 2006, s.12.
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baglamda ameli akil; normal hayatin akisini saglayan ortak anlamlar, semboller,
tutumlar, talepler ve cevaplar iliskisini saglayan bir gercekligi barindirir. Eger
boyle olmazsa insanlhigin her giin icinden ¢ikilmaz bir kargasayla savasmasi
gerekir. Insan, séyledigi sozii ve sundugu bir isareti muhatabinin anlayacagin
varsayarak eyleme baslar. Veya sdylenen bir s6ziin ve sergilenen bir davranisin
muhatabi tarafindan anlasilabilecegini kabul ederek s6z soyler ve hareket eder.
Biitiin bunlar 6nceden toplumsal aklin, yani yasanan Kkiiltlriin varhigina dayanir.
Eger bir toplumu olusturan fertlerin yasanti vechelerinde ve safthalarinda birbirini
anlama sorunu s6z konusu olursa, iletisimi olusturan baglarin koptugu ve
gecerliligini yitirdigi bir donem baslar.

Anlama sorununun 6tesinde fertlerin davranislar1 karsilikli rahatsizliga, gerilime
ve catismaya doniisiirse, burada toplumsal akildan s6z edilemez. Ciinkii karsilikli
olarak giiven ve emniyet duygusu ortadan kalkmistir. Eger insanlar birbiriyle
iletisim icinde anlasmak ve amell hayatta basarili olmak istiyorlarsa, ortak yasama
duygularinin ufkundan nesnel diinyadaki bir seye atifta bulunabilmeleri
gerekmektedir. Toplumsal icmay1 saglayan ameli akil o kadar 6nemlidir ki hayatin
akis1 icinde herkes “anlagabilme” 6nvarsayimindan hareket eder. Sosyal uyumu ve
uzlasmayi, birlikte yasama kultiirtinii olusturan budur. Boyle bir biling, kiiltlire
aidiyetin en agik ve somut gosterenidir. S6z konusu birliktelik, toplumsal icma ve
mukavele, ortak katilimi ve belli bir sistem icinde yasamay1 miimkiin kilar.

Ortak degerler sistemi, belli bir toprak tlizerinde yasayanlara hukuki ve siyasi
yollarla birbirine ait olma bilincini kazandiran kiiltiirel aklin tasidig1 ve sundugu
manalar birligidir. Ortak dil ve tarih anlayisi etrafinda belirginlik kazanan milli
biling; yonetilenleri, tek bir siyasi kamunun vatandaslarina, birbirine Kkarsi
sorumluluk duyan fyelerine dontstiriir. Kolektif kimligin ilk modern bigimi,
hukuki olarak yapilanmis devlet bicimini, kiiltiirel 6zle bicimlendirir. Devlet
vatandashgl, hem vatandaslik haklarina sahip olma hem de Kkiiltiirel olarak
tanimlanmis bir topluma ait olma konumunu almistir. Eger belirtilen kiiltiirel
boyut olmasa, devlet vatandashigini demokratik vatandaslhiga doniistiirecek ve
sosyal uzlasmanin soyut diizeyini olusturacak bir glic mevcut olamazdi.#* Ciinkii
kiiltiirel aklin ameli boyutu, toplumu siyasi ve ahlaki ortak kabuller zemininde
dayanisma i¢ine sokan unsurdur.

Turk kiiltiirtiniin ilk evrelerinde yer alan su ifadeler, ameli aklin ve dayanismanin
toplumla iletisime ge¢menin ve bulusmanin anlamini ortaya koymaktadir:
“Kismetim oldugu icin 6lecek halki diriltip doyurdum. Ciplak halki giyimli, yoksul
halki zengin kildim; sayica az olan halki ¢ogalttim. Gii¢lii devleti olandan, giiclii
hakani olandan daha iyi kildim. Dért bucaktaki halklar1 hep bagh kildim. Tiirk
halkini diismansiz kildim.”45 / “Halkimi dertsiz kildim. Beyleri ve halki da iyi

44 Jiirgen Habermas, Oteki Olmak, Oteki Ile Yasamak: Siyaset Kurami Yazilari, Cev: ilknur AKa, Istanbul:
Yap1 Kredi Yayinlari, 2010, s.21.

45 Tekin, a.g.e., s.33.
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besleyin; eza ve cefa etmeyin.”4¢ / “Tirk halki icin gece uyumadim, giindiiz
oturmadim. Kardesim Kiil-Tigin ve iki Sad ile birlikte dlesiye ¢alistim, ¢abaladim.
Oylece ¢alisip ¢abalayip birlesik halki ates ile su gibi birbirine diisman etmedim.”47
Hakan ve han gibi karizmatik liderlerin orf cercevesinde milleti dertsiz, 6zgiir ve
kardes yapma faaliyeti dikkat c¢ekicidir. Belirtilen davranis ve fiiller bir zihniyetin,
diinya gorusinin disa agilimidir. Keza halkin hakanla nasil iletisime gectigi ve
bulustugu, iki tarafin birbirine karsi iistlendikleri sorumlulugu ortaya
koymaktadir.

Belirtilen kiiltiirel unsur, Islam’im hayirda ve iyilikte yardimlasma emriyle bulusunca
yeni bir boyut kazanmustir. “...Iyilik ve takvada birbirinizle yardimlagin, giinah ve agir1
gitmede yardimlasmayin. Allah’tan sakinin...” (Maide 5:2) ayetini Matdridi soyle
yorumlar: Ayette gecen ‘iyilik’ sanki biitiin hayirli islerin ismidir. Takva ise, her tiirlii
serri ve kotiligu terk etmektir. Gormiiyor musun ki “birr/iyilik, ism/kotiliik-ser
karsiiginda; takva/(zihni ve amell duyarlihga sahip olmak), udvan/diismanlik ve
asirilik anlaminda kullanilmaktadir. Bu durum, iyiligin biitiin hayirlar icin, takva ise
biitiin serlere son vermek anlaminda oldugunu ortaya koymaktadir.”48 S6z konusu
ayette gecen “iyilikte ve takvada yardimlasma” emrinin dogrudan insani iletisim agina
gondermede bulunmasi, Isldim inancinin olusturmak istedigi ameli aklin ne anlama
geldigini ortaya koymaktadir. Ayrica Kur’an, insanin Allah’'in rizasini ve uhrevi saadeti
kazanmasi i¢cin hayirda yarismasimi emrederek amell akla metafizik ir boyut
kazandirmistir.

Kur’an, yardimlagsma ve dayanismayi infak, zekat ve sadaka gibi kavramlar esliginde
once zihni algl olusturmus, ardindan da ictimai esas haline getirmistir. Turk kiiltir
geleneginde maddi liretim, toplum yapisini belirleyen bir unsur degildir. Fakat hem
tiretim iligkilerini ve yontemlerini kurumsallastiran, hem de tretilen maddi degeri
yasanilabilir bir hayati gerceklestirmek icin paylasimi saglayan kurumlar gelistiren
Tirk milleti, diinya ¢apinda 6rnek teskil eden bir medeniyetin temelini ve ruhunu
olusturmustur. Birligi ve dayanismay: saglayan kurumlar sosyal yapilardan ayri
olarak diistinmek miimkiin degildir. Ciinkii her sosyal yapi, bu yapiy1 meydana
getiren sosyal miesseselerin, insan iliskilerinin ve bunlarin karsilikh
miinasebetlerinden dogan sosyal degerlerin birbirlerini karsilikh olarak etkiledikleri
bir biitiindir.#° Selguklu ve Osmanl toplum modelinde o6rgiitlenmis gruplarin,
ozellikle fiitiivvet ve Ahilik gibi-medeniligin geregi olan birlikte yasama idealini
iktisadi, ahlaki ve hukuki esaslara baglama girisimini Ibn Batuta (1304-1368) “efal-i
cemile/en giizel filler”>° olarak tanimlamaktadir.

46 Tekin, a.g.e., s.49.
47 Tekin a.g.e., s.31.

48 Ebu Mansur el-Matiridi, Te'vildtii Ehl’is Siinneti, 3. Cilt, Beyrut: Daru’l Kiitiibi’l ilmiye, 2005, ss.443-
444,

49 Sabahattin Giilliild, Sosyoloji Acisindan Ahi Birlikleri, [stanbul: Otiiken Yayinlari, 1977, s.7.
50 {bn Batuta, Seyahatname, 1. Cilt, Cev: Mehmed Serif, Istanbul: Matbaa-i Amire, H.1344, s.312.
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Tiirkler, Islam 1s181nda yerlesik hayat degerlerini yeniden yorumlayarak biiyiik bir
medeniyetin kurucusu ve hamisi olmuglardir. Yerlesik degerler, medeniyete
elverisli fikirler, kurumlar ve kanunlardan meydana gelen bir butiindiir. Bu biitiin
Anadolu’da yasayan kiltiirlerden bazi unsurlar almis olsa da, Anadolu Tiirk
toplumu icerisinde Islam itikadinin ve toplumsal esaslarin belirleyici oldugu
bilinen bir gercektir. Ciinkii IslAm sahsi hayatla birlikte toplum hayatim
diizenleyen esaslar va'zeder. Bu kadariyla yetinmez, esaslarin belirledigi hedefleri
gerceklestirmek icin gerekli kurumlarn olusturur. Elbette ki yeni durum/yani
kiltirel degisim bazi toplumsal gerilim ve ayrismalara eslik etmistir. Babailer
tarafindan organize edilen ve biitiin bir Orta Cag icine alan stirekli ayaklanmalarin,
eski sosyal yapidan kalan degerlerle, yeni hayat bi¢iminin Islami degerleri
arasindaki catismay1 ifade ettigi sOylenebilir. Bununla birlikte, agirlikli olarak
Selguklu ve Osmanli donemine 0zgl bir sosyal bitiinlesme, Ahi birlikleri
tarafindan gerceklestirilmistir.>?

[slam kiltiir sahasinin anahtar kavramlarindan olan fiitiivvet, fikri ve ameli
duyarhlik cercevesinde ferdi ve ictimai ahlaki ve liretimi esas alan birlikteligi ifade
eder. XIV. yiizyilin {inlii seyyahi ibn Batuta fiitiivvet kurumlariyla ilgili gézlemlerini
soyle anlatir: “Fityan kuruluslari, Tirkmenler arasinda, her mahalle, sehir ve kdyde
hazir ve nazirdirlar. Glglii bir merkezl hiikiimetin yoklugunda bunlar, nizamin
korunmasina yardim etmis, zayifi giicliden korumus, yolculara konaklama
saglamis ve diger yardimseverlik isleriyle ugrasmislardir. Bunlar, ¢ogunlukla
mabhalli beylerle bir cesit ortak yasam icinde olmuslardir. Ahiler kuskusuz Rum,
Ermeni kent niifusu unsurlarinin IslAmlasmasinda rol oynamislardir.”52 Tiirk
geleneginde tefekkiir icinde eylem bashgiyla ifade edilebilecek yasantinin politikas,
bizzat hayatin icinde halkla birlikte olma hareketini tanimlar. insan hayatinin
barinaklarini korumak ve ona karsi duyarlhh olmak Tiirk kiiltiirtiniin en belirgin
unsurudur. Bu gelenegin emsalsiz bir islevi s6z konusudur. Ayrica bu anlayis;
deger iliretme, deger verme ve degerlendirme siireclerine eslik eden Islami ve
insani bakis a¢isini ifade eder.

Tirk kiltirindeki kdmil insan idealinin, islAm’in insani ve ahlaki degerleri ve
metafizik ilgileriyle bulusmasi sonucunda olusan fiitiivvet; kamil insan tipi
yetistirmenin tam ad1 ve yoludur. Bu olgunluga sahip olan kisinin eylemi, bedenini
asar ve dis diinyada olumlu degisime neden olur. Dolayisiyla fiitiivvet halk icinde
yasama, kendini halka adama, halka istedigini verme, fakat onlardan bir sey
almama gibi olgun bir tavr1 benimseme, yasama ve yasatma bicimidir. Boyle bir
ferdin veya fertlerden olusan bir toplumun, sosyal icerigi dolu ve etkili bir
dayanisma ve katilma hareketine eslik edecegi ortadadir. Bu ameli akil, milli
degerleri hareketine esas yaptig1 icin sadece toplumun maddi ihtiyaclarini

51 Gillulg, a.g.e., ss.22-23.

52 {bn Batuta, a.g.e, s.312; Peter B. Golden, Tiirk Halklar1 Tarihine Giris, Cev: Osman Karatay, Corum:
KaraM Yayinlari, 2006, s.425.
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karsilamakla sinirli degildir. Toplumun i¢ kargasalar1 asarak birlikte yasama
iradesini fikri ve ahlaki zevke doniistiirme faaliyetidir.

Gerek yapi itibariyla gerekse ahlaki esaslar ve hedeflenen amaclar agisindan 6nemli
rol oynayan fiitiivvet/Ahilik gibi sosyal birliklerin tarihi duruma 6zgii olduklar
aciktir. Bunlart ayni isim ve igerikle giinlimiize tasimak miimkiin degildir. Fakat
kabul etmemiz gerekir ki ¢agin siyasi dili icerisinde sivil toplum kuruluslar1 (STK)
belirtilen rolle kendilerini tanimlamaktadirlar. Gliniimiizde iletisim aglarini kontrol
ederek tekellerine alan giiglerin STK'leri kendi amaglar i¢in kullanmak istedigi ve
kullandig1 bir gergektir. Fakat Ahilik yapisinda oldugu gibi milll degerlerle
miicehhez, ayn1 zamanda iktidar arayisinda olmadan topluma hizmet eden,
toplumun taleplerini siyasi iktidara aktaran, her alanda deger iliretmeyi esas alan ve
insanlari fikri, ahlaki ve hukuki cercevede egiten kurum ve kuruluslarin olmasi 6nem
arz etmektedir. Demek ki toplumsal iletisimi, bulusmay1 ve katilimi saglamanin yolu;
ameli akildir, yani iletisimsel eylemdir.

Tirk kiltiiriinti benimseyen ve bunu her alanda dillendiren kesimin bu alani ihmal
ederek sadece giindelik siyasetin diline hapsolmasi kirilmaya neden olmaktadir.
Boyle bir egilim milliyetciligi iktidar olmak ve iktidarin nimetlerinden yararlanma
diizeyine indirgemekle sonuglanir. iletisim aglarinin zaman-mekan1 kenetledigi bir
cagda sistematik bicimde milletin meseleleriyle ilgilenmeyen, yasantinin her
alaninda ekonomik, teknolojik, egitim ve Ogretim, sanat, saglik, yardimlasma
alaninda kurumsallasmayan bir anlayisin halkin destegini almasi miimkiin degildir.
Halkin i¢inde yer almak, kendini halka adamak, diger bir deyisle toplumsal aklin
icinde yer almak ve belirtilen akli olusturan unsurlan gelistirmek milli bilinci
olusturmanin yoludur. “Halkin iginde halkla birlikte olmanin” anlami budur.
Toplumsal akil, insanin beslenme ve barinma imkanini yok eden yoksullugun, mill{
hasilanin seckin smnifin arasinda dolasarak tekellesmesinin gostergesi olan
yolsuzlugun, hukukun iktidarin ve sermayenin kontrolii altina girmesiyle ortaya
cikan adaletsizligin yayginlastigi durumda pargalanir. Boyle bir ortamda milletini
sevmenin ve o millete ait olmanin geregi; yoksulluga, yolsuzluga ve haksizliga karsi
cikmak ve bunlar1 gidermenin, ortadan kaldirmanin yollarini bulmak ve
kurumsallasmaktir. Boyle bir hedefi olmayan bir kisinin veya fikri-siyas! hareketin
milletten ve milliyetten bahsetmesi kelime oyunundan baska bir sey degildir.

insanlarin kendi faaliyetleri icin sahip olduklar1 amagc ve nedenleri kavramak ameli
aklin hareket noktasini olusturur. Insan davranigini anlamak icin ise onun anlamini
yorumlamak gerekir. Bu anlama ve yorumlama faaliyeti tabil olaylar1 ve olgular
belli esaslara ve kanunlara gore yorumlamaktan farklhidir. Ameli akil; insanlarin
veya toplumun basina gelen olaylara ve yasanti1 bicimlerine karsi duyarh olmak ve
adeta olayin/yasantinin icinde yer almaktir. Ahlaki ve insani olan duyarliligin alan
genisletmesi ameli aklin dayanisma ruhuna doniismesiyle saglanabilir. Seckinciligi
ve imtiyazi, sOmiirii ve irtikabi, icbar1 ve zulmii sinirlayan ve boylesi egilimleri
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onlemeyi amaclayan degerler ve kurumlar olusturmak tarihte/hayatta
varolmanin/etkin olmanin hem geregi hem de yoludur.

Milletin ortak sesini dinlemek ve onlarin hayat tecriibesi icinde onlarin parcasi
olmak, iletisimi saglamaktir. Iletisimsel eylem ve iletisim araclar1 zihin insa
etmenin en etkin ve yaygin kurumudur. iletisim ¢aginda siyasetin temelini bu
kurum olusturur. Zaman-mekani sikistiran iletisim aglar1 siirekli olarak mesaj
akimini saglar. Toplumsal biinyeye hem mesaj asilar, hem duvarlarin arkasinda
gizli kalan hi¢bir sey birakmaz. Her seyi seffaflastirir. Arnold Toynbee (1889-1975)
bu durumu, tarihin hizlanmasi deyimiyle anlatir. Teknolojinin 6zellikle iletisim
aglarini bilgiyi yaydigi gibi her seyi ifsa ve kontrol etme niteligi>3 ameli akli
donanimli kilmay1 gerektirmektedir. Bireyi asan ve her tiirli diisiince ve olayi
glindeme tasiyan bu akimin karsisinda tutunmanin ve varolmanin yolu; yasantinin
her alanina si1zip kaliteli is ve hizmet alani iiretmekten gecer. Toplumu asagidan
yukariya dogru degistirmenin baska bir yolu yoktur.

Tirk kiltird dogrultusunda bir zihniyet insa etmek ve bunlar1 hayata tasimak
siyasette gercek anlamda etkin olmayi saglar. Milli iradeyi yonetime tasimanin
gercek anlami budur. Giincel siyasetin dalgali seyrinden yararlanarak siyasetin bir
parcasi olmak milliyet¢i ruhu ifade etmeye yetmez. Tirk milliyetciliginin geregi
her alanda adaleti saglamak, toplumun zar(ri ihtiyaglarin1 gidermek, demokratik
kiltiri gelistirmek ve Tirkiye’yi uluslararasi glic denkleminde etkili ve belirleyici
glic haline getirmektir. Bunun icin de siyasi katilimi saglayan her alanda varolmalk,
etkin olmak, deger liretmek, deger vermek ve dogru degerlendirme yapmak énem
arz etmektedir. Clinki millet, ortak kiiltiire dayanan bir sosyal iletisim
toplumudur.

53 Bakimiz: Arnold Toynbee, Change and Habit: The Challenge of Ourtime, Oxford: Oneworld, 1992,
ss.21-53.
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