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TURK AKADEMIiSi SiYASi SOSYAL STRATEJiK ARASTIRMALAR VAKFI

TURK AKADEMISI Siyasi Sosyal Stratejik Arastirmalar Vakfi (TASAV)
Tiirkiye’de ve diinyada, yasanmis ve yasanmakta olan olaylari; siyasi,
sosyal, tarihi ve kiiltiirel derinlik icinde ve stratejik bir bakis acgisiyla
degerlendiren, yeni tasarimlar ortaya koyarak gelecek vizyonu
olusturan bir distince kurulusudur.

TASAV, bilimsel kistaslar1 esas alarak ulusal, bolgesel ve uluslararasi
diizeyde arastirma, inceleme ve degerlendirme faaliyetlerinde
bulunmaktadir. Calismalarini hi¢cbir kdr amaci giitmeden ilgililer ile
paylasan TASAV; tarafsiz, dogru, giincel ve giivenilir bilgiler 1s181nda
kamuoyunu aydinlatmaya ¢alismaktadir.

TASAV’1n amacy; Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kurulus felsefesine
paralel olarak, iilkemizin ekonomik, sosyal, siyasi, kiiltiir ve egitim
hayatinin gelistirilmesine; milli menfaat, milli givenlik ve birlik
anlayisinin, insan hak ve ozgiirliklerinin, demokrasi kiiltiirtiniin,
jeopolitik ve jeostratejik diisiince biciminin yayginlastirilmasina;
toplumda milli, vicdani ve ahlaki degerlerin hakim kilinmasina ve
Tirkiye'nin diinyadaki gelismelerin belirleyicisi olmasina bilimsel
faaliyetler araciligiyla katki saglamaktir.

ARASTIRMA MERKEZLERI

TASAV, asagida belirtilen alt1 Stratejik Arastirma Merkezi vasitasiyla
calismalarini yiiritmektedir:

1. Dis Politika Arastirmalar1 Merkezi

Guvenlik Arastirmalar1 Merkezi

Siyaset, Hukuk ve Yonetim Arastirmalar1 Merkezi
Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar Merkezi
Ekonomi Arastirmalar1 Merkezi

Enerji Arastirmalar1 Merkezi
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imral Gériismeleri

GIRIS
]
2009 yilinda 6nce Cumhurbaskani Abdullah Gil’iin, ardindan da Basbakan Recep
Tayyip Erdogan’in agiklamalariyla kamuoyuna resmen ilan edilmis olan “Kiirt
acilimi” projesinde 2013 yilina girilirken 6nemli degisiklikler yasanacag1 beklentisi
ortaya ¢cikmistir. Zira, Bagbakan’in siyasi danismanlhigini yiirtiten Yal¢in Akdogan, 31
Aralik 2012'de verdigi bir réportajda, MIT Miistesar1 Hakan Fidanin Imral’'da
Abdullah Ocalan ile gériistiigiinii ve yeni bir siirecin baslattigim1 duyurmustur.

2012 sonuna kadarki siirecte terérist basi Ocalan’t muhatap kabul etmedigini,
onunla asla goriismeyecegini, teror orgitic PKK ile miizakere etmenin kesinlikle
miimkiin olmadigini1 defaatle dile getiren hiikiimetin, 2013’e tiim bu soylemleri
gormezden gelen yeni bir stratejiyle girdigi goriilmektedir. Akdogan’in agiklamalari,
“acilim silireci”’nde adeta bir doniim noktasi olarak algilanmis ve basin tarafindan da
kamuoyuna bu sekilde yansitilmistir. Bu noktada, 2009°dan beri islemekte olan
“siire¢”in geldigi son noktay1 degerlendirmek geregi hasil olmustur.

Siirece iliskin alt1 cizilmesi gereken ilk husus, Basbakan Erdogan’in “Kiirt sorununun
cozumiine yonelik kapsaml bir ¢alisma baglattiklarin1” acikladigir 23 Temmuz 2009
tarihinin, Abdullah Ocalan’in “dért asamali bir ¢oéziim plam” aciklayacag
haberlerinin basina yansimasinin hemen bir hafta sonrasina denk gelmesidir. Bu
durum, hiikiimetin o tarihte duyurdugu calismalarin, terérist basi Ocalan’dan
tamamen bagimsiz diisiiniilemeyecegi fikrini giliclendirmektedir. Nitekim, 2012'nin
son guniine gelindiginde, o tarihe kadar yiiriitilen “acilim calismalarinin” basarisiz
oldugunu zimnen kabul eden hiikiimet yetkilileri yeni siirecin merkezine terorist
basini almaya karar vermislerdir.

imral'da makim terérist basi ile Hakan Fidan arasinda Aralik 2012’'de
gerceklestirilen goriismelerin anlam, 6énem ve yansimalarina iliskin tespitlerden
once, Oslo siirecinin kisaca hatirlatilmasi faydal olacaktir.

OSLO GORUSMELERI
-]

“Teror orgutiine silah biraktirmak karsiliginda PKK temsilcilerinin siyasi taleplerinin
hiikiimet tarafindan yerine getirilmesi” cercevesinde yiirttiilen Oslo goriismelersi,
“Imral Siireci” olarak anilan gériismelerin arka planini olusturmaktadir. Igerigine
iliskin resmi bir aciklamanin yapilmadig1 Oslo goriismeleri hakkindaki bilgilerin
temel kaynagi, medyaya yansiyan bir ses kaydi olmustur.

A

Ses kayitlarindan, Oslo gériismeleriyle PKK'nin Ocalan’1 hala “Kiirt siyasi hareketinin
lideri” olarak gordiigi anlasilmis, hiikiimeti temsil eden Hakan Fidan'in

Tiirk Akademisi Giivenlik Arastirmalar1 Merkezi
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imral Gériismeleri

konusmalarindan ise hiikiimetin Ocalan’in taleplerine “silahlarin susmasi
karsiliginda” olumlu yaklastig1 ancak miizakerelerin “siyasi ¢ikar” diisiintilerek gizli
yurutildigi ortaya ¢ikmistir. Ayrica, gériismeye katilanlardan Mustafa Karasu'nun
ifadesiyle “5. Oslo Miizakeresi’nde, terorist basi Ocalan tarafindan hazirlanan “yol
haritasinin” masaya yatirildig1 ve bu metinde yer alan taleplere cevaben atilan
“gliven artiriclt 6nlem” adimlar karsiliginda, PKK’'nin Eylill 2010 referandumu ve
Haziran 2011 genel secimleri 6ncesinde eylemsizlik karar1 aldig1 da anlasilmistir.
Bircok kez biraraya gelen PKK ve MIT temsilcilerinin buna benzer hususlarda
pazarlik yapmasi ve birinin digeri olmadan sorunu c¢6zemeyeceklerine dair
soylemlerde bulunmalari, PKK ile hiikiimet arasinda karsilikli bir bagimhligin, bir
cikar iliskisinin oldugunu giin yiiziine ¢ikarmistir.

Oslo goriismeleri kapsaminda hiikiimet, PKK’'dan, eylemlerini durdurmasi
karsiliginda istedikleri yonde hukuki diizenlemeler yapacagini taahhiidiinde
bulunmustur. Nitekim, Kiirtce tv kanalinin agilmasi, yerel yonetimlerin
giiclendirilmesi gerekcesiyle kabul edilen Biiyiiksehir Kanunu, mahkemelerde
Kiirtce savunma yapilmasina imkan taniyan bir kanunun kabulii gibi baz1 adimlarin
bu cercevede verilmis taahhiitlerin bir geregi oldugu ilerleyen giinlerde ortaya
cikmistir. Oslo’da 6éne ¢ikan énemli hususlardan bir digeri de “Ocalan’in muhatap
kabul edilmesi” gerektigi olmustur. Zira, Oslo’dan hiikiimete iletilen mesajlardan
biri, “sorunun Ocalan olmadan ¢oziillemeyecegi”dir.

Oslo goriismeleri, Basbakan'in 6zel temsilcisi olan Hakan Fidan'in ses kayitlarinin
basina yansimasinin ardindan akamete ugramistir. Siirecin basina yansimasinin
ardindan, onceleri, PKK ile goériismelerin yapildigini kabul etmeyen Basbakan’in
“PKK ile miizakere yapilmasinin” yanlshgin dile getiren bir siyasl parti liderini
“serefsizlik” ile itham etmesine sebep olacak sert ve vahim bir uslip kullanmasina
kadar varan bir “inkar siireci” yasanmis; ancak, Basbakan bir siire sonra Oslo
gorliismelerinin gergeklestigini mecburen kabul etmistir. Bu kabullenme, “serefsiz”
tartismasini bitirmekle kalmamis, “Kiirt acilimi”, “demokratik acilim” ve en son
ismiyle “milll kardeslik ve birlik projesi’nin nasil sekillendirildigini de ortaya
cikarmistir.

S6z konusu miizakerelerin basariya ulagsmasi halinde terér sorununun ¢oéziilecegini
Uimit eden ve bu yonde bir sdylemle se¢menin karsinina ¢ikan hiikiimet, terdér
orglitiiyle yuritilen miizakerelerin basina yansimasiyla Oslo siirecini sonlandirmak
durumunda kalmustir. Zira, PKK-MIT gériismesinin ifsa edilmesinin ardindan, Oslo
stirecinin giivenirligi, inandiricilig1 ve siirdiriilebilirligi kalmamistir.

ingiliz hiikiimeti ile IRA arasinda gecen miizakerelerden miilhem oldugu anlasilan
Oslo goriismelerinin sonlandirilmasi halinde zaten 2002’den beri tirmanisa gecen
teror eylemleri ve kayiplarinin 6niine gecilmesinin daha da zorlasacagini anlayan
hiikiimet, bir sekilde stireci devam ettirmenin yolunu aramistir.

Tiirk Akademisi Giivenlik Arastirmalar1 Merkezi
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Hiikiimetin; Tirk halkinin “Oslo” ismine yiikledigi olumsuz c¢agrisimlardan
kurtulmak ve Oslo’dan ¢ikan “Ocalan’in muhatap alinmasi gerekir” mesajim aldigini
gostermek suretiyle PKK ve yandaslarina bir jest yaparak siirecin devamindan yana
oldugunu gostermek icin buldugu formiil, bizzat Ocalan ile MIT miistesar arasinda
goriismelerin baslatilmasi olmustur. Boylelikle, “Kiirt agilimi1” sdylemiyle baslayan ve
Oslo goriismelerinin basina yansimasiyla kesilen siire¢ yeniden hareketlenmistir.

OSLO’DA YARIM KALANLAR IMRALI'DA TAMAMLANMAYA
CALISILIYOR
-]

Yalgin Akdogan’in bahsigecen demeci, hiikiimetin kaldig1 yerden baslamak i¢in yeni
bir strateji kullanacagini gostermistir. Oncelikle, bir énceki dénemde, Oslo’da gizli
ylriitilen goriigsmeler artik imral’da alenen yapilmaya baslanmistir. Su anda
yliriitilen calismalarda éncekinden farkh olan bir diger husus ise, Igisleri Bakanr'nin
onceki donemde yiiriittiigli koordinator bakanlik gérevinin bu donemde s6z konusu
olmamasidir. Iimrali siirecinde calismalar koordine eden bir bakan yerine, dogrudan
Ocalan’la goriisen MIT Miistesar1 6ne ¢ikmustir.

2013%in ilk giinlerinde, MIT miistesar1 ile Ocalan’in Arahk 2012’de Imral’da
goriistiigli, hatta Miistesar'm Ocalan’la bir mutabakata varabilmek icin iki giin
Ada’da kaldigr bilgisi basina yansimistir. Goriismelerin detaylar1 kamuoyuyla
paylasildiginda, PKK ile MIT araciiginda hiikiimetin dért basamakh bir plan
tizerinde mutabik kaldig1 ortaya ¢ikmistir.

imral’da varilan mutabakata gore; ilk asamada, Ocalanin c¢agnisiyla PKK
catismasizlik ilan edecek ve silahlarin sustugu bu dénemde hiikiimet PKK’'nin bazi
taleplerini hayata gecirecektir. Bu ¢ercevede, “anadilde savunma kanunu” seklinde
anilan Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 202'nci maddesinde bir degisiklik yapan
kanun, TBMM Genel Kurulu'nda kabul edilerek yiiriirliige sokulacaktir. Boylelikle
Eylill 2012°de PKK yandas1 mahkiimlarin baslattigi aclik greviyle giindeme gelen ve
hiikkiimete dayatilan “anadilde savunma”yr miimkiin kilan bir dizenlemeyle
hiikiimet, PKK'nin ¢atismazlik kararinin karsiliginda bir talebi yerine getirmis
olacaktir. Bu arada, Anayasa’nin yenilenmesi siireci de PKK’'nin taleplerini dikkate
alir bir sekilde yiiriitiilecektir.

PKK mensuplarinin Tirkiye sinirinin disina ¢ikarilmasini kapsayan ikinci asamada
ise hiikiimet, “4. Yargi Paketi” kapsaminda, KCK tutuklularinin serbest birakilmasini
saglayacak bir ¢oziim bulacaktir. Nitekim, teror sucunu teskil eden unsurlara
“siddete basvurmak” maddesi eklenerek “siddete basvurmamis KCK tiyeleri” serbest
kalacaktir. KCK’lilarin serbest kalmasinin karsiliginda, PKK iiyelerinin sinir disina
geri cekilme stireci baglayacaktir.

Uciincii asama, eylemlerini durduran ve ardindan iilke sinirlarini terk eden PKK’nin
silah birakmaya ikna edici adimlardan olusacaktir. Bu amaca yonelik olarak,

Tiirk Akademisi Giivenlik Arastirmalar1 Merkezi
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Anayasa’nin kritik noktalarinda diizenlemeler yapilacaktir. TBMM’de yiirttiilen
gorismelerde, MHP’nin asla yanasmadig1 vatandaslik tanimindan Tiirk ifadesinin
cikarilmasi gibi husular yiiziinden tikanan yeni Anayasa ¢alismalarinin, farkli bir
mecrada yuritilmesi giindeme gelecektir. Zira, bu asamada PKK hiikiimetten
“vatandaslik taniminin Tirk ismi icermeden yapilmasi”, “anadilde egitim” imkaninin
saglanmasi ve “yerel yonetimlerin giiclendirilmesi” gibi hususlarda adim atmasini
talep etmistir. PKK bu yeterli adimlarin atildigina kanaat getirdigi takdirde, son
asamaya gecilecektir. Uzlasinin son asamasinda ise, PKK'nin sildhlarim1 geri

dontlmeyecek sekilde birakmasi 6ngoriilmektedir.

Silah birakmanin son asamada 6ngoriilmesi sebebiyle, siirecin ¢ok ciddi bir sakatlik
ihtimalini icinde barindirdigin1 belirtmek gerekir. Zira, mutabakatin ilk iki
asamasinda o6ngorildigi tizere, PKK eylemsizlik ilan etse ve PKK militanlari
yurtdisina ciksa bile, bu durum orgiitiin terér eylemi diizenleme kapasitesinin ve
niyetinin bittigi anlamina gelmemektedir. Nitekim, smir otesinden gelen
terdristlerin simdiye dek yiizlerce saldirida bulundugu bilinmektedir. Dolayisiyla,
hiiklimet ile PKK arasinda siyasl miizakereler devam ederken, PKK'nin hiikiimet
tizerinde baski olusturarak taleplerini kabul ettirmek ve belki de yeni taleplerde
bulunmak gibi siireci tikayabilecek hamleleri s6z konusu olabilecektir. Bu noktada,
irlanda siirecinin defalarca kesintiye ugramasi ve Ispanya hiikiimeti ile ETA arasinda
baslatilan miizakere stirecinin olumlu bir sonuca varamadan geri doniisii olmayacak
sekilde kopmasinin temel sebebinin, silahlarin ve siddetin miizakerelere ragmen
devam etmesi oldugu unutulmamalidir.

Bu hususlar ¢ergevesinde, “Imrali mutabakati”nin geneline bakildiginda su sorularin
cevaplanmasi gerektigi aciktir:

1) Teror orgiitii ile miizakere ederek, PKK talepleri dogrultusunda anayasal norm
olusturmanin mesrulugu ve hukukiligi var midir?

2) Daha onceleri bir¢ok kez teror orgitiiniin eylemsizlik karar aldigi, fakat bunu
kisa siire sonrasinda askiya aldigi bilinmektedir. Planin ilk asamasinda
uygulamaya gecirilmesi ongorilen eylemsizligin devamli olmasi nasil temin
edilecektir?

3) Hiikkiimetin sec¢imlere gidilirken PKK'dan eylemsiz kalmasimi istedigi ve
orgiitiin bunun karsiliinda hiikiimetten bazi siyasi taleplerde bulundugu
bilinmektedir. Imrali mutabakati c¢ercevesinde aciklanmasi beklenen
eylemsizlik kararinin, 2014’te yapilacak yerel secimlere yonelik hiikiimetin
siyasi bir manevrasi olmadigina Tiirk milleti nasil ikna edilecektir? Hiikiimetin
samimiyetine iliskin derin kaygilar nasil giderilecektir?

4) Stirecte bir asamadan digerine ge¢isin ne zaman olacagl nasil belirlenecektir?
Ornegin, PKK militanlarinin smir disina ¢ikis siirecinin baglamasi icin
ongoriilen sartlarin yerine getirildigi hususunda PKK'nin iyiniyetine nasil
giivenilecektir? PKK'nin siireci suiistimal etmemesi nasil temin edilecektir?

Tiirk Akademisi Giivenlik Arastirmalar1 Merkezi
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5) Eylemsizlik siirecinde veya daha ileri asamalarda, ozellikle de silahlarin
birakilmasi siirecinde, 6rgiitiin daha fazla talep kabul ettirmek adina eylemler
dizenleyip kan akitmaya devam etmeyecegi nasil garanti edilecektir?

6) Teror orgiitii miizakere esnasinda hiikiimet karsinda pazarlik giliciinii artirmak
amaciyla silahli eylemler diizenlemeye devam ederse, hiikiimet bunun tek
sorumlusu oldugunu kabul edecek midir? Bu durumda Imrali mutabakati rafa
m1 kaldiracaktir? Imrali siirecinin basarisiz olma ihtimali dikkate alinarak
sorunun ¢6ziimi i¢in devreye sokulacak baska bir plan var midir?

7) Siireg 6ngoriildiigii gibi ilerlerse, “siyasi lider” konumuna yiikseltilen Ocalan’in
affi giindeme gelecektir. Bu durumda, Ttrk milletinin icine diisecegi infial nasil
yatistirilacaktir? Halkin tepkisi dizginlenemez ve siire¢ bu yiizden kesintiye
ugrarsa, basarisizligin faturasi halka mi kesilecektir?

8) Balkanlar'da yasanan tecriibeler 1s18inda, bagimsizlik amaci tasiyan silahli
gruplar1 yatistirmaya yonelik adimlarin, ayrilik¢r gruplari yatistirmak bir yana
daha da cesaretlendirdigi ortadayken, Tirkiye’de siirecin boyle
sonuclanmayacagi neye dayanilarak ongorilmektedir?

9) imral siirecinin baglamasi ile Talabani’nin rahatsizh@inin aym tarihlere
rastlamasi sadece bir tesadif miidiir? Yoksa, Kuzey Irak’taki Bolgesel Kiirt
Yonetimi ve Maliki hiikiimeti arasinda giderek artan gerilim ve Talabani
sonrasi senaryolar dikkate alindiginda, Imrali siirecinin baglatilmasi bir
zaruret olarak mi ortaya ¢ikmistir?

10) Suriye’de yasanan gelismelerin, hiikiimetin Ocalann muhatap alip PKK ile
miuzakere etme kararindaki payi/roli nedir?

11) Siirecin yanlis bir temele oturtuldugu, PKK ile miizakere etmenin kesinlikle
kabul edilemez oldugu ve bu sekilde bir ¢6ziim planinin sorunlar1 daha da
icinden cikilmaz hale getirdigini savunmay1 “terérden beslenmek, kandan
nemalanmak” seklinde nitelendiren hiikiimetin, terér sorununu “Kiirt
sorunu”’na indirgeyerek PKK taleplerini “demokratiklesme” diye takdim
etmesi, esasinda “Kiirt sorununu” istismar etmek degil midir? Boylesi bir
soylemle milli birlik ve kardeslik nasil tesis edilecektir?

12) Imrah goriismelerinin, bariz farkliiklarina ragmen Irlanda’daki siirecin bir
benzeri oldugu iddiasinin gecerli oldugu varsayimi altinda, oradaki stirecin
yaklasik 20 yil siirdiigii dikkate alindiginda, Tirkiye'deki siirecin ne kadar
siirecegi beklenmektedir?

13) Irlanda siirecinin 6nemli bir doéniim noktast olan “Hayirh Cuma
Anlasmasi’nin hemen ardindan IRA'min gergeklestirdigi teror eylemi,
miizakere siirecinde teror eylemlerinin devam etme ihtimalinin giicli
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu acidan, Tirkiye’de yasanacak teror
eylemleriyle miicadele konusunda somut tedbirler alinmis midir?

Tiirk Akademisi Giivenlik Arastirmalar1 Merkezi
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imrali siirecinin baslatilmasiyla ortaya c¢ikan bu ve benzeri bir¢cok soru cevap
beklemektedir. Yetkililer tarafindan verilecek cevaplar; stirecin ne olduguna, nasil
yurutildiigine, sonucunda ne beklendigine ve neyin ortaya ¢ikabilecegine 151k
tutacaktir. Kamuoyunun aydinlatilmasi adina, bir¢ok itiraz ve elestiriye sebep olan
siire¢ hakkinda resmi makamlarca bilgi verilmesinin zaruriyeti agiktir.

SONUC
e

Hiikiimetin, terori bitirmek ve “Kiirt sorunu” olarak adlandirdigl sorunu ¢ézmek
amaciyla 2009’da resmen uygulamaya koydugu politikalar, sorunun taraflarindan ve
dolayisiyla ¢o6ziim icin goriisilmesi gereken muhataplardan birinin PKK oldugu
sonucuna varmasiyla sonuglanmistir. Bunun iizerine hiikiimet, kamuoyundan gizli
bir sekilde, PKK ile miizakere etmeye baslamistir. Oslo’da yiirttiilen hiikiimet ve
PKK arasindaki miizakerelerde, PKK taleplerinin yerine getirilmesi karsiliginda
PKK'nin silahli eylemlerini durdurmasi tartisilmistir. Oslo goriismelerinin
nihayetinde, hiikiimet, Ocalan’1 “siyasi lider” ve “miizakere tarafi” olarak kabul
etmeye ikna edilmistir.

Gizli yurutilen Oslo goriismelerinin ses kayitlar1 basina yansimasiyla Tirk halkinin
ciddi tepki gostermesi lizerine miizakere siireci akamete ugramistir. Her ne kadar
Oslo siireci toplumsal huzur ve barisi gelistirmeye ve ter6r sorununu ¢dzmeye
yonelik olumlu bir somut gelismeye vesile olmamigssa da hiikiimet, PKK ile
miizakereleri yeniden baslatmaya karar vermistir. 2012’nin son gilinlerinde, farkl
bir soylem ve stratejiyle yeni bir miizakere siireci baslatilmistir. Bu sefer, PKK
temsilcileri degil bizzat terorist basi Ocalan ve MIT Miistesar1 Hakan Fidan,
kamuoyundan saklama ihtiyaci duymadan Imrali Adas’'nda goriismelere kaldig
yerden devam etmistir. Bu agidan bakildiginda, Imrali siireci, “Kiirt agilimi”
soylemiyle baslayan ve Oslo’da gizli ylriitillen miizakere siirecinin basarisiz
oldugunun ustii kapal bir sekilde kabullenilmesidir.

“Acilim” politikasinin basarisiz bir girisim oldugu ortaya ¢ikmissa da, teror orgiitiiyle
miizakere yapma konusunda htikiimetin kararli oldugu anlasilmaktadir. PKK ile
miizakere etmek suretiyle terér sorununu ¢ézmeye c¢alismakta israrci olmak,
anlasilmasi gii¢ bir durumdur. Zira, terér sorununun miizakere yoluyla ¢oziilecegini
disinmek yanhstir. Nitekim, 2002’de tamamen bitmis olan PKK eylemlerinin,
“acilim” sdylemiyle birlikte gelen miizakere doneminde ciddi bir tirmanisa gectigi ve
sorunun derinlestigi, bu esnada da toplumsal huzurun yara aldig1 ortadadir. Terér
orgiitiiyle miizakerenin, orgiitiin nihai hedefine varmasinda bir déniim noktasi
oldugu goriilmelidir; ¢iinkii, terériin amaci hiikiimeti masaya oturtmak ve taleplerini
devlete silah kullanma tehdidiyle kabul ettirmektir.

Siirecin geneline bakildiginda, hiikiimetin, terér sorununun ¢oéziimiini, “Turk”
kimligini, devletin temel ilke ve niteliklerini asindirmak yoluyla etnik ayrilik¢1 terér
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orgutinin taleplerine cevap verilmesinde gordiigi anlasilmaktadir. Bu durum,
terore karsi silahli miicadelede kazanilan basarilar1 ve bu ugurda kaybedilen
hayatlar: biitlinliyle anlamsizlastirmistir.

Hiikiimetin PKK ile mizakere edip “etnik imtiyaz” olarak nitelendirilebilecek
taleplere yesil 151k yakmasinin terérii bitirmek adina se¢ilmis dogru bir yol olmadig
aciktir. Zira, teror hareketlerinin daha fazla demokratik hak saglamakla
¢ozuldiigiine dair ikna edici bir 6érnek bulunmamaktadir. Bu konuda zorlama
benzetmelerle getirilebilecek Orneklere karsi su husus mutlaka hatirda
tutulmalidir: Yeryiiziinde bir¢ok tilkenin istihbarat orgiitli tarafindan miistereken
desteklenen, dort lilkeye yayilmis bir etnik unsurun bazi kesimlerince sempati
duyulan, uyusturucu ticareti ve harag¢ gibi illegal yontemlerle biiyiik bir finansal
glice erisen, bu finansal giicii de devletlerden silah temininde kullanan baska bir
teror hareketi bulunmamaktadir.

Ne ETA ne de IRA, hem eylem tarzlar1 hem de sebep olduklari kayiplar agisindan,
PKK ile kiyaslanamayacak orneklerdir. Dahasi, Tiirkiye’deki sorunun arka plani ile
irlanda ve Ispanya’daki sorunun arka plan1 da benzer degildir. Ispanya’da ETA
sorunu, hiikiimetle orgiit arasinda bir miizakere stireci neticesinde degil, adli ve
cezal kovusturmalarla orgiit iiyelerinin etkisiz hale getirilmesi sayesinde
halledilmistir. IRA agisindan bakildiginda ise, siirecin binlerce terdristin elinde
silahlar bulunurken yiiriitiilmedigi; ABD’nin somut destegini alan Ingiliz ve Irlanda
hiikiimetlerinin teror orgiitli lideri degil, siyasi parti liderleriyle gerceklestirdigi
miizakerelerle ¢oziime gittikleri goriilmektedir. Dolayisiyla, imrali siireci ile bu iki
iilke érneklerini bir tutmak kesinlikle yanlistir. Bu érneklere dayanilarak imral
siirecini destekler mahiyetteki aciklamalar gercekleri saptirmaya yonelik
cabalardir.

Kosova, Bask ve Kuzey Irak halklarinin 6zerklik elde etmelerine ragmen bagimsizlik
hedefinden vazge¢gmemeleri gibi, gelinen noktada “demokratik 6zerklik bize yeter,
bagimsizlik talebimiz yoktur” diyen PKK ve yandaslarinin, 6zerklik elde etseler dahi,
giniin birinde bunu yeterli géormeyip bagimsizlik icin tekrar silahli miicadeleye
girmeleri kuvvetle muhtemeldir. Bu sebeple, terdrle miicadelede aslolan, teror
orglitiiniin tamamen yok edilmesi olmalidir. Bu gerceklesmeden siyasi miizakere
cok bliytik bir yanlistir ve faydadan ¢ok zarar getirecektir. Keza terori yatistirmaya
yonelik politikalarin, “terdrle miicadele” veya “demokratiklesme” olarak sunulmasi
da yanhstir.

Balkanlar’da tecriibe edilen ¢oziilme siireci, etnik gruplara yeni haklar vermenin
sorunu ¢6zmedigini, bilakis, yeni hak taleplerinin dogusuna sebep oldugunu, sonugta
da sorunun i¢inden ¢ikilamayacak kadar karmasiklasmasina yol ac¢tigini
gostermektedir. Bu gercek mutlaka dikkate alinmali, terér orgiitiiniin taleplerine
kulak vererek bir miizakere siireci yiliriitmenin sorunu c¢ozecegi diisiincesinden
acilen vazgecilmelidir.
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