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EDITORUN NOTU

Degerli okurlar,

Bu sayimiz “siyasi etik” konusuna odaklanmaktadir. Siyaset ve yo-
netim ile ilgili literattirde bilhassa son 30 yilda daha fazla gitindeme
gelen seffaflik ve hesap verebilirlik gibi kavramlar esasen dogruluk ve
adalet gibi daha eski ve temel ilkelerden kaynaklanmaktadir. Giinii-
miizde yéneten-yénetilen iliskisinin karmagiklasmasi, siyasetin doga-
sinda meydana gelen degisiklikler, insana dair her tiirlii mesele ve ih-
tiyacin gesitlenmesi bu kavramlarin yeniden ve baska kelimelerle ha-
tirlanmasini ve/veya altinin ¢izilmesini gerekli kilmistir.

Siyast etigin icinde inang, kiiltilir ve norm unsurlari vardir. Siyast
etik, sadece yénetenlerle bu ctimleden devletle ilgili, sadece ydnetime
talip olan siyasal parti ve teskildatlarla ilgili degil siyasal sistemlerdeki
birey/secmen, kamuoyu, baski gruplari, sivil toplum kurulugslar: ve
medya gibi tiim bilesenlerle ilgili bir kavramdir. Siyasal sistem igindeki
unsurlarin, adalet, saygi, kamu yarari, seffaflik, hesap verebilirlik, et-
kinlik, dtiirtistliik gibi ilkelerle hareket etmeleri, moda hadle gelmis ifa-
deyle ‘optimum’a ulasmak icin gereklidir. Bununla birlikte, giinii-
miizde siyaset gerek gelismis iilkelerde gerekse iktisaden veya sosyal
olarak geri kalmig tilkelerde adeta kaotik bir hal almigtir. Bir benzetme
yapilacak olursa, trafik uyari levhalarinin oldugu ancak bunlara pek
az dikkat edildigi, ¢cok kalabalik bir kavsaktaki araglarin birbirlerine
bazen carparak bazen kilpayr kurtararak ilerledikleri kesmekesi an-
dirmaktadir. Bu haliyle de, etik kolaylikla arka plana atilabilen, gér-
mezden gelinebilen bir olguya déntismektedir. Hayatin tiim ydnleriyle
hizlanmasi belki bunda énemli bir etkendir. COVID 19 kiiresel salgini;
insana, topluma ve ‘deviet’e onemli olan pek ¢cok degeri hatirlatsa da
sanki insanlik hoyratliga kaldigi yerden devam etmeye kararli gibi g6-
riinmektedir.

Siyasi etik dzel sayimizin sayi editorleri Prof. Dr. Nihat YILMAZ ve
Ars. Gor. H. Bozkurt CELIK'tir. Siyaset bilimi alaninda ¢calismalariyla
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8 Editértin Notu

temayliz etmis bu iki kiymetli akademisyen, toplumsal beklentiler ve
bilimin kesistigi noktada dnemi her gecen giin daha iyi anlasilan bu
tema lizerinde ¢alismak iizere cagrida bulunmuglar ve konuya iliskin
calismalari olan bilim insanlarinin dergimize génderdikleri makaleler
lizerinde sabirla mesai harcamiglardir.

Boylece siyast etik konusunda onemli bir basvuru kaynagi olacagini
diisiindiigiim sayimiz ortaya ¢ikmistir. Bu vesileyle, basta dergimizin
sahibi ve TASAV Baskani Sayin Ismail Faruk AKSU olmak iizere, say
editorlerimiz Prof. Dr. Nihat YILMAZ ve Ars. Gér. H. Bozkurt CELIK’e,
calismalariyla okurlarimizin ve konuyla ilgili akademisyenlerin istifa-
desini temin eden kiymetli bilim insanlarina, Yazi Isleri Miidiiriimiiz
Sayin Konur Alp KOCAK’a, Yayin Kurulu ve Danisma Kurulu tiyeleri-
mize, dergimizin tasarim ve basim islerini gerceklestiren kiymetli cali-
sanlara stikranlarimi sunuyor, bir sonraki sayimizda bususmak tizere
iyi okumalar diliyorum.

Prof. Dr. Yal¢cin SARIKAYA
Editér

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
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SAYI EDITORLERININ SUNUSU

Etik kavrami, muhtevast itibart ile en genel hatlariyla birey ve toplum
yasantisini diizenleyen ya da cogunlukla diizenlemesi gerektigi vurgula-
nan bir degerler biitiinti olarak ifade edilebilir. Antik Yunan’dan beri her
dénem farkl diistiniir, arastirmaci ya da bilim insanlarinca ele alinan,
lizerine diistintilen ve yazilan bir kavram olarak etik, entelektiiel faali-
yetlerin yani sira bizatihi hayatin icerisinde din, gelenek, kiiltiir gibi ku-
rumlarca da siklikla atif yapilan bir kavram olarak éne ¢cikmistir. Bu
noktada Tiirkcede ahldk ile farkli anlamlar ihtiva etse de siklikla ayni
anlamda kullanilan -ki bu sunusta da ayni anlamda kullanilacaklardir-
etik, ister sekiiler ister dinsel olsun ya da ister evrensel ister tikel kiilttirel
olarak ele alinsin her haliikdrda geleneksel, modern ya da postmodern
toplum yapilari fark etmeksizin hem birey hem de toplumu sekillendiren
ve etkileyen ana gercekliklerden birisidir.

Hayata bu kadar dokunan ve belirleyici olan béylesi bir gerceklik el-
bette farkl kategorilerde ele alinmakta ve farkl etiklerden séz edilmek-
tedir. Bu, iki acidan aciklanabilir. Oncelikle etik kavraminin normatifli-
ginin yaninda onu ifade eden ya da etmeye ¢calisan kisi acisindan bazen
zarurf cogu zaman da tercihe bagl stibjektifligi soz konusudur. Yani etik
degerler tanimlanir ya da yorumlanirken stibjektif yargilarda bulunul-
masi olagan bir durumdur. Zaten bu degerlerin toplumsal kodlar sek-
linde olusumundaki normatiflik de bir anlamda verilidir. Dolayisiyla etik
dogast geregi normatif, ele alimiginda da ekseriyetle stibjektiftir. Ikinci
durum ise, hayatin farkl alanlarina dair farkl etik anlayiglar yaratimi-
dir. Yani insana dair farkli alanlarda farkl etik disiplinler viicuda gel-
mektedir. Is etigi, yénetim etigi, mesleki etik, gibi pek cok farkli alana
dair etik anlayislar mevcuttur.

Diistince Diinyasinda Tiirkiz’in bu sayisinda lizerine egilecegimiz
etik ise siyasi etiktir. Yine Antik Yunan’dan 21. ytizyila degin politikada
etik anlayisin nasil olmasi gerektigine dair pek ¢ok tartisma yasanmis,
pek ¢ok farkli goriis dne stirtilmiistiir. Modern siyasetin etki alaninin
genislemesi, yine modern demokrasilerin yayginlasmasi ve dolayisiyla

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
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10 Nihat YILMAZ & Bozkurt CELIK

politikaya katilim anlaminda da kitlelerin genislemesi siyaset igerisin-
deki etik kaygi ve tartismalari da beraberinde getirmistir. Siyasetin fi-
nansmani basta olmak tizere felsefi, hukuki ve biirokratik pek ¢cok an-
lamda ayri ayri etik anlayislara ve bireyin ya da toplulugun hak ihlal-
lerini ya da haksiz kazanglarini onleyecek etik kodlar belirlenmesine
ihtiyag vardir. Bu noktada her toplumun kendi kiiltiir, gelenek ve me-
deniyet anlayisi cercevesinde bazi temel etik kodlari on plana ¢ikar-
masi -ki aslinda bu kodlar zaten vardir fakat 6ncelenmesi ve belirleyi-
ciliklerinin artirilmasi gerektigi kastedilmektedir- ve bunlara uygun
bir yonetim ve siyaset anlayisi benimseyerek toplumsal yasami bu min-
valde diizenlemesi icap etmektedir.

Nihat Yilmaz tarafindan kaleme alinan “Siyasi Etigin Onemi Uze-
rine Bir Degerlendirme” adli metinde yazar, siyast etige dair kavram-
sal bir inceleme yapmakla birlikte 21. yiizyildan érneklerle de birlikte
siyaset kurumunda etigin énemine dair tespitlerde bulunmakta ve
oneriler getirmektedir. Hem aktiiel siyasette hem de siyasetin teorisi
yazilirken géz éniinde bulundurulmasi gereken etik kodlarin belirlen-
mesi ve benimsenmesinin 6nemine deginen yazar, bir anlamda konu-
nun hayatiyetini ortaya koymaktadir.

Merve Bahadir ve Nihat Yilmaz tarafindan kaleme alinan “Siyaset
ve Etik Kuramlar Ilintisi Uzerine Bir Degerlendirme” baslkli metin,
ehemmiyeti devamli vurgulanan etik kodlarin belirlenmesine dair bir
teorik cerceve cizmektedir. Metin, siyasi etigin ne olduguna dair litera-
tiirdeki tartismalara yer vermekle birlikte daha genis perspektifte etik
kavramina dair olusturulan kuramlar ile siyaset arasindaki iliskiye
dair degerlendirme ve tespitlerden bulunmaktadir. Bu kapsamda ayri
ayri teleolojik, deontolojik ve erdem etigi kuramlarini ayri ayri ana
hatlariyla aciklamakta ve bunlarin yine ayri ayri siyaset kavrami ile
iliskisini ele almaktadir. Teorik bir aciklama olmasinin yani sira siya-
sal alan ile iligkisine dair de 6nemli tespitler iceren metin her iki yé6-
ntiyle de én plana ¢ikmaktadir.

Alper Ozmen'’in “Siyasette Etigin Imkdanina Yonelik Bir Tartisma”
bagslikli yazisi da etik kavramina yénelik teorik tartismalari farkl bir
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Sayi Editérlerinin Sunusu 11

perspektifle ele almakla beraber sonrasinda ézellikle siyasette etik di-
stlik ve siyasi yozlasma meselesine egilmektedir. Siyast yozlasmanin ne
sekilde tezahlir edebilecegine dair orneklere yer verilen metinde ayrica
siyaset ve etik kavramlarinin ne sekilde yan yana getirilecegi ve siyaset
yapilirken etik kurallarin hangi kistaslarla belirlenecegi ve nasil uygu-
lanacagina dair de bir tartismada bulunulmaktadir. Yazar, hem siya-
sette hem de spesifik olarak y6netim alaninda temel etik degerlerin be-
lirlenmesi ve benimsetilmesi siireglerine dair hem yurt disindaki ¢alis-
malardan hem de yurt icinden drnekler vererek calismayr tamamla-
maktadir.

Satuk Bugra Cetinkaya, “Antik Yunan’'dan Aydinlanmaya Bati Dii-
stince Tarihinde Siyast Etik” baslkl yazisinda, siyasi etik tartismalari-
nin tarihi siirecine yer vermektedir. Ilk iki yazidaki teorik arka plan ve
onerilerin lizerine siyasette etik tartismalarinin tarihi siirecte 6zellikle
de felsefe alaninda ne sekilde tartisildigi ve ne tiir sonuglara varildi-
gina dair iyi bir 6zet sunmaktadir. Siyasi etige dair Antik Yunan’daki
tartismalar ile baslayan Cetinkaya; Sokrates, Aristippos, Platon ve
Aristoteles gibi dénem filozoflarinin siyaset ve etik meselesine dair go-
rtislerine yer vermekte ve bu koklere dair bir tartisma sunmaktadir.
Ardindan Roma dénemi filozoflarindan Aziz Agustinus’tan, Spinoza’ya
uzanan genis bir tarihi siirecte Aquinomlu Thomas, Thomas Hobbes,
Machiavelli ve Bodin gibi dliistintirlerin bu konuya dair ya da iliskili ola-
rak ifade ettikleri temel gériislerin neler oldugunu, benzerliklerini ve
ayristiklart noktalart kisacast bu husustaki felsefi literatiirti ifade et-
mektedir. Daha sonra da Hume’dan Kant’a kadar olan stireci ele alan
Cetinkaya, bir anlamda siyasi etige dair tartismalar bir kategorizas-
yona tdbi tutarak farkli dénemlerdeki felsefi goriisleri kendi dénem ve
benzestikleri anlayislar ekseninde degerlendirmektedir. Hume, John
Stuart Mill, Rousseau ve Kant'in goriislerine de detaylica yer vermekte
ve siyasi etigin aslinda Antik Yunan'dan Aydinlanma felsefesine degin
tartisiimasinin stirekliligine ve konunun 6nemine dikkat cekerek felsefi
bir altyapt sunmaktadir.

Nuri Baltaci, “Ekonomik Insan ve Ekonominin Siyaseti: Iktisadin
Ahlaki ve Siyaset Iliskisi” bashkli metninde siyasette etigin en énemli
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12 Nihat YILMAZ & Bozkurt CELIK

alanlarindan birini teskil eden ekonomiye dair, siyasetin ekonomisinin
yénetiminde ve bu ekonominin meydana gelisindeki etik meselelere
dikkat cekmekte, siyasetin ekonomisinin nasil etik ilkeler ekseninde yii-
riitiilebilecegine dair literatiire yer vermekte ve bu hususu detayli bir
bicimde tartismaktadir. Bunu yaparken de éncelikle iktisat ile politik
iktisadi birbirinden ayirmakta ve iktisat teorisi igerisinde iktisat poli-
tikasinin yerine dair bilgiler vermektedir. Konuyu ekonomik insan ve
piyasa kavramlari kadar temel noktadan ele almakta ve ardindan eko-
nomik insan ile siyaset iliskisini degerlendirmektedir. Bunu yaparken
ayrica yalnizca ekonomik insan kavramsallastirmasi ile degil topye-
kiin ekonominin belirleyiciligi ile siyasetin ve siyasetin ekonomisinin
6nemine dair gériisler de aktardigini hatirlatmakta fayda vardir. Siya-
setin tercih edecegi siyast yaklasimlar ve ekonomiyi ne sekilde etkile-
digi konularina da eginilen metin; ekonomi-siyaset-etik iicgenini ele
almaktadir.

Diistince Diinyasinda Tiirkiz'in “Siyasi Etik” temali bu sayisinda ya-
yinlanmaya kabul edilen bu makaleler secilirken konunun oncelikle
felsefi, ardindan da siyasi, idari, iktisadi ve hukuki boyutlarini ele ala-
cak agiklayict yazilar olmasina bilhassa ihtimam gdésterilmistir. El-
bette siyasi etik daha pek ¢ok farkli disiplin ile iliskili olarak da ele ali-
nabilir fakat hem Tiirkiye siyaseti hem de diinyanin diger tilkelerindeki
siyasal hayatta bir etik anlayisin tartisilmasi ve olusturulmasinda fel-
sefe, siyaset bilimi, y6netim-btirokrasi, ekonomi ve nihayetinde hukuk
en temel ve elzem hususlar olarak goriilmiis ve bu alanlardaki hem li-
teratiirde yer alan kiymetli bilgileri aktarmaya ve yorumlamaya hem
de siyasette etigin yerlestirilmesi icin 6zgiin yorumlara yer verilen me-
tinler yayinlanmasina dikkat edilmistir. Bu 6nemli ve ehemmiyeti de
her gegen giin daha da artan hususta bu tematik sayiya katki sunan
tiim degerli yazarlara tesekkiirti bir borg biliyor ve derginin literatiire
6nemli bir katki sunacagini diistinerek okurun dikkatine sunuyoruz.

Prof. Dr. Nihat YILMAZ
Ars. Gor. H. Bozkurt CELIK
Say1 Editorleri
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SIYASI ETiGiN ONEMIi UZERINE BiR
DEGERLENDIRME

An Assessment on the Importance of Political Ethics

Nihat YILMAZ

Prof. Dr.; Giimiishane Univ., Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Béliimii
nihatts@gumushane.edu.tr

Ozet

Birey ve toplumun yasamini diizenleyen en 6nemli hususlardan biri
olan etik kavrami elbette siyasetin de ana 6znelerinden biri olmali-
dir. Etik siyasetin nasil yapilacagl meselesi Antik Yunan’dan giini-
miize tartisiimaya devam eden bir konudur. Farkli tanimlar itiba-
riyle siyasetin kendine has bir etik anlayisa sahip olmasi da elbette
topluma gore degisir. Ciinkil her toplumun kendine 6zgii etik kodlar1
vardir. Bazi etik kodlar evrensel olsa da her toplumun 6ncelik verdigi
kodlar farklidir. Dolayisiyla siyasetin hem daha islevsel hem de daha
insan odakli olmasinin yolu siyasi etigin saglikli olmasindan geger.
Bu calismada siyasi etik iizerine kavramsal bir degerlendirme yapi-
lacaktir. Farkl etik anlayislara dair teorik bir degerlendirme yapila-
rak konunun kavramsal cercevesi tartisilacak ve siyasi etik denilince
kast edilen hususlar aydinlatilmaya calisilacaktir. Asil odak noktasi
da siyasi etigin neden 6nemli oldugu meselesini 21. ytizyilldan érnek-
ler de kullanilarak agiklamaktir.

Anahtar Kelimeler: Siyaset, Etik, Siyasi Etik

Abstract

The concept of ethics, which is one of the most important issues regu-
lating the life of the individual and society, should of course be one of
the main subjects of politics. The issue of how to make ethical politics
is a subject that has been discussed since Ancient Greece. The fact that
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14 Nihat YILMAZ

politics has a unique ethical understanding due to its different defini-
tions, of course, varies according to the society. Because every society
has its own ethical codes. Although some ethical codes are universal,
the codes that each society prioritizes are different. Therefore, the way
to make politics both more functional and more people-oriented is
through a healthy political ethics. In this study, a conceptual evaluation
will be made on political ethics. By making a theoretical evaluation of
different ethical understandings, the conceptual framework of the sub-
ject will be discussed and the issues that are meant by political ethics
will be tried to be clarified. The main focus is to explain why political
ethics is important, using examples from the 21st century.

Keywords: Politics, Ethics, Political Ethics

Giris

Son yillarda etik ve ahlak gibi kavramlarin siyaset giindemi {izerin-
deki etkisi giderek artmaktadir. Oyle ki icinde bulunulan yiizyilda
etik kavramina atifta bulunma moda haline gelmistir. Bu kavramin
kullaniminin bu derece yayginlasmasinda bilim ve teknoloji 6nciilii-
giinde gergeklestirilen ekonomik ilerlemelerin beklenenin aksine in-
sanliga esenlik ve mutluluk getirmemesi hatta aci tecriibeler yasat-
masinin 6nemli bir etkisi vardir. Siyasal ve ekonomik sikintilarin ba-
sat oldugu bir donemde, kalkinma ve biiylimenin temel oncelik ol-
masi etik duyarliligin ve insani degerlerin 1skalanmasina neden ol-
maktadir. Bu da diinyadaki birtakim insani krizlerin sayisini arttir-
maktadir. Toplumu yonetme konumunda olan siyasetgilerin etik
kaygilarinin zayiflamasi ya da kaybolmasinin bu tiir neticelerin olus-
masini sagladigina iliskin séylemlerde meydana gelen artis ise du-
rumu daha vahim bir hale doniistiirmektedir. Siyasette ahlak icin ge-
rekli olan zeminin kaybolmasi genel anlamda ahlak giidiistinii orta-
dan kaldiran bir etki degildir. Sadece o zeminde ahlaki gelisim sag-
lanamayabilir. Bu durum dogru, adil ahlaki ilkelerin olmadiginm
gostermez. Fakat ahlaki giidiilerden yoksun bir siyaset kurumunun
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olumsuzluklardan kurtulmasi oldukc¢a zordur. Bu olumsuzluklar-
dan ancak eksik yonii olan etigi gliclendirmesi ile gerceklestirebilir.

Siyasetin eksikliklerini giderecek siyasal tedbirlerden s6z edil-
meye baslandiginda etik kavraminin adi eskiye nazaran daha fazla
anilmaktadir. Siyasetin olumsuz imajini diizeltmek amaciyla alinan
siyasal dnlemlerin en énemlilerinden biri siiphesiz bir¢ok tilkede
sayisinda ciddi artislarin meydana geldigi Etik Kurullari’dir. Diinya
genelinde etik kurullarinin sayisinda meydana gelen artis ile bir-
likte siyasetin etik sikintilarini ¢6ziim 6nerileri getirmek amaciyla
bir¢ok ulusal ve uluslararasi kongreler ve konferanslarin sayisinda
da ciddi bir artis gortinmektedir. Etik tartismalarin diinya genelin-
deki bu yiikselisi ilk kez gerceklesmis bir durum degildir. Dinin
daha etkin bir kurum oldugu Ortacag etik tartismalarin en yogun
oldugu donemlerden biridir. Ortagag 6ncesinde Antik Yunan déne-
minde de siyasi etige iliskin tartismalar s6z konusudur. Kisacasi eti-
gin siyasal baglamda tartisilmasi baz1 donemler yogun olmakla bir-
likte her daim siireklilik arz etmis bir durumdur. Birbirleri ile yakin
iliski icinde olan etik ve siyaset kavramlarinin giiniimiize kadar sii-
rekli olarak her siyasi etik tartismasinda yer almasi, her iki kav-
rama insanlarin ihtiya¢ duyduklarinin 6nemli bir gostergesidir.

Siyasette etige ihtiya¢c duyulmasinin 6nemli nedenlerinden biri si-
yaset kurumuna ve siyasetcilere duyulan giiven eksikligidir. Siyaset-
cilerin kendi menfaatlerini kamu yararindan daha istiin gordiikle-
rine iliskin insanlarda olusan algi ise bu giivensizligi tetiklemektedir.
Bu olumsuz algilarin giderilebilmesi icin etik kavraminin islevsel ola-
rak siyasette daha fazla yer almasi gerekmektedir. Bu amagla ¢alis-
mada, dncelikle konunun temel kavrami olan siyasi etik ele alinmak-
tadir. Daha sonra siyasi etigin amag etigi, kurumsal etik ve davranis
etigi gibi ti¢c farkli gériinlimii tizerinde durulmaktadir. Son olarak da
calismanin ana konusunu teskil eden siyasette etigin neden 6nemli
olduguna iliskin bilgilere deginilmektedir. Calisma, etik siyasetin
Onemini ve siyasette etik i¢in neler yapilmasi gerektigine iliskin dii-
zenli bilgiler sunmay1 amaclamaktadir.
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Siyasi Etik Kavrami

“Siyasi Etik” devletin etik sorumlulugu ile ilgilenen temel bir kav-
ramdir. Ozellikle adalet, toplumdaki devletin temel rolleri, daya-
nisma ve yardimlasma, kalkinma destegi, devlet sekilleri, vergi poli-
tikalar1 ya da siyasetcilerin biitiinliigii gibi konular siyasi etigin ilgi-
lendigi alanlardir. Yani siyasi etik, siyasetin tiim bu alanlarinin etik
yonlerinin arastirilmasi ve degerlendirilmesidir. Siyaset kurumunun
adalet, 6zgtirliik ve baris gibi temel degerleri benimsemesinde siyasi
etigin 6nemli bir yont olan etik diisiincelerin 6nemi yadsinamaz. Fa-
kat pratik siyasal hayata bakildiginda etigin temel ilkelerinin genel-
likle gercekei siyaseti takip edemedigi gériinmektedir. Bu durumun
olusmasinda etigin normatif bir bilim olmasi ve siyaset gibi uygula-
mali, pratik bir bilim olmamasinin etkisi biiyiiktiir. Ancak etigin uy-
gulamali bir bilim olmamasi onun pratik hayata bir etkisinin olma-
dig1 anlamina gelmez. Siyaset araciligiyla etik kendisini toplumda
hissettirebilir. Bu nedenle hem siyaset hem etik kavramlari birbirleri
icin gerekli iki dnemli kavramdir. Siyaset kurumunda etik prensiple-
rin, faziletlerin ve normlarin olup olmadiginin ve bunlarin siyasetin
icine nasil dahil edilebileceginin arastirilmasi noktasinda siyasi etik
onemli bir islev gormektedir. Birbirleri i¢in son derece gerekli etik
ve siyaset kavrami her ikisi bir araya geldiginde insanlarin arzuladigi
iyi yasam kosullarin olusmasim saglayabilirler. Fakat insanlardaki
iktidar ve gii¢ hirs1 bazen her iki alaninda kottiye kullanilmasina se-
bep olabilmektedir. Kisacasi, ara¢ olarak bu kavramlarin hangi amacg-
lar dogrultusunda kullanildig1 6nemli bir hal almaktadir.

Etik ile siyaset arasinda yakin bir iliski bulunmasina ragmen bazi
farkliliklar da s6z konusudur. En 6nemli farklardan biri etigin birey-
sel yararl, siyasetin ise kamusal yarari daha {istiin gormesidir. Birey-
sel yarar olmadan kamu yararinin elde edilmesi zor oldugu gibi, ben-
zer sekilde kamu yarar1 olmadan da bireysel yarar saglama oldukga
giictiir. Bu nedenle de siyaset, hem kamusal yararda hem de vatan-
daslarin bireysel yararlarinda iyilestirmeler meydana getirerek va-
tandaslara daha iyi yasam kosullari saglayacak ideal bir refah devleti
kurmay1 amag edinmelidir. Dolayisiyla hem bireysel yararin hem de
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kamu yararinin birlikte gelistigi yerlerde basarili ideal bir refah dev-
leti kurulabilir. Bu baglamda ideal bir refah devletinin olusturulma-
sinda etik siyaset ya da siyasette etik onemli 6n kosullardir.

Etik ve siyaset tartismalarinin Antik Yunan dénemine kadar giden
gecmisine bakildiginda glinlimiizdeki tartismalarin o dénemlerde de
var oldugu goriilmektedir. Etik ve siyaset iliskisi izerine gliniimiize
kadar stliregelen tartismalarda diisiiniirler arasinda ciddi goriis fark-
liiklar1 bulunmaktadir. Ornegin Mahatma Gandhi siyaset ile ahlak
arasinda mutlu bir evliligin tesis edilmesinin gerekliligini savunarak,
yliksek standarda sahip bir siyasetin ahlaki bir temele dayanmasinin
zorunlulugunu vurgulamaktadir. Ayrica Gandhi ilkeden yoksun bir
siyaseti diinyadaki yedi biiylik glinah arasina sokmaktadir. Bu yedi
biiyiik glinah sunlardir: Calismadan kazanilan servet, vicdan olmak-
s1zin keyif, karakter olmaksizin bilgelik, ahlak olmaksizin is hayat;,
insanlik olmaksizin bilim, fedakarlik olmaksizin ibadet ve ilke olmak-
s1zin politika. Yani Gandhi ahlaki ilkelerden yoksun bir siyasetin diin-
yadaki 6nemli yedi biiyiik giinahtan birine neden olacagini savuna-
rak, ilkeli siyaseti dnermektedir. Thomas Hobbes ve takipgilerine
gore ise etik olma devlet tarafindan insanlara empoze edilen bir du-
rumdur, bu nedenle de etik siyasetin sadece bir kolu olabilir. Bu go-
riis farkliliklarina ragmen kesin olan bir sey vardir o da etik ve siya-
setin bir karsilikli bagimlhilik icinde oldugudur.

Siyasi etik konusunda Max Weber, “Meslek Olarak Siyaset” adl
eserinde onemli konulara deginmektedir. Etik kavramini inang ve
sorumluluk etigi olmak iizere ikiye ayiran Weber sorumluluk etigi-
nin inang etiginden farkli olarak siyasi etik anlamina geldigini ifade
etmektedir. Inang etiginde siyasetci gerceklestirmis oldugu davra-
niglar neticesinde bir sorumluluk iistlenmez. “Hristiyan dogru hare-
ket eder ve sonuclar1 Tanri'ya birakir” anlayisi inancg etiginin temel
kaidesidir. Sorumluluk etigine gore ise siyasetci eylemlerinin sonug-
larina katlanmak zorundadir. Siyasetci eylemlerinin sonug¢larindan
sorumlu tutulacak olmasindan dolay: alacagi kararlarin sonuglarini
onceden kestirebilmelidir. Weber birbirlerinden farkl anlamlar ta-
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sisalar da inang etigi ve sorumluluk etigi birbirini tamamlayan biitii-
niin 6nemli iki parcasidirlar. Siyasetci inan¢ ve sorumluluk etiginin
birlesmesi ile ideal ahlak anlayisini kavusabilir. Dolayisiyla siyaset-
¢inin etik bir siyaset icra edebilmesi i¢in inan¢ ve sorumluluk etigini
birbiriyle bagdastirmasi gerekmektedir.

Siyaset biliminde etik siyaset iliskisi ile ilgili farkli bakis a¢ilarina
sahip iki 6nemli diisiiniir Platon ve Machiavelli'dir. Platon yonetici-
lerin kim ve nasil olmasi gerektigine iliskin fikirler ve nasihatler 6ne
stirerek olmasi gereken hakkinda bilgi vermektedir. Machiavelli ise
basarili yoneticilerin ve siyasetcilerin nasil basarili olduklarini var
olan durumlarini inceleyerek arastirmaktadir. Machiavelli’'ye gore
siyasette basari etik kaygilarla, ahlaki duyarliliklarla pek bagdasma-
maktadir. Ayrica Machiavelli egemenin iradesinin yasa niteliginde
oldugunu ve bu iradeye itaatin gerekli oldugunu vurgulamaktadir.
Bu itaatin saglanmasi ve insanlarin kendilerinin bir iktidar tarafin-
dan korunmasi i¢in her ne pahasina olursa olsun egemenin gii¢ uy-
gulamasi zorunludur. Bu nedenle egemenin gii¢ uygularken etik ku-
rallara uygun hareket etme zorunlulugu yoktur. Ona gore siyasi ba-
sar1icin amagc araglart mesru kilmaktadir. Ahlakin toplum i¢in 6nem
tasidigini vurgulamakla birlikte siyasette siyasetgilerin basarili ol-
masinda ahlaki uygun gérmemektedir. Bundan 6tiirii Machiavelli si-
yaseti kendine 6zgii tabiati kapsaminda degerlendirerek onun ahlaki
degerlendirmelerden bagimsiz bir sekilde agiklama ¢alistig1 soylene-
bilir. Oyle ki Machiavelli Hiikiimdar eserinin “Zorbalikla Hiikiimdar-
liga Yiikselenler” adl1 VIIL. boliimiinde soyle demektedir: “Vatadasla-
rin1 6ldiirmenin, arkadaslarina ihanet etmenin, sadakatsiz, merha-
metsiz, dinsiz olmanin erdem oldugu sdylenemez. Bunlarla iktidar
kazanabilirsiniz ama san ve seref elde edemezsiniz.” Dolayisiyla si-
yasetin etik ile hi¢bir baglantisinin olmasi gerekmez. Burada siyaset
acisindan onemli olan basaridir. Makyavelizm diisiince sisteminde
“Basariya ulastiran her yol miibahtir” anlayis1 6nemli bir yer tutma-
sindan 6tiirti ahlaki degerler ile siyaset yapmak giiclesmektedir.

Siyaset etik iliskilerinde Makyavelizmin goriisiiniin neredeyse
tam karsit1 diisiinceyi savunan filozof Platon’dur. Platon’un idealist
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yaklasimina gore siyaset ahlaka feda edilmistir. Onun idealist yakla-
sim1 evrensel ve mutlak ahlaki degerleri (idealar) 6ngérmektedir.
Devletin temel amaci da evrensel ve mutlak olan bu ahlaki degerleri
ve erdemleri toplumsal yasama gecirerek tiim yurttaslari ahlakl ya-
sama yonlendirmedir. Ahlakli bir toplumsal yasam icin ise “adalet”
en Onemli tilkiidiir. Ona gore adalet devletin oldugu kadar tek tek bi-
reylerin de temel erdemidir. Bu temel erdemi saglayacak olan dev-
letin kendisinin sahip oldugu erdem tiim toplum tarafindan benim-
senmekte midir? sorusunun cevabi 6nemlidir. Farkl etik ilkelere sa-
hip azinliklarin Platon’un bu evrensel etik ilkeleri i¢inde eritilmesi
durumu s6z konusu olabilmektedir. Burada devleti yonetenlerin sa-
hip oldugu etik anlayis topluma empoze edilebilir.

Islami diisiiniirlerden Farabi’'nin siyaset ve etik iligkisi ile ilgili dii-
stinceleri de siyasi etik agisindan oldukea degerli fikirlerdir. Farabi
“Medinet’iil Fazila” adh eserinde Antik Yunan diisiincesini Islami bir
yaklasimla bagdastirarak “Emir, nlibtivvet hirkasini kusanmaya ehil
biri olmaliyd1” s6zii ile emirin siradan biri olamayacagi, sira disi, ne-
redeyse peygamberce birisi olmasi gerektigini savunmaktadir. An-
cak Farabi bu talebin erisilmesi gii¢ bir hayal oldugunun ve boyle bir
toplum diizeninin hemen her zaman miimkiin olmayacagini belirt-
mektedir. Farabi, siyasal iktidar1 elde edenlerin peygambervari bir
yonetim sergilemeleri gerektigini 6nemle vurgulamaktadir. Bunun
zor bir durum olmasina ragmen Farabi’ye gore bu amag¢ dogrultu-
sunda siyasal liderler ¢aba gostermelidirler.

Diger bir islami diisiiniir olan ibn Tevmiye’ye gore ise iyi ve adil
bir siyasetin “emaneti ehline vermek” ve “adilane hiikmetmek” gibi
iki temel gereksinimi vardir. Siyasetin etik yonden basarili olma-
sinda 6nemli bir sart olan emaneti ehline vermekten kastedilen sey
hem kamu yoneticiliginin hem de kamu maliyesinin o iste yetenek-
leri en iyi olan kisilere verilmesidir. Adilane hitkkmetmek ise yapilan
her tiirlii tasarrufta adaleti gézetmektir. Ayn1 sekilde ibn Tevmiye
emaneti ehline veren ve adil olan ululemr’e (buyruk sahibi olanlar)
itaatin gerekli oldugunu belirtmektedir. Ancak Allah’a isyanin sz
konusu oldugu yerlerde hicbir mahluka itaat edilemeyecegini de
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vurgulamaktadir. Kisacasi ibn Tevmiye'ye gore Allah’a isyanin olma-
dig1, emanetin ehline verildigi ve adil bir yonetimin sergilendigi siya-
sal iktidarlar basarili yonetimlerdir ve halklar da bunlara itaatle mii-
kelleftirler.

Bu diisiiniirlerin disinda hem Bat1 hem de islam siyasal diisiince-
sinde siyasi etik konusunda eserler veren baska disiiniirlerde bu-
lunmaktadir. Ancak ¢alismanin kapsaminin ¢ok fazla genisleyecegi
diisiincesiyle calismada sadece bu diistintirlerin fikirlerine yer veril-
mektedir.

Siyasi Etigin Onemi

Son yillarda bircok iilkede siyasete karsi 6nemli Olciide bir giiven
kaybi1 s6z konusudur. Bu giiven kaybi sadece hiikiimetlere karsi de-
gil, aksine siyasal sistemin tiim eylemlerine karsi duyulan bir giiven-
sizligi ifade etmektedir. Giiven kaybinin baslica gostergeleri: se¢im-
lere azalan oranda katilimin olmasi, siyasal partilere 6zellikle de par-
tilerin genglik kuruluslarina olan tiyeliklerin giderek azalmasi, siya-
sal makamlardaki istihdamlar ile ilgili problemlerde meydana gelen
artislar, politikacilarin itibar kaybi ve siyasetin kabiliyetine olan dii-
siik giivendir. Bunlar siyasetin temel toplumsal sorunlar1 ¢6zmede
ona olan glivenin azalmasina neden olan baslica faktorlerdir. Yani
siyasetteki kirlenmelerin, yolsuzluklarin ve rant dagitimindaki hak-
sizliklarin artis gosterdigi glinlimiizde, halkin siyaset kurumuna olan
giiveninde ve ilgisinde ciddi bir azalma meydana gelmistir. Siyasette
giiven kaybina olanak taniyan tiim bu problemlerin iistesinden geli-
nebilmesinde sliphesiz siyasetin etik boyutunun gelistirilmesi gerek-
mektedir. Siyaset siyasi etik aracini kullanarak adil isleyen bir meka-
nizmaya kavusturuldugunda ona karsi duyulan giivensizligin azal-
masi saglanabilir.

Bugiin birg¢ok tilkenin siyasal kurumlari ne politik ne de etik an-
lamda iktidar olma gorevlerini tam olarak yerine getirememektedir-
ler. Siyasetin amac ve arac iligkisi lilkelerin siyasi etik yoniinden ba-
sarilarinin ne seviyede oldugunun 6nemli bir gostergesidir. Siyaset
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etik agidan degeri, hizmet ettigi amaca baglh olarak degiskenlik gos-
terir. Bu duruma 6rnek olarak tilkelerin celik tiretimi verilebilir. Ce-
lik eger okul ve hastane insasi gibi tamamen insani amaclar i¢in kul-
lanildiginda etik agidan uygun bir islev gerceklestirmis olur. Ancak
savaslar icin cesitli silahlarin yapiminda c¢elik iiretiminden yararla-
nildiginda bu durumun etik bir yoniinden s6z edilemez. Bosna soy-
kiriminda, Srebenitsa’da bes binden fazla Bosnagin korumaligini tist-
lenen Birlesmis Milletler Hollanda askerlerinin bu Miisliimanlari
Sirplara teslim etmeleri, Hocali soykirimini yapan (1992) milis lideri
Ermeni devlet baskani tarafindan devlet nisaniyla édiillendirilmesi,
Danimarka’da Isldm dininin peygamberini agagilayan karikatiirlerin
yayinlanmasi vb. konular diinya siyasetinin etik acidan durumunu
gosteren onemli bazi 6rneklerdir. Tiim bu olumsuzluklarin gideril-
mesi i¢in kiiresel adalete ihtiya¢ vardir. Kiiresel adaletin saglanmasi
icin de kiiresel ahlak standardi olusturulmalidir. Bu sekilde kiiresel
ahlak ve adalet sayesinde kiiresel bir baris saglanabilir. Bu genel ¢er-
ceve icersinde her toplum kendi iginde kiiresel adaletini meydana
getirmektedir. Siyasette etik degerleri sadece kendi iilke vatandas-
larina uygulamak siyasi bir etik davranis sergilendigini gostermez.
Ulkelerin siyasal iktidarlart hem kendi i¢ siyasetlerinde hem de ulus-
lar arasi siyasette etik degerleri savunmaldirlar. Ulkelerin siyasal ik-
tidarlarina karsi etik yonden olumlu ya da olumsuz bir kanaatin olus-
masinda iktidarlarin tlkelerinin i¢ ve dis dinamiklerinde gosterdik-
leri davranislarin 6nemli bir etkisi vardir. Dolayisiyla siyasal iktidar-
lar tilkelerin siyasi etik yonden imajlarim belirleyecek 6nemli bir si-
yasal giictiir.

Siyasi etigin gorevi, etik acidan mesru siyasi bir diizene (demok-
rasi gibi) itici bir gii¢ olarak katki saglayacak islev gormesidir. Siyasi
etik, bireysel olarak vatandasin demokrasi i¢in degerli tutum ve dav-
ranislarini 6nemseyerek bu davranislar tesvik etmeyi amaglamali-
dir. Bu sayede siyasi etigin demokratik bir islev icra edebilmesi daha
kolaylasacaktir. Bireysel olarak vatandaslar siyasal stirece aktif bir
sekilde katilarak kendi gelecekleri hakkinda bilgi sahibi olmalidirlar.

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 13 = Say1/No: 61 = Nisan/April 2022



22 Nihat YILMAZ

Bu baglamda vatandaslar bireysel olarak siyasal ve toplumsal gelis-
meler hakkinda bilgilendirilmeli, kendi haklarinin (se¢men haklari
gibi) farkina varmalar1 saglanmali ve siyasal partiler, dernekler,
farkli vatandas gruplari gibi sivil toplum o6rgiitlerine angaje olmalari
icin ¢caba gosterilmelidir. Sivil toplum kuruluslarina (STK) vatandas-
larin angajmani kisa siireli bir kisisel ¢ikar olarak anlasiimamaldir.
Bu angajman vatandaslarin uzun siire devam edecek ve iyice anlasil-
mus bir Kisisel ¢ikarin1 kapsamaktadir. Ornegin vatandaslarda cev-
reyi koruma bilincinin STK’lar araciligiyla gelistirilmesi vatandasla-
rin hem bu bilinci iyice anlamalarini hem de uzun siire bu ¢evre bi-
linci ekseninde hareket etmelerini saglamaktadir.

Vatandaslarin siyasi etige uygun demokratik degerlere sahip ola-
rakyetistirilmelerinde STK’lar olumlu bir rol iistlenmelerine ragmen
kendilerinin sivil toplum orgiitlerine uyum saglayabilmelerinin
oniinde baz1 engeller s6z konusu olabilir. Karsilasabilecekleri en
onemli engellerden biri birey kendi diisiincelerini bu STK’larda dile
getirdiginde ortaya ¢ikabilir. STK’ya yeni angaje olan bireyin diisiin-
celeri bazi eski yoneticilerin reflekslerine neden olabilir. Bu tiir zor-
luklarin birey tarafindan asilabilmesi ancak giiclii bir angajman ile
miimkiin olabilir. Bundan dolay1 genel anlamda STK'larin siyasi etige
uygun olarak demokratik bir yapiya kavusturulmalar1 gerekmekte-
dir. Aksi halde kendi icinde bir etik yapiya kavusmayan sivil toplum
orgiitlerinin ve yoneticilerin davranislar iilkelerin hem sosyal hem
de siyasal yapilarinin etik bir hal almalarini yavaslatan bir unsur ola-
rak ortaya ¢ikmalari durumu s6z konusu olabilir. Dolayisiyla STKlar
etige uygun bir takim islevleri Snemsenmesi gerekmektedir.

Siyasi etik siyasal gorevi bulunanlardan 6zel bazi taleplerde bu-
lunmaktadir. Siyasetgilerin kamu ¢ikarlarina hizmeti goniillii olarak
tercih eden kamu calisanlaridir. Ancak tilkenin yonetim sisteminin
tepesinde bulunan siyasetgilerin goniillii olarak tercih ettikleri bu
gorev icin gerekli olan belirli bir takim standartlar1 yerine getirme-
leri gerekmektedir. Bu standartlar siyasetcilerin mesleklerinde daha
etik davramiglar sergilemelerini saglamaktadir. Ilk olarak siyasetci
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modern toplumlarin karmasik yonetim problemlerini ¢6zecek pro-
fesyonel yeterliligi saglamak icin gayret gostermelidir. Bu durum
medyadan yararlanarak belirli hedeflere kisa yoldan ulasmadan
daha 6nemli ve daha mesru bir yoldur. Ikinci olarak siyasetgiler ken-
dilerine siyaset yapma yetkisi veren se¢menlerine karsi sorumlu ol-
duklarindan dolay1 segmene Kkarsi samimi olmalar1 onlar i¢in temel
bir siyasal erdemdir. Siyasetcinin ulasmak istedigi hedefi, bu hedef
dogrultusunda kullandig1 araglar ve basvurdugu yollar, bastan kabul
ettigi temel etik degerlere karsi aykirilik teskil etmemelidir. Temel
degerlerden yoksun bir siyaset dogal olarak beraberinde keyfiligi ge-
tirmektedir. Bu noktada siyasetci hem se¢men vatandaslara hem de
kendi vicdanina karsi bir sorumluluk hissetmelidir. Ugiincii olarak
siyasetci siyasi arenada meydana gelen tartismalarda siyasi muhalif-
lerine karsi hakkaniyete uygun, adil bir sekilde davranmalidir. De-
mokKrasi blinyesinde uzlasma aranmasini barindirmaktadir. Dolay1-
siyla siyasi rakipler birbirlerinin diismanlari degillerdir. Siyasetgile-
rin adalet duygusuna sahip olmalar1 ve bu dogrultuda hareket etme-
leri gerekmektedir. Bu sekilde bir hareket siyasetcilere siyasi karar-
larinda sadece kendilerinin gii¢ elde etmelerine fayda saglayanlari
disiinmeyi degil, bunun yaninda kiiciik bir takim sosyal gruplarin
menfaatlerinin de dikkate alinmasina yardimci olmaktadir. Siyaset-
¢inin tiim bu standartlari yerine getirmesi onun basarili bir siyasetci
oldugunu gosterir mi? Bu sorunun cevabina hemen evet demek o ka-
dar da kolay degil.

Siyasetcinin basarisini belirleyen en 6nemli faktor, maalesef onun
cokiyi bir insan, ahlakli, erdemli bir kisi olmasi degildir. Aksine onun
iktidar1 elde etmekte ve tutmakta gosterdigi maharet ve ustalik onun
basarisini belirleyen 6nemli etkendir. “Siyasette hi¢ bir sey basari
kadar onemli degildir” s6zii siyasette basaridan daha 6nemli bir se-
yin olmadiginin 6nemli bir gostergesidir. Ancak bu durum siyasette
basar1 kazananlarin sadece ahlaksiz ve kotii kimseler oldugu anla-
mina gelmez. Buradaki 6nemli nokta; siyasette basari ile ahlakli olma
arasinda dogrusal bir iliskinin olmadiginin vurgulanmasidir. “Ahlaki
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amagclara ahlaki araglar ile ulasilir” prensip itibariyle dogru goriin-
mekle birlikte bazi olaylarda olumsuz sonug¢lar meydana getirebilir.
Ornegin siyaset, ihtilal ve savaslarda gayri mesru araglar kullanan-
lara kars1 daima mesru araglarla cevap vermek olumsuz bir takim
sonuclara neden olabilir. Bu durum karsisinda Alman sosyalistlerin-
den Ferdinand Lassalle devlet adaminin basariy1 saglayacak en az
koti olan araci se¢mesinin dogru olacagini sdylemektedir. Siyasette
insanlar genellikle iyi ve kotii arasinda tercih yerine, kotii, daha kot
veya en az kotii arasinda bir tercih yapmak zorunda kalmaktadirlar.
Cilinki politikacinin yasayabilecegi en biiyiik dram, yanlis hesap so-
nucu ugrayacagl basarisizliktir. Dolayisiyla siyasetcinin ahlaki ilke-
leri benimsemesi ne kadar dogruysa, siirekli gayri mesru araclarla
bir saldiriya maruz kaldiginda da en az kotii olan yontemi tercih et-
mesi de onun basarisi agisindan oldukca 6nemlidir. Buna ragmen si-
yasette dogru olan mesru araglar ile mesru hedeflere ulasmaktir.

Siyasetciler yaptiklari islerinden ottirii etik bir temele ihtiya¢ duy-
maktadir. Bu etik temel siyasetgilerin dogru yapmis olduklar tespit-
lerinin savunulmasina yardimci olmaktadir. Siyaset insanlar1 bagiml
kilabilen ve icinde siireklilik arz eden medyanin ve birtakim baski
kurma imkanlarinin bulundugu bir atdlyedir. Elinde bu derece etkin
araclara sahip olan siyasetin dogal olarak siyasetgileri kendi istekleri
yoniinde ikna etmesi hi¢ de zor degildir. Bundan dolay: siyasetciler
bu ikna yontemlerinden kurtulabilmek i¢in yardima ihtiya¢ duyarlar.
Bundan dolay siyasetcilerin bu tiir baskilara maruz kalmalarinin 6n-
lenebilmesi icin oncelikle kendilerinin kamuoyuna deklere edilmis
bir ahlak anlayislarinin olmasi, yoksa da kamuoyu araciligiyla boyle
bir ahlak anlayisinin talep edilmesinin de saglanmasi gerekmektedir.
Bu tlir adimlar siyasetciyi karar verirken bir takim baskilardan siyril-
masini saglayacak onemli gelismelerdir. Siyasetcinin deklere ettigi
ahlak anlayisina aykir1 bir davranis sergilemesinin toplumda bir tepki
meydana getirebilir. Boylece siyasetciye zorlama ile bir karar verdi-
rilmeye calisildiginda bunun toplum tarafindan nasil karsilanacagi-
nin da hesaplanmasi gerekecektir. Ayrica tilkelerin bu tiir reformlari
onlarin demokrasi seviyelerinin ylikselmesine de fayda saglayabilir.
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Ulkeler demokrasi kaliteleri sadece siyasetgilerin ahlak anlayisla-
rinin gelistirilmesi ile yiikseltilemez. Demokrasi i¢in agiklik ve seffaf-
lik gibi vazgecilmez iki temel prensip vardir. Bu baglamda siyasal
partilerin finans kaynaklarini kamuoyuna acik bir sekilde beyan et-
meleri bu prensiplerin ve ayni zamanda da siyasi etigin dogal bir so-
nucudur. Bu beyanlari sadece siyasal partiler degil ayni zamanda si-
yasetcilerin kendilerinin de parlamento dis1 gelirlerini kamuoyuna
duyurmalar1 gerekmektedir. Siyasal partiler ve siyasetcilerden kay-
naklanan etik sorunlarin yani sira secim sistemi olarak liste usulii-
niin benimsenmis olmasi da siyasi etik baglaminda bir takim prob-
lemlere neden olmaktadir. Liste usuliinde secilecek milletvekili
adayi, se¢menlerin sececekleri milletvekillerine duyduklar: giivene
bakilarak degil, aksine parti ici hiziplere ve delege pazarliklarina
gore belirlenmis olmasi bu sorunlarin basinda gelmektedir. Dogal
olarak bu durum liste milletvekillerini parti orgiitiine bagimli bir
hale getiren bir gelismedir. Liste usulii ile parlamento da gorev alan
bir milletvekilinin parti 6rgiitii disinda bir goriis dile getirmesi ol-
dukca zordur. Bunun nedeni, milletvekilinin tekrar secilebilmesinin
parti 6rgiitiinlin tercihine bagli olmasidir.

Halkin temsilcileri olan Milletvekilleri'nin etik davranis ilkelerine
bagl olarak bir takim faaliyetlerde bulunmalar1 gerekmektedir. Ay-
rica secilen bu parlamenterler herhangi bir vatandastan daha yiiksek
etik standartlara sahip olmalidir. Helmut Schmidt’e gére milletvekil-
lerinin etik olarak hareket edebilmeleri icin iki temel ilkeyi goz
oniinde bulundurmalar1 gerekmektedir. Birincisi: Bir karar verme-
den 6nce, ortada bir haksizligin, yolsuzlugun ya da herhangi bir teh-
likenin olup olmadiginin kontrol edilmesi ve eger bir problem varsa
bunun nasil yok edilecegine iliskin birtakim ¢oéztimleri diigtinmesi
gereklidir. Bu noktada da milletvekili kendisine su soruyu daima sor-
malidir: Gorevimi hakkiyla yapip etik degerlere uygun hareket ede-
bildim mi? Ikincisi: Milletvekili parlamentoda alinacak olan bir karar
da parti grubu disiplinine mi yoksa kendi vicdanina gére mi hareket
etmelidir? Schmidt bu iki durum birbiriyle celisiyorsa, oylama sira-
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sinda milletvekilinin vicdanina gére hareket etmesi gerektigini sa-
vunmaktadir. Burada dogru olan her milletvekilinin parlamentodaki
davranislarinin hesabini segmenleri 6niinde vermesidir. Siyasi etik
davranis bunu gerektirmektedir. Yani siyasette etik davranis diiriist-
liik, aciklik, gorevlerin tam olarak yerine getirilmesi, adalet, tarafsiz-
lik, hesap verebilirlik ve bagkalarinin haklarina saygi duyma gibi te-
mel birtakim etik ilkeleri icermektedir. Siyasi yolsuzluklarin 6ntine
gecilebilmesi icin bu etik ilkelere ihtiya¢c duyulmaktadir.

Siyaset'de etik anlamda meydana gelen ¢okiintlinlin giderilebil-
mesi i¢in ayrica lilkelerde toplumsal ahlakin da gelistirilmesi gerek-
lidir. Bu noktada din adamlarina, yargiclara ve dgretmenlere vb.
onemli gorevler diismektedir. Toplumdaki ahlaki cokiintiiniin gide-
rilebilmesi noktasinda agirliklarin1 koymalar1 gerekmektedir. Zayif-
lara, hasta ve yoksullara, darda olanlara karsi merhametli olunmasi
gerektigini, her bir insanin onuruna hosgorilii ve saygili olmayi top-
lumun 6rnek kesimleri her bir bireye telkin etmelidirler. Bireyin, tu-
tum ve eylemlerinde, kendisini yonlendiren, onun iyi bir insan ve
sosyal ve siyasal acindan da ahlakli olmasini saglayan sey onun “etik
gelismislik” seviyesidir. Dolayisiyla bireylerin etik gelismislik sevi-
yelerinin yiikseltilmesinde toplumun bir¢ok kesimine 6nemli gérev-
ler diismektedir.

Sonug

Siyaset, toplumda adaleti saglayabilecek mesru gii¢ kullanma teke-
line sahip 6nemli bir kurumdur. Gii¢ kullanma hakkina sahip olan
bir irade hem mesruiyete hem de giivene ihtiyac duyar. Ancak gii-
niimiizde siyasete ve siyasetcilere duyulan giivenin genel olarak
azaldig1 goriilmektedir. Bu gliven bunaliminin temel nedenlerinden
biri siyasetcilerin toplumdaki tiim kesimlerin menfaatini diisiin-
mek yerine kendi kisisel cikarlarini diistindiiklerine iliskin yaygin-
lasan kanidir. Bu durum hem siyaset kurumunu hem de siyasetci-
leri yipratan, onlara karsi bir glivensizlige neden olan 6nemli fak-
torlerden biridir.
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Siyasete ve siyasetcilere olan giivensizligin giderilmesi ve glive-
nin arttirilmasi icin bir takim ¢éziim 6nerileri 6ne siirtilmelidir. Bu
baglamda 6ncelikle yapilmasi gereken etik alaninda uzman kisiler-
den olusan siyasete ve siyasetcilere danisma hizmeti verecek bir da-
nisma kurulunun ya da danismanlarin bulundurulmasidir. Siyasetgi-
lerin verdikleri kararlarin ne 6l¢tide etik kurallara uygun olup olma-
dig1 ne hangi hallerde etik davranislarin disinda hareket edilebile-
cegi (savas, ihtilal) bu etik danisma kurullar tarafindan kendilerine
bildirilmelidir. Ancak burada danisma kurullarinin etik prensipleri-
nin toplumun hassasiyetlere uygun olmasi 6nem tasiyan diger bir
husustur. Toplumun genel anlamda tiim kesimlerinin alinacak karar-
lara gosterecegi refleksler degerlendirilerek bir karara varilmalhdir.

Etik ve ahlaki bir siyasetin gergeklestirilebilmesinde sadece siya-
set kurumunun ve siyasetgilerin etik ve ahlaki davranmasi yetmez.
Bunun disinda toplumda her bir bireye uymasi gerekli etik kurallarin
neler oldugunun kiiciik yaslardan itibaren sosyallesme siireci ile bir-
likte 6gretilmesi gerekmektedir. Bu sayede gelecegin siyasetgileri,
hakimleri, 6gretmenleri ve yoneticileri temelden bir etik yasam stan-
dardina kavusmus olacaktir. Gliniimiiz tlkelerindeki siyaset kuru-
muna gilivenin saglanamamasinin nedenlerinden biri bireylerin sos-
yallesme siireci ile birlikte etik kurallar hakkinda yeterince egitile-
memis olmalaridir. Bazen bu egitimsizlik ideolojik devletlerde ol-
dugu gibi bilincli bir sekilde yapilabilir.

Siyaset kurumundaki etik ihlallerin 6niline ge¢ilmesinde sadece
sosyallesme stireci ile verilen egitim yeterli olmayabilir. Siyasetcile-
rin etik olmayan davranislarda bulunmaya egilimli olduklar: diisii-
niiliilyorsa bu noktada belki tiim sorunlari ¢6zebilecegi diisiiniilmese
de siyasetgilerin bu ihlallerinin 6niine gegebilecek genel bir etik ya-
sas1 yapilmalidir. Bu etik yasa toplumun temel degerleri ile ¢elisme-
yen her kesimin ihtiyaclarina cevap verebilecek nitelikte olmalidir.
Yolsuzluk, riisvet, gasp, hirsizlik vb. gibi her durum diinyanin her ye-
rinde hos karsilanmayan davraniglardir. Bu tiir davranislarda bulu-
nan siyasetgilerin etik yasa baglaminda farkli bir takim yaptirimlara
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tabi tutulmalari siyaset kurumunun daha etik hale gelmesini sagla-
yabilir.

Tim bunlar siyasete ve siyasetcilere giiveni arttiracak bazi gelis-
melerdir. Ulkelerin siyasi etik problemlerinin giderek artmasi bu
alanda yeni reformlarin yapilmasim zorunlu kilmaktadir. Ulkemizde
de siyasi etik baglaminda bir takim gelismeler meydana gelmektedir.
Bunlarin basinda siyasetin hemen hemen her kurumunda etik kurul-
larin olusturulmasidir. Bu iilkemizin siyasi etigi acisindan iyi bir ge-
lisme olmakla birlikte yeterli degildir. Kurulan bu etik kurullarin is-
levsel olabilmeleri i¢in bunlarin énitindeki 6nemli engellerden biri
olan 6zerk gorev icra edebilmelerinin 6niintin acilmasi gerekmekte-
dir. Aksi halde kurumun atadigi bir kisinin o kurumu etik a¢idan adil
bir sekilde degerlendirebilmesi ne kadar mtimkiin olabilir?
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Ozet

Etik kaygilardan yoksun bir siyaset buhrana yol acar. Gegmiste ve gii-
niimiizde siyasal alanda yasanan pek cok sorunun temelinde etigin
goz ard1 edilmesi vardir. Bu durum siyasette etigin ne kadar énemli
oldugu gercegini ortaya koymaktadir. Antik Yunan’dan beri siyaset
ve etik lizerine gerceklestirilen tartismalar ciddi goris farkliliklarin
da beraberinde getirmistir. lyinin ve dogrunun ne oldugu, nasil yasa-
nilmasi gerektigine yonelik farkl goriisler etik kuramlarini meydana
getirmistir. Bu makalede dnce siyasi etik kavramina deginilmektedir.
Daha sonra eylemin sonucuna odaklanan teleolojik etik, eylemin ni-
yetini esas alan deontolojik etik ve son olarak eylemin 6znesine
vurgu yapan erdem etigi ile siyaset ilintisi ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siyasi Etik, Teleolojik Etik, Deontolojik Etik,
Erdem Etigi

Abstract

A policy devoid of ethical concerns leads to crisis. The ignorance of eth-
ics is the basis of many problems experienced in the political arena in
the past and today. This situation reveals the fact of how important
ethics is in politics. Discussions on politics and ethics since ancient
Greece have brought about serious differences of opinion. Different
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views on what is good and right and how to live have created ethical
theories. In this article, firstly the concept of political ethics is men-
tioned. Then, teleological ethics focusing on the result of the action, de-
ontological ethics based on the intention of the action, and finally the
virtue ethics emphasizing the subject of the action and politics are dis-
cussed.

Keywords: Political Ethics, Teleological Ethics, Deontological Ethics,
Virtue Ethics.

Giris

Mefhumlar diinyay1 anlama ve anlamlandirmamizi saglayan zihin-
sel araclardir. Etik yasamin her alaninda varligini hissettirmis ve
onemli bir yere sahip olan bir mefhumdur. Kisisel, toplumsal ve
devlet olarak varilmak istenen, ideal olan gayeleri icermekte ve bu
gayelere yonelik eylemde bulunma etkinligini ifade etmektedir.
Etik ayni1 zamanda siyasal alanda da 6ne ¢ikmaktadir. Degisen ve
modernlesen diinyada bireyciligin artmasiyla birlikte bazi degerle-
rin kokl asindirilmistir. Ahlaki anlamda yasanan zafiyetin siyasal
alana yansimasi durumu etigin 6nemini tekrar giindeme getirmis-
tir. Siyasal alanda yasanan yozlasma, yabancilasma, siyasetgilere
duyulan giiven kaybi, insani krizler, kisisel ¢ikar gibi pek ¢cok sorun
siyaset ve etik kavramlarini birlikte kullanma ihtiyac1 dogurmus-
tur. Calismada ilk olarak siyaset ve etigi karsilayan siyasi etik kav-
rami izah edilmeye calisilmistir. Siyasi etigin, saglikli bir yonetim
icin 6nemli bir ara¢ oldugu, kavramin igerigi aciklanarak ortaya ko-
yulmaya calisilmistir. En iyi yonetim sekli olarak ifade edilen de-
mokrasinin islevsel ve saglikli bir sekilde islemesi icin siyaset ve
etik kavramlarinin is birligi yapmasi gerekmektedir. Bu sebeple si-
yasette etigin aktif olmasi gerekmektedir. Siyasal liderler burada
onem arz etmektedir. Siyasette bulunmasi gereken adalet, erdem,
sorumluluk, diriistliik, hesap verebilirlik gibi etik kodlar siyasal li-
derler baglaminda ele alinmaya calisiimistir.
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Antik Yunan’dan beri sistemli olarak siyaset ve etik ilintisi kuram-
lar lizerinden ifade edilmeye calisilmistir. i1k olarak siyaset ve etik
iliskisine olumsuz bakis a¢isina sahip ve eylemlerin sonucunu énem-
seyen teleolojik etik kuram degerlendirilmeye ¢alisiimistir. Bu de-
gerlendirme siyaseti basari olarak ele alan Machiavelli'nin goriisleri
aciklanmaya calisilacaktir. Deontolojik etik kuram, siyaseti sorumlu-
luk bilinci ile degerlendirmektedir. Gergeklestirilen eylemin niyetine
odaklanan deontolojik kuran I. Kant {izerinden ele alinacaktir. Deon-
tolojik etik kuram icinde yer alan dini inanglarin siyaset ve etige nasil
yaklastig1 izah edilecektir.

Siyasi etik acisindan karakteri ve eylemi gerceklestiren kisiye
vurgu yapan erdem etigi, calismada yer verilen son kuramdir. Bu ku-
ramda siyaset, etik degerlere sahip kisilerce yerine getirilmesi gere-
ken bir faaliyet olarak goriilmektedir. Bu dogrultuda Bat1 diisiince
geleneginden Platon ve Aristoteles’in goriislerine yer verilmeye cali-
silacaktir. Islam diisiince geleneginden ise Farabi’nin siyaset ve etik
ilintisine nasil yaklastigi izah edilmeye ugrasilacaktir.

Siyasi Etik Kavrami

Etik! insanlarin eylem, tutum ve davranislarini olusturma ve diinya
goruslerini sekillendirme potansiyeline sahiptir. Giinliik yasamda
alinacak basit bir karardan baslayip toplumsal alana yansiyan de-
gerler biitiiniine kadar tiim yasami kapsayan elzem bir kavramdir
(Bayram, 2013: 13). Felsefenin bir alt dali olan etik, insanlar ara-
sindaki aksiyon ve tutumlarda degere odaklanarak “islerin nasil ya-
pilmasi gerektigini” belirlemede rehberdir. (Sam, 2010: 9). Ahlak
felsefesi olarak da ifade edilen etik, ahlaki degerlerin sistematize
edilmis boyutudur (Bozan, 2019: 345).

Etigin kapsamina bakildiginda bireysel ve toplumsal olana dair
tiim eylem iliskilerini icerdigi ifade edilmektedir. Eylemi meydana
getiren sartlar, eylemin amaci ve sonugclari, eylemin dogrulugu ve

1 Bu ¢alismada ahlak ve etik kelimeleri ayni1 anlamda kullanilmaktadir.
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yanlishgl, eylemin dogrulugunun temellendirilmesi gibi hususlar
etigin kapsami icerisinde yer almaktadir (Usta, 2010: 165-166). Bir
biitiin olarak sosyal eylemleri vurgulayan ve temellendiren etik, bi-
reyin sosyal eylemlerinden biri olan siyasal eylemi de kapsamakta-
dir (Bayram, 2013: 13).

Hicbir siyasal sistem degerlerin olmadigi bir zeminde saglikl bir
sekilde islemez. Ancak bunun yaninda toplumun tiimiinii memnun
edebilecek bir yonetim sistemini olusturmak da oldukca giigtiir.
Saglikli bir yonetim icin ise degerlere ihtiyag vardir (Yiiksel, 2006:
190-191). Tam bu noktada etik devreye girmektedir. Zira bireyin
dahil oldugu tiim alanlar etik ile dogrudan ilintilidir. Etik ve siyase-
tin ortak paydasi insan oldugundan aralarinda organik bir iliski s6z
konusudur.

Insan dogas: geregi sosyal bir varliktir. Dolayisiyla toplumsal
alanda varlik gostermektedir (Maghaminiya, 2013: 105). Siyaset
ise insani insan yapan temel 6gelerdendir. Ayni zamanda siyaset in-
sanlarin bir arada yasamaya basladig1 andan itibaren var olan bir
olgudur. Insanlarin bir arada bulundugu her yerde ise bir yoneten-
yonetilen iliskisi vardir. Buradan hareketle siyaset, bir arada yasa-
manin olmazsa olmaz bir varlik sartidir ve siyasilik insani bir nite-
liktir (Giileg, 2004: 35). Siyaset faaliyeti bireylerden iktidara, ikti-
dardan bireylere dogru olmak iizere cift yonli iliski ve etkilesim
dongiist olarak ifade edilebilmektedir (Cuhadar, 2007: 156-157).
Siyasetin temel sorularindan birkaci, “en iyi yonetim sekli hangisi-
dir, siyaset nasil bir ugras olmalidir, ne yapmali ve nasil yapmali ki
icinde yasanilan toplum ve diinya daha iyi, adil ve mutlu olabilsin”
seklindedir (Gtileg, 2004: 32-35). Bu gibi sorularin neticesinde yo-
netim sekilleri ortaya ¢cikmistir. Glinlimiizde insanlik icin en iyi yo-
netim sekli demokrasi olarak ifade edilmektedir. Demokrasi en kisa
tanimiyla, iktidarin kaynagini halktan alan bir yonetim sekli olma-
sidir (Glizel, 2018: 215). Saygin bir kavram olan demokrasinin is-
levsel olmasi, toplumsal biling ve siyasetgilerin etik veya ahlaki
kaygilari ile dogru orantidadir.
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Gegmiste ve giiniimiizde siyasal alanda insani buhranlar, yaban-
cillasma, siyasetten uzaklasma, kamusal alanin daralmasi, insani de-
gerlerin kemirilmesi gibi pek cok sorunun yasanmaktadir (Bayram,
2005: 43). Bilim ve teknolojide siirekli degisen ve gelisen diinyanin
bazi degerleri derinden ve genis bir sekilde asindirdigi kaginilmaz
bir gercektir. Bunun yaninda siyasete ve siyasetcilere duyulan gii-
ven kaybj, siyasetcilerin etik endiselerinin zayiflamasi hatta ahlaki
yonden endise tasimayan, tamamen ¢ikar ve iktidari elde etme yo6-
niindeki bazi tutumlarin sergilendigi gorisler giderek yayginlas-
maktadir (Gokee ve Orselli, 2011: 48). Yasanan insan buhranlarin
vahametinin ortaya ¢ikmasi, siyasetcilerin bahsi gecen tutumlari
neticesinde 6zellikle siyasette goz ardi edilen etigin ne kadar mii-
him oldugunu gostermistir. Siyasal yozlasmanin topluma yansi-
masi neticesinde ¢ikabilecek problemlerin giderilmesi oldukca gii¢
olabilmektedir. Bu anlamda 6zellikle ve dncelikle siyasette etik tu-
tumlarin, etik ilkelerle donatilmis siyasetcilerin toplumu yonet-
mesi ve etkili olabilmesi adina siyasette etigin saglanmasi bir ge-
rekliliktir. Bu gereklilik ve ihtiyac siyaset ve etik kavramlarini ayni
potada eriterek, her ikisinin igerigini karsilayan siyasi etik kavrami
meydana getirmistir. Siyasi etik devletin topluma karsi etik yiikiim-
liltigiini karsilayan elzem bir kavramdir. Devlet yonetiminin sag-
ikl bir icerige sahip olmasinda, baris, adalet, seffaflik, hak ve hiir-
riyetler gibi temel etik degerlerin saglayici anahtar1 olmaktadir
(Yilmaz, 2013: 37-38). Burada birkac yazarin siyast etik tariflerini
ifade etmek yerinde olacaktir.

Serafettin Turan “Devlet ve iilke yonetiminde yénetenlerin ve yi-
netilenlerin uygulamalari, uymalari gereken, ilkeler, yéntemler de-
mektir.” seklinde (Turan, 1993: 315), Alaeddin Senel ise “Siyasal
farklilasmayla ilgili yapilarin, kurumlarin, rollerin, diistincelerin ve
eylemlerin; toplumsal yasamin olanakli, uyumlu, olumlu, verimli sti-
resini saglayacagi diistiniilen normlardir.” (Senel, 1993: 258) ciim-
lesiyle tamimlamistir. Her iki yazar da siyaset faaliyetinin hangi il-
keler tizerinden gerceklestirilecegine vurgu yapmaktadir. Buradaki
ilkeler ve degerler ancak etigin siyaset faaliyetinde aktif olmasiyla
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gerceklesebilir. Ciineyt Yiksel ise siyasi etigi genis bir bicimde
soyle ifade etmektedir (Yiiksel, 2010: 31-34):
“Siyasette etik, hem parlamenterlerin davranislart hem de yasama
stirecinin blitiinti ile ilgilidir. Bu noktada 6zellikle parlamenterlerin
birbirleri, ¢ctkar gruplari, secim kampanyast katilimcilari, yiiriit-
mede gorevli olan kamu ¢alisanlari, secmenleri ve genel olarak top-
lum ile olan iliskileri 6nem kazanmaktadir. Siyasette etik kamu po-
litikalarinin ve miisterek kararlarin etik ilkelere baghligi ile de ilgi-
lenmektedir... Siyasal faaliyet, sadece devlet yénetimiyle ilgili degil-
dir. Dolayisiyla, sadece devlet yonetimi ile ilgili normlara ve kural-
lara indirgenemez. Siyasal faaliyet, aslen topluma iliskindir ve on-
celikli muhatabi toplumdur. Bu nedenle siyasal etik de toplum ve
siyasetci arasinda olugan iliskiyi kapsar. Bu iliski de insani, sosyal,
kiiltiirel, ahlaki ve duygusal boyutlar igerir. Dolayisiyla, siyasette
etik, siyaseti sadece deviet baglaminda degil de toplumsal havuzda
olusan ¢ok yénlii bir faaliyet olarak ele aldiginda yeterince deger-
lendirilebilir.”
Yiiksel, siyasi etigin, yoneten ve yonetilenleri yani toplumun ti-
miinl kapsayan bir faaliyet oldugunun altini ¢izmektedir. Bunun
yani sira siyasi etigin bir odak noktasinin da kamu yarari oldugunu
ifade etmektedir. Bakildiginda demokrasinin 6n kosullarindan biri
olan kamu yarar1 ayni zamanda siyasetin temel hedeflerindendir. Si-
yasal erk sahipleri ellerindeki giicli, kamu yarari i¢in kullanmali ve
etik kaygilar tasiyarak kalkinmay: saglamalidir (Yiiksel, 2010: 41).
Kamu menfaatini saglama noktasinda da siyasi etik fonksiyonel bir
arac olabilir.

Etik siyaset bir amactir. Yonetim faaliyetini gerceklestirirken dev-
letin ahlaki sorumlulugudur. Ayni zamanda siyasette etigi 6ne ¢ikar-
mak, suurlu bir yonetim etkinligidir. Siyasette bulunmasi gereken te-
mel etik kodlar arasinda sayilan adalet, esitlik, erdem, 6zgtirliik, taraf-
sizlik, diiriistliik, hukukilik, seffaflik, liyakat gibi pek cok deger, siyasi
etigin saha kapsamina girmektedir. Demokratik bir devlet, bireylerin
etik bagisikliklarinin olmasi ve siyasetcilerin etik kodlarla donatilmis
olmasi beraberinde saglikl islemektedir (Yiiksel, 2010: 46-48).

Etik bir siyasetin en bastaki yiiriitiicii ise siiphesiz siyasal lider-
lerdir. Siyasette etigi etkin kilabilme noktasinda liderler 6nemli bir
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yerde durmaktadir. Siyasal liderin toplumu amaclarina yonlendirme
ve toplumu etkileme giicii vardir. Liderler sahip olduklar: bu giicij,
baris, adalet, hiirriyet, toplumun kalkinmasi ve refahi adina kullanir
ise basar1 saglayarak kalici ve takdire sayan bir siyasetci vasfina sa-
hip olabilir (Daver, 1993: 21). Nitekim icinde yasadigimiz ¢cagda top-
lumu etkilemek icin otoriteden daha ziyade deger, inancg, ilke ve gii-
ven temelli bir liderlik bigimine ihtiya¢ duyulmakta ve esas alinmak-
tadir (Akdogan ve Demirtas, 2014: 109). Siyasi etik de siyasetin ve
toplumun bu taleplerine karsilik verme noktasinda etkin ve 6nemi
yadsinamaz bir kavramdir (Yilmaz, 2013: 38).

Max Weber’in “Meslek Olarak Siyaset” adli eseri siyasi etik kav-
rami agisindan 6nemli bir eserdir. Weber siyasal lideri tarif ederken
su soruyu sormaktadir: “Elini tarih tekerlegine koymasina izin verile-
cek biri ne tiir bir adam olmalidir?” Cevap olarak tutku, sorumluluk
duygusu, uzaktan bakarak yargi verme yetkisi seklindeki niteliklere
sahip olunmasi gerekliligini ifade etmektedir. Tutkudan kasit burada
sahip olunan davaya hirsla baglanmak, sorumlulugu tistlenip eyleme
gecme durumudur. Tabi bu kisir bir heyecan duygusuyla ayni tutul-
mamahdir (Weber, 2017: 68-69). Weber'in lizerinde durdugu bu
ozelliklerin siyasette bulunmasi gereken etik kodlar isaret ettigi
sdylenebilir.

Weber ayni zamanda etigi, inan¢ ve sorumluluk etigi seklinde
ikiye ayirmaktadir. Sorumluluk etigini siyasi etik anlaminda kullan-
maktadir. Ayrica inang ve sorumluluk olarak tasniflendirdigi etigi,
gerceklestirilen eylemin sonuclar1 acisindan degerlendirmektedir.
Inang etiginde eylemin sonucuna odaklanmayan Weber sorumluluk
etiginde yani siyasi etikte, siyasetcinin eylem ve tutumlarinin netice-
lerinin sorumlulugunun alinmasi gerektigini ifade etmektedir. (We-
ber, 2017: 77-78).

Siyasi etik tiim bu ifadelerle 1s5181nda evvela bir ideal olmaktadir.
Clinki gerek bireysel gerek toplum agisindan ele alindiginda birbir-
leri i¢in gerekli olan siyaset ve etigin is birligi yapmasi arzulanan ve
talep edilen hayati gerceklestirme potansiyeline sahiptir. Bu bag-
lamda siyast etik, etik kodlarla donatilmis siyasetciler ve siyasetin bu
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kodlar tizerinden yiiriitiilmesini saglayan mimkiin bir kavramdir
(Sam, 2010: 80).

Siyasi etigin hedefi, etik ilkelere dayanan siyasal iktidardir. Mo-
dern zihniyetle birlikte aragsal akil, bireycilik vurgusu ve bunlarin si-
yasal alana tezahiiriiyle etik degerlerin koki asindirilmistir. Devlet-
birey iliskisi arasinda giiven kaybi, yozlasma, siyasal katilimda
azalma, risvet, siyasal erkin kamu giiciinli 6zel menfaatleri ugruna
kullanmasi gibi pek ¢ok sorunu da beraberinde getirmistir (Bayram,
2005). Etik ilkelerin ihlaline sebebiyet veren bu durumlara karsi
yine siyasette etigi giiclendirmek bir ¢6ziim yoludur.

Bunun yaninda toplumun etik bagisiklig1 da 6nem arz etmekte-
dir. Insanlarin bireysel diinya goriisleri ve eylemleri toplumun etik
yonden seviyesini meydana getirmektedir. Bu sebeple siyasal erk,
etik degerleri gelistirmeye ve korumaya yonelik politikalar gelistir-
melidir (Eryi1lmaz, 2008). Siyasi etik, birey, toplum ve devlet arasin-
daki dogal bag giiclendirmede etkili bir arac ve faaliyettir. Demok-
ratik adil bir yonetim-siyaset icin siyasi etik bir sorumluluktur.
Ayni zamanda toplumsal degerleri besleyen bilincin asilanmasini
saglayan bir faktor niteligi tasimaktadir. Ustii cizilen manevi deger-
lerin tekrar kazanilmasinda da siyasi etik aktif bir rol oynayabilir.
Siyasal faaliyette ve toplum diizenini saglanirken, etigi hakim kil-
mak siyasetgilerin iistlerine diisen 6nemli bir gérevdir. Bu anlamda
ozellikle siyasal liderlere inkar edilemez bir is dismektedir.

Etik Kuramlar ve Siyaset ilintisi

Etik ve siyaset insana has kavramlar oldugundan koken olarak in-
sanlik tarihi kadar eskidir. Ancak Antik Yunan’dan bu yana bir¢ok
diistiniir etik ve siyaset ilintisini sistemli bir sekilde ele almus, tartis-
mis ve fikir liretmistir. Ayni dogrultuda etik ve siyaset lizerindeki
tartismalar ciddi goriis farkliliklarini da beraberinde getirmistir. Ya-
samda nihai ve en yliksek iyiyi, adil bir toplumun ne gibi degerleri
benimsedigi veya benimsemesi gerektigi ve insani ahlaken iyi kilan
temel olgularin neler oldugu tizerine gerceklestirilen tartismalar etik
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kuramlari meydana getirmistir. Baska bir deyisle etik kuramlar, ya-
sama ve yasama gayesine olan bakis agisidir. Etik kuramlar ve siya-
set ilintisi, olumlu anlamda siyaset ve etigin i¢ ice oldugu, birbirini
kapsadigl ya da olumsuz anlamda tamamen ayr1 alanlar olarak go-
riildiigi fikirler tizerinden yiirttiilmustir. Calismada bu ilinti, konu-
nun ¢ok fazla genisleyecegi diistincesiyle, kuramlarin bazi 6nemli
temsilcileri baglaminda ele alinarak sinirlandirilmistir.

Teleolojik Etik Kuram ve Siyaset

Teleolojik etik, gerceklestirilen eylemlerin sonucuna yogunlasmakta-
dir. Bu nedenle sonuc¢cu-sonugsal etik olarak da adlandirilmaktadir.
Bir eylemin etik acidan dogru veya yanlis, iyi veya kotii olmasi du-
rumu o eylemin sonucu iizerinden anlasilmaktadir. Teleolojik etik ku-
ramda ahlaki eylemin degeri, sonucu oraninda kiymetlendirilir.
Baska bir ifade ile teleolojik etik bir eylemin iyi veya kotii olmasi ya
da dogrulugu veya yanlishgini neticesi tarafindan belirlendigini, in-
san yasamini ahlaki olarak mesrulastiran seyin, s6z konusu yasamin
insani son tahlilde gotiirdiigii nihai gaye ya da yer oldugunu beyan
etmektedir (Cevizci, 2018: 45-46). Ele alinan basat problem ise “en
yliksek iyiyi” elde etmektir. En yiiksek iyi demek en ¢ok sayida insana,
en fazla iyiligi getirmek anlamina gelmektedir. Teleolojik etik ahlaki
eylemleri, bireylere ve topluma sagladigi fayda bazinda degerlendirir
(Usta, 2011: 43-44). Amac edinilen seyin eylemin sonunda kazanil-
masl bahsi gecen eylemi etik yapan temel olgudur. Ayni zamanda
dogru ve gecerli bir eylem statiisiindedir. Sonucunda fayda saglayan
sey iyi ve dogrudur. Burada fayda, yarar anahtar kelimelerdir.

Teleolojik kuram, siyaset ve etik arasinda negatif yonlii bir bag
kurmaktadir. Eylemin sonucundaki iyiyi amag edinen teleolojik etik,
siyasette de basariya odaklanmaktadir. Siyaset ve etigin iki ayr1 alan-
lar oldugu ve bu kavramlari birlestirme ¢abasinin beyhude goriligi
ileri siiriilmektedir (Sam, 2010: 81).

John Stuart Mill, Jeremy Bentham, Thomas Hobbes ve Niccola
Machiavelli gibi diistintirler teleolojik etik kuram temsilcileri ara-
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sinda sayilmaktadir. Ancak calismanin smir1 dolayisiyla Mac-
hiavelli'nin diislincelerini izah etmek siyaset ve teleolojik etik kuram
ilintinin anlasilmasi agisindan yeterli goriilmektedir.

Machiavelli her seyden evvel siyasetin kendine has bir dogasi ol-
dugundan bahsetmektedir. Devletin en bastaki dnceligi, varligini ko-
rumak, siirdiirmek, yurttaslarini giivence altina almaktir. Siyasetin
temel gayesi de basariy1 hakim kilmak, iktidar1 elde etmektir. Diisii-
niir bu baglamda siyaset ve etigi bir arada ele almamistir. Ahlaki
olani tiimiiyle reddetmemis, toplumsal olarak bu degerleri 6nemli
gormiis ve kabul etmistir. Ancak siyasetcilerde ve siyasette bu deger-
leri disladig1 dikkat cekmektedir. Zira diisliniire gore siyasetin genel
gecer itidali basaridir. Machiavelli diistincesine gore bu gayelere var-
mak, basariy1 saglamak isteyen bir siyasetci icin lazim gelen aracla-
rin ¢ekince olmadan devreye sokulmasi gerekmektedir. Mac-
hiavelli'nin bu tutumu, amaclarin araglari mesru sayan bir diisiince
tarzidir. Bununla birlikte basariy: elde etmek i¢in kullanilan aragla-
rin sinirlart oldugunu da belirtmektedir (Oztiirk, 2004: 14).

Machiavelli siyasetin erdem, onur gibi etik ilkelerden beslenerek
veya onlara dayanarak yapilamayacagini ve yapilmamasi gerektigini
ileri stirmektedir. Tiirkceye “Prens” olarak cevrilen eserinde bu dii-
siincesini su climlesi ile dile getirmistir (Agaogullari, 1993: 286):
“Bazi ozellikler erdem gibi géziikiir fakat yikim getirir, bazi 6zellikler
de kusur gibi géziikiir fakat giivenlik ve esenlik saglar.”

Siyasal alanda etige yer vermeyen Machiavelli, asil gaye olarak
gordiigl iktidar: saglamlastirmak adina gerektiginde siddet ve kor-
kuyu etkili birer arac olarak degerlendirmektedir. Eserinin “Mazlum-
lara Zuliim Uzerine: Sevilmek Mi lyidir, Korkulmak mi” adh XII boli-
miinde, halkin prensi sevmesinden ziyade korkmasi gerektiginin al-
tin1 cizmektedir (Machiavelli, 2014: 72-74). Diisiiniir burada prens
olmanin geregini, korkuyu bir amag i¢in salik verip iktidarini saglam-
lastirmak olarak gérdigii ve bunun baglilig1 saglayan bir 6l¢iit oldu-
gunu soyledigi anlasilmaktadir.
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Machiavelli insan dogasini hirsly, giivenilmez, nankér, iki ytizli ve
firsate1 olarak nitelemektedir (Alkan, 1993: 63). Dolayisiyla toplumu
bir arada tutmak icin etik degerlerden ziyade etkin giic, iktidar ve ba-
sar1 endeksli itaati gerekli gormektedir. Bu bakis acisi siyasal liderin
(prensin) sahip olmasi gereken nitelikleri de belirgin hale getirmek-
tedir. “Kendi halkini ve senatdrlerini 6ldiirmesi, en yakin dostlarini hi¢
diisiinmeden kendi cikarlart icin harcamasi, din dist davranmasi,
ahlaki yénden eksik olmasi, erdem ve onur duygusu vermese de ikti-
dara getirebilir.” seklindeki ifade hem lider tanimini hem de siyasi
etik acisindan diisiincesini acik¢a ortaya koymaktadir (Machiavelli,
2014: 39).

Diisiiniir siyasal giicli elinde tutanlarin ihtimallere gore, cimri,
baskici, sogukkanly, araclari kullanmada 6l¢iilii tutumlar sergilemesi
gerektigini vurgular. Dlstinliriin “Ancak verdikleri sézii hice saymis
ve insanlarin beyinlerini kurnazca uyutmasini bilmis prensler biiyiik
isler yapmiglardir ve sonunda diirtistliigii temel almigs olanlara listiin
gelmislerdir.” (Machiavelli, 2014: 75) bu climlesi siyasette giicli mer-
keze koydugunu gosterdigi gibi giic uygularken etik degerlere riayet
etmemeyi de tavsiye etmektedir.

Machiavelli siyasal zeminde etik degerlerin ayak bagi olacagi go-
riisiinii benimsemektedir. Bu sebeple siyasetin etikten uzak bir ze-
minde icra edilmesi gerektigi tizerinde dusiincelerini yogunlastir-
mistir. Siyaset etik ilintisine bakis a¢isinin bir bagka ifadesi ise su se-
kildedir (Machiavelli, 2014: 76): “Prensligini korumak isteyen prens
gerektiginde, hayir islerinde uzak durabilmeli, séziinden donebilmeli
ve dinf gruplara karst zaman zaman otoritenin kimde oldugunu gos-
terebilmelidir. Yani durum degistiginde o durumun gerektirdigi her
onlemi hicbir ¢cekince olmadan alabilmelidir. Yani sdyledigim gibi,
iyilik yapmaktan stirekli olarak kaginmali ve gerektiginde acimasiz
olabildigini de géstermelidir.”

Deontolojik Etik Kuram ve Siyaset

Deontoloji terimi Grekee, “0dev, gorev, ylikiimliilik” manalarina ge-
len “deon” kelimesinden tiiretilmistir. Deontolojik etikte bir eylemin
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dogru veya yanlis olmasi, ahlaki olup olmadigi hususu o eylemi mey-
dana getiren 6dev veya niyet ile iligskilendirilmektedir. Bu kuramin
temelinde, suurlu ve sorumlu bir varlik olarak bireylerin gercekles-
tirdigi bir takim 6devler veya ytlikiimliiliikler s6z konusudur (Cevizci,
2018: 90). Deontolojik kuram, eylemin bizatihi kendine odaklanir.
Dogru eylem ise 6devlerin yerine getirilip getirilmemesi lizerinden
sorgulanmaktadir. Teleolojik etikte oldugu gibi eylemin sonucunun
bir ehemmiyeti yoktur (Usta, 2010: 168). Odev duygusuyla yerine
getirilen dogru eylem burada 6znedir.

Siyaset ve etik ilintisi lizerinden degerlendirildiginde deontolojik
kuramin olumlu bir imaj ¢izdigi s6ylenebilir. Zira yonetim ve siyasal
faaliyetlerin belli kaideler veya yasalar tizerinden gergeklestirilmesi
geregini savunur. S6z gelimi kamu kurumlarinda galisanlarin veya
siyaset faaliyeti icerisinde yer alan kisilerin etik kodlar ile donatilmis
olmalari, karar alirken veya uygularken belli kaidelerin disina ¢ikma-
sin1 engelleyici niteliktedir. Dolayisiyla siyasetcilerin veya bir meslek
tiyesinin uymasi gereken kural, kaide veya ddevlerin tiimiinii kapsa-
maktadir (Usta, 211: 44). Buradan hareketle siyasette etik gereklili-
gin alt1 cizilmektedir. Deontolojik kuramda bir fiili ahlaki kilan ana
unsur dayandig ilkedir.

Deontolojik etik kuram icinde bircok diistiniir fikir tiretmistir. Im-
manuel Kant'in 6dev etigi, David Ross’un sezgici etigi ve ayrica dini
inanclarda, insan yasamindaki yeri ve kisilere 6dev ve sorumluluk
ylklediklerinden dolay1 deontolojik kuram icine dahil edilmektedir.
Iki biiyiik semavi din olan Hiristiyanlik ve islam inanci1 da bu kuram
kapsaminda degerlendirilmektedir (Cevizci, 2018: 91).

Deontolojik etik kuraminda Immanuel Kant énemli bir yerde
durmaktadir. Kant'in ddev etigi, deontolojik kuramla 6rtiismekte-
dir. Kant 6dev etiginin merkezinde zamana, durumlara ve kisilere
gore degismeyen evrensel ahlak yasasi vardir. Bu yasanin teme-
linde kendine nasil davranilmasini istiyorsan baskalarina da dyle
davranmalisin, diisiincesi Kant'in 6dev etigini 6zetler niteliktedir.
Kant'in ahlak yasasinda eylemleri motive eden 6devler, yukimlii-
liikkler ve kurallar vardir (Esen, 2020:301). Bireyler ahlak yasasina
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gore tutum ve davranislarini sergilemektedir. Bu davranislar ahlak
yasasina uydugu miiddetce kisiler 6zgiirdiir. Uymadiklarinda ise i¢
dirtiilerinin tutsagi olup 6zgtrliikler kaybedilir. Buradan hareketle
ahlakl olmak Kant icin ayn1 zamanda 6zgiir ve onurlu olmak anla-
mini1 tagimaktadir (Alkan, 1993: 70).

Kant icin etik eylem, evrensel ahlak yasasina uygun olarak 6dev
diisiincesiyle yerine getirilendir. Disiiniir ahlak yasasi ve dinler
arasinda bir bag kurmaktadir. Cevizci, Kant'in édev etiginin “Orta-
cag’'m dinf etiginin modern versiyonu” oldugunu soylemektedir.
Ciinkii 6dev etigi, dinl inanclarda oldugu gibi insanlarin ahlaki ola-
rak gorev ve sorumluluklart oldugunu kabul etmektedir. Dogru
davranisin bu sorumluluktan otiirti eyleme gecilen, ahlak yasasina
uygun olan davranis olarak tanimlamaktadir (Cevizci, 2018: 115).
Bununla birlikte Kant'in 6dev etigi dini etikten iki noktada ayril-
maktadir. Din{ etikte, insanlarin Tanri tarafindan gonderilen ahlak
kurallarina tam bir teslimiyetle itaati beklenir. Ancak Kant etiginde
insanin ahlak yasasina riayet etmesi noktasinda 6zgtirdiir. Bireyle-
rin 6zglr olduklar takdirde ahldken yapilmasi gerekeni dogal bir
bicimde yapacag diisiincesi hakimdir. ikinci konu ise dini etigin
kaynagi Tanr1 iken Kant 6dev etiginin merkezinde insan vardir (Yil-
dirim, 2019: 515).

Kant'in etigi siyasete dahi etmis bir diistiniir oldugu séylenebilir.
“Ebedi Baris Uzerine Felsefi Deneme” adli eserinde siyaset etik ilis-
kisi lizerine degerlendirmeleri mevcuttur. Bu eserde politika ve
ahlak arasinda zitligin olamayacagini ileri stirmektedir. Bu hususta
soyle bir aciklama yapmaktadir (Kant, 1960: 38):

“Politika “yilanlar kadar ihtiyatl olun” der; ahldk buna bir sinir-
lama koyar: “ama kumrular kadar da saf.” Eger bu iki diisturun
ayni emir icinde bagdasmalarina imkdn yoksa politika ile ahldk
arasinda bir miicadele, bir zitlik var demektir; fakat bu iki diisturun
birlesmesi mutlaka zaruri ise, zitlik fikri abestir; hatta politika ile
ahldkin nasil bagdastirilacagi sorusunu bir mesele olarak ortaya
koymaya da liizum yoktur. Her ne kadar “diiriistliik en miikemmel
politikadir” ciimlesi tatbikat tarafindan maalesef sik sik yalanlan-
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mis bir nazariye ise de, yine nazari olan “diirtistliik her tiirlii politi-

kadan daha iyidir” diisturu, hicbir zaman cerhedilemedigi gibi, po-

litikanin da en esash sartlarindan biridir.”
Diisliniiriin bu ifadesinde etik kodlardan diirtistliik ilkesine degine-
rek politikanin etik olandan ayrilmamasi gerektigini vurgulamakta-
dir. Kant siyasal faaliyet icerisinde yer alan kisilere yonelik olarak da
degerlendirmeler yapmistir. Soyle ki, ahlaki prensiplerden harig
prensip tanimayan siyasetci tasavvur edebilecegini, ancak kisisel ¢1-
karlara yonelik faaliyet gosteren ve ahlak bigen siyasetleri hayal dahi
edemeyecegini belirtmektedir. Kant, siyasetcilerin eylem ve tutum-
larinda dikkat etmeleri gereken etik prensipleri ayni zamanda vazife
olarak ele almaktadir (Kant, 1960: 40). “Eger bir devletin teskildtinda
veya bir devletin digeriyle miinasebetlerinde, dniine gecilememis hata-
lar bulunursa, bu ugurda sahsi menfaatlerini feda edecek olsalar bile,
ellerinden geldigi kadar bu hatalar diizeltecek yollari aramak... Bil-
hassa devlet baskanlart igin vazifedir.”

Insanlarin bencilce temayiilleri sebebiyle siyaset ve etik arasinda
her zaman bir miicadele olacagini, ancak boyle bir miicadeleden da-
ima faziletin Gstiin ¢ikacagini savunmaktadir. Burada insanlarin ve
siyasetcilerin ahlak yasasi ve ddev geregi dogru eyleme odaklanma-
lar1 da gerekli goriilen bir faktordiir. Kant siyasal faaliyetlerin etik
olana saygi gostermeden ilerlemesini miimkiin gérmemektedir. Si-
yaseti glic ve karmasik bir sanat olarak goren diistintir bu karmasik-
Iigin giderilmesi noktasinda etige ihtiya¢ duyuldugunu ve siyasetin
etik ile birlestigi vakit bu karmasikligin giderilecegini ileri siirmekte-
dir. Etigin, siyasetin ¢6zemedigi diiglimleri ¢cézebilecegini diisiince-
sini tasiyan Kant, “Politika ahldk dniinde dize gelmelidir; ancak béyle-
likledir ki, politika, sonmek bilmez bir 1sikla parildayacagi bir merte-
beye yavas yavas bile olsa, ylikselmegi umabilir.” (Kant, 1960: 48-49)
ifadesiyle siyasetin yiikselmesi sartini etik olana baglamaktadir.

Deontolojik etik kuram icerisinde dini inanclar da ele alindig
ifade edilmisti. Calisma kapsaminda yalnizca Islam dini inancinda
etik ve siyaset boyutu degerlendirilecektir. Etik acidan bir dine inan-
mak neyin dogru neyin yanlis oldugu hususunda o dinin emirlerine
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boyun egmeyi, yasak koyduklarindan kaginmay1 gerekli kilmakta-
dir (Yildirim, 2019: 510). islam inancinin, Kur’an-1 Kerim ve Hz.
Muhammed’in hadis ve siinnetleri olmak {izere iki ana kaynagi bu-
lunmaktadir. Yasamin tiim alanlar1 bu kaynaklara gore aciklik ka-
zanir ve tatbik edilir.

Kur’an-1 Kerim’de bir insan tasavvuru mevcuttur. Bu tasavvura
gore insan en giizel sekilde yaratilmistir. Akil ve irade sahibi oldugu
icin diger varliklardan iistiindiir. Bundan dolay1 insan kendisine, et-
rafindakilere, ailesine ve topluma kars: yiikiimliidiir. islam etiginde
insanin niteligi takva kavrami ile ifade dilmektedir. Takva kisaca Al-
lah’in yasakladigi seylerden sakinmak, inang tizere kullugunu yerine
getirmesi anlamina gelmektedir (Zengin, 2016: 6-10). Bu kavram bir
yonii itibariyla bireylerin eylem, tutum ve davranislarinin ahlaki ze-
minini, diger yonii itibariyla da topluma ve dahi yaraticiya karsi olan
sorumluluk ve 6devlerin farkindaligini saglayan etik suuru temsil et-
tigini s0ylemek miimkiindiir.

[slam etigi anlayisinda adalet, esitlik, fazilet, sorumluluk, hak ve
hiirriyet, liyakat, durtstliik gibi etik kodlar olduk¢a 6énemli bir yer
tutmaktadur. Zira Islam etik anlayisinin gayelerinden bir tanesi de er-
demli ve ahlaki ilkelere riayet eden bireyler yetistirmektir. Bu anla-
yisa uygun olarak etik kodlar Kur’an-1 Kerim’de pek ¢ok ayette ve ha-
dis kaynaklarinda gegmektedir (Cankir, 2018: 116). Ornegin, Maide
Suresi 8. Ayetinde “Ey iman edenler! Allah icin hakki ayakta tutan ve
adaletle sahitlik eden kimseler olun. Bir topluluga olan kininiz, sizi
adaletsizlige sevk etmesin. Adaletli olun. Ctinkii o takvaya daha yakin-
dir. (Kur'an-1 Kerim, 5\8)”. Bir baska érnek Islam peygamberi Hz.
Muhammed’in veda hutbesindeki bazi ifadeleri esitlik ilkesi tizerin-
den verilebilir. “Ey insanlar! Rabbiniz birdir. Babaniz da birdir. Hepi-
niz Adem’in ¢ocuklarisiniz, Adem ise topraktandir. Arap’in Arap olma-
yana, Arap olmayanin da Arap lizerine iistiinliigti gibi; kirmizi tenlinin
siyah lizerine, siyahin da kirmizi tenli tizerinde bir iistiinltigii yoktur.
Usttinliik ancak takvadadir. (Yaran, 2016: 17).”

Islam etiginde yonetim konusu da ayn cercevede degerlendiril-
mektedir. Yonetimin i¢inde yasanilan ¢agin; sosyal, ekonomik, siyasi
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sartlarina hakim; orf, adet, geleneklere ve tarihine vakif; adil, diirtst,
cesur, sorumluluktan kagmayan, fazilet sahibi kimselerin elinde bu-
lunmasinin toplum ve devlet icin selamet getirecegi dlisiincesi s6z ko-
nusudur. Hadis kaynaklar1 arasinda yer alan Burahi’'nin, “Insanlar
idare etmeyi iizerine alan kimse, kendini ve ailesini diistindiigii gibi yo-
nettigi kimseleri diistinmedikce kiyamet giiniinde cennetin kokusunu
bile alamaz.” ifadesi Islam etiginin hem siyasete bakisim hem de siya-
setcilerin tutumuna yonelik aciklayici bir niteliktedir (Riizgar, 2020:
76-80).

Siyaset etik ilintisi tizerinden bakildiginda Osmanli Devleti'nin
yonetim anlayisinin temeli de Islim’a dayanmaktadir. Bu anlays
“veday’i halik-i kibriya” yani yaraticinin emanetleri olarak goriilen
reaya ve tebaa’ya karsi padisahin adaleti saglayacak sekilde idare et-
mesi bir ytikiimliltiktir. Sultanin giicti ve ululugu bu sarta baghdir.
Adaletle hiilkmetmesi gereken sultanin bunu saglamasindaki 6n ko-
sul tebaa’nin “Ulu’l-emre itaat”dir. Yani sultana mutlak baglilik gerek-
mektedir. Osmanli’da siyasi otorite merkezi ve mutlak bir konum-
daydi ve dini otorite ile de biitiinlesmisti (Giileg, 2004: 182-183).

Osmanli'da siyaset anlayisiyla ilgili Kinalizade Ali Efendi'nin ada-
let dairesi (daire-i adalet) de donemin idare anlaminda basvurulan
onemli kaynaklari arasindaydi. Adalet dairesi devlet, toplum ve
inan¢ arasinda bir sacayagi tesis etmektedir (Kinalizade Ali Efendi,
2021: 490): “Diinya’nin iyilesme sebebi adalettir. Diinya duvari devlet
olan bir bahgedir. Devlet nizamini saglayan hukuktur, bu hukuku ko-
ruyan siyasal otoritedir. Ordu olmadan sultan hdkimiyet kuramaz, bol
liretim yapan tebaa vergi verir, hazine dolar, hazinesi dolan sultan bii-
ylik ordu kurup fetih yapabilir, vergi veren halkin miireffeh olmasi
sarttir. Bunun igin de sultanin adalete dayali bir idare sergilemesi ge-
rekmektedir.”

Erdem Etigi Kurami ve Siyaset
Erdem, insan1 ahlaki iyiye yonlendiren, bilgelik, yigitlik, dogruluk
gibi niteliklerin genel adidir (Arikan, 2018: 596). Ahlaki bir duru-
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mun gerceklesebilmesi i¢in kisinin sahip olmasi gereken beceri, ye-
tenek ve ozelliklerdir (Yilmaz ve Aksoy, 2017: 21). Erdem etigi diger
kuramlarin aksine eylemin sonucuna veyahut niyetine degil, eylemi
gerceklestiren kisiye, 6zneye yogunlagsmaktadir. Kisilerin erdemli
olmalar1 hakkinda, duyarlhilik, deneyim, gelenek ve inanclarin etkin
ve 6nemli oldugu soylenmektedir (Cevizci, 2018: 134-136). Bu ek-
sende erdem etigi ile dinler arasinda bir bag kurulmaktadir. Ozel-
likle Islam inanci ile erdem etigi arasinda yakinhktan bahsedilmek-
tedir. Yaran'in IslAm ahlak anlayiginin diger etik kuramlarini digta bi-
rakmamakla birlikte esas itibariyla erdem etigi oldugu yoniindeki
tespiti bu bahsi izah etmektedir (Yaran, 2016: 37).

Siyasi etik kavrami iizerinden erdem etigine bakildiginda olumlu
bir izlenim gozlenmektedir. Siyasete ve siyasetcilere duyulan giive-
nin asgariye indigi bir donemde erdem etiginin ehemmiyeti giderek
artmaktadir. Gegmiste ve giinlimiizde siyasal alanda yasanan yoz-
lasma, yolsuzluk, insani krizler, siyasal istikrarsizlik, ahlaki ¢o-
ziilme gibi pek ¢ok problem etik ve erdem etigi dogrultusunda ¢o6-
ziime kavusabilir (Yilmaz ve Aksoy, 2017: 20). Ayni zamanda yasa-
nan bu sorunlar siyasette erdemin zaruriyetini ve erdemli siyaset-
cilerin iktidar1 elde tutmasi geregini de pekistirmektedir.

Kendini bilme, adil, dogru ve diirlist olma, vatanperverlik gibi
hasletler toplumun tiimi tarafindan kabul goriip, talep edilen er-
demlerdir. Bunun yaninda toplumdaki bireylerin de bu niteliklere
sahip olmasi lazimdir. Aile, egitim, sosyal yap1 vb. faktorler vasita-
styla bu gereklilik desteklenmelidir (Sam, 2010: 31). Boylelikle kisi-
ler bir taraftan sosyal degerler kazanarak ¢evreye uyum saglarken
bir taraftan da adalet, esitlik, insan haklari, ahldka dayali 6zgiirliik
gibi degerlere sahip olacaktir. Siyasal liderler ve siyasetciler toplu-
mun sorumluluklarin iistlendiklerinden dolay1 en temel erdem ola-
rak barisi istemelidir. Birey bazinda ise 6zgiirce erdemli eylemlerde
bulunabilmek icin temel hak ve hiirriyetlerin korunup giivence al-
tina alinmasi lazimdir. Ciinkii 6zgtir olmayan bir toplumda insanlarin
erdemli durus sergilemelerini beklemek gercek disidir. Son tahlilde,
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siyasetin etik bir zeminde saglikli islemesi i¢in siyasilerin ve bireyle-
rin erdem etigine elverisli eylemlerde bulunmalari bir 6n kosuldur
(Yilmaz ve Aksoy, 2017: 21-23). Ayrica siyasiler toplumu etkileme
ve yonlendirme giicline sahip olduklarindan bu degerleri koruyup
gelistirecek politikalar iiretebilmeli bu anlamda tesvik edici uygula-
malar hayata gec¢irmelidir.

Antik Yunan’dan beri erdem kavrami pek ¢ok diistintiriin ilgi
odag1 olmus, mutluluga ve iyi olana ulasmak i¢in erdem kavrami
tizerinden fikir liretilmistir. Bat1 diisiince geleneginde oldugu kadar
Islami diisiiniirler tarafindan da erdem kavrami ele alinmistir. ideal
yasama ulagmak i¢in erdem kavrami her dénem giincelligini koru-
mustur. Antik Yunan disiiniirlerinden Platon’un etik gortislerinde
erdem ve mutluluk bir aradadir. Platon idealist bir yaklasima sahip-
tir. Ona gore devlet, toplum ve insan arasinda mesafe yoktur. lyi in-
san iyi yurttastir, iyi yurttas iyi toplumda miimkindiir ve iyi toplum
iyi-ideal devlette gerceklesir. Platon diisiincesinin merkezinde, asil
amag devlettir (Agaogullari, 2011: 98-99).

Platon’a gore dort temel erdem vardir. Bunlar bilgelik (hikmet),
cesaret (yigitlik-secaat), olciiliiliik ve adalettir. Adalet erdemi en
miithim olani ve diger erdemleri i¢ine alan bir erdemdir. Diisiiniiriin
ideal devleti simifli bir toplumdan meydana gelmekle birlikte her si-
nifin erdemi farklidir. Uretici-zanaatkar sinifinin erdemi olcululuk,
koruyucu-askerler sinifinin erdemi cesaret ve yonetici sinifinin er-
demi bilgeliktir. Diistintiriin tasavvur ettigi bu sistem dogru ve ek-
siksiz islediginde adalet erdemi gergeklesir. Ancak adalet anlayisi-
nin temelinde, her yurttas ve her sinifin kendileri icin en iyi olan
yerde kalmasi, kendi gorevini icra etmesi olarak degerlendirmek-
tedir. Aksi halde adalet gerceklesmemis olacaktir. Adaletsizlik veya
ahlak zaafi olarak niteledigi sey, var olan diizen baskaldirmaktir
(Safi, 2018: 65-66).

Platon’un ideal devlet diizenin bozulmamasi icin veyahut siniflar
arasinda hareketlilik olmamasi adina yararl yalan olarak da belirt-
tigi “Uc Cevher Yalam” mitosuna zaman zaman basvurmaktadir. Bu
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mitos, her sinifin ayri1 bir cevheri temsil ettigi ve her cevherin ait ol-
dugu diizen i¢inde kalmasini saglamaktadir. Ayriyeten siyasal dlizeni
saglamak ugruna gerekli hallerde etigin disina ¢cikmak veya siddet
gibi belli bash araclarin kullanilmasini ancak siirekli miiracaat edile-
cek yontemler olarak kullanilmamasi belirtmektedir. (Agaogullari,
2011:101).

Platon’a gore devletin\siyasetin gorevi erdemi hayata gecirmek-
tir. Bu baglamda siyaseti ahldka feda ettigi ifade edilmektedir. Siyasi
etik s6z konusu oldugunda ahlaki olanin siyasetten daha ytiksek bir
deger oldugunu sdylemektedir. Ayrica siyasetin bir gorevini de er-
demli bireyler yetistirmek olarak belirtmistir. Bu nedenle siyasetin
bilge kisilerin faaliyet alani olarak gérmektedir (Turan, 1993: 322).
Platon Devlet adli eserinde filozoflar yonetici olmadikea ya da yone-
ticiler filozoflastirilmadikga tasarlanan ideal devletin miimkiin ola-
mayacagini izah etmektedir. Herkese kendi yapacagi is benimsetil-
medigi siirece devletin basi dertten kurtulmayacak seklinde bir ek-
leme de yapmustir. (Platon, 2020: 182).

Siyaset ve etik hakkinda fikir iireten bir diger diisliniir Aristote-
les’tir. Iyinin nihai amac1 mutluluga ulasmaktir. Mutluluk ise erdeme
uygun gerceklestirilen eylemlerdir (Bilge, 2012: 63). Aristoteles’te
siyaset ve etik i¢ icedir. Her ikisini de insan eylem, tutum ve davra-
nislari ile ilgilenen pratik bilimler iginde ele alir. Siyaseti, bu bilimle-
rin en kapsayici olarak niteler. Diisiiniire gore siyaset bu bilimler
icinde en kapsayici, en genis perspektife sahip olanidir. Siyaseti en
onemli bilim olarak gormesinde, siyasetin amacinin diger tiim bilim-
lerin amaglarini kapsamasi yer almaktadir. Ciinkii siyaset insan i¢in
iyi olana ulasmay1 hedefler. Bu sebeple diger bilimlerden daha tistiin
ve kapsayicidir. Hatta diistintir siyaseti diger amaclarin ger¢ceklesme
sart1 olarak da géormektedir (Agaogullari, 2011: 134-135).

Etigin amaci kisisel mutluluk, siyasetin amaci ise toplumsal mut-
luluk ve refahtir. Biitiintin iyiligi parcanin iyiliginden daha 6nemli ol-
dugu icin de siyaset, etigin lizerindedir (Alkan, 1993: 55). Aristoteles
icin siyaset, bireylerin etik gelisimine yardim ederek erdemli olmaya
sevk etmelidir (Agirman, 2018: 681). Siyasetgilerin sorumluluklarinin
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tizerinde de durmaktadir. Adaleti erdemin bir parcasi olarak degil er-
demin biitlinii olarak ifade etmektedir. Adaletin uygulayicisi ise dev-
lettir (Safi, 2018: 67-68). Bu anlamda siyasetcilere is diismektedir.
Adil bir toplum ig¢in siyasetciler ve toplumun da bu erdeme sahip ol-
malari gerekmektedir. Siyasiler ayrica, toplumun erdemli yasamasini
saglayabilmek i¢in diizenlemeler yapmahdir (Kart, 2016: 116-117).

Bat1 diisiincesinde Platon ve Aristoteles, erdemi mutluluga ulas-
manin yolu olarak okumustur. Erdem etigi hususunda islami diisii-
niirlerin fikirleri de olduk¢a kiymetlidir. Farabi, “El Medinetii’l Fa-
zila” adli eserinde siyaset, toplum ve erdem iizerine gorislerini sis-
temli bir sekilde izah etmistir. Erdemli siyasetin dayanacagi pren-
sipleri siralamistir. Burada diisiiniiriin, Platon gibi Antik Yunan fi-
lozoflarindan etkilendigini belirtmek gerekmektedir.

Farabi'nin ideal devlet anlayisi erdemli sehir olarak tezahiir
eder. Disiiniirtiin tasavvur ettigi devlet insanlig1 kusatan bir diinya
devletidir (Ulken, 2020: 83-84). Siyasal otoriteyi, ilahi menseli bir
yasa etrafinda teskilatlandirir (Toka, 2018: 25). Farabi erdemli
sehri soyle tarif etmektedir (Farabi, 2021: 85-85):

“Her insan, yasamak ve listiin miikemmeliyetlere ulasmak icin ya-
radilista bircok seylere muhtag olup bunlarin hepsini tek basina
saglayamaz. Her insan bunun igin ¢ok kimselerin bir araya gelme-
sine muhtagtir. Her fert bu ihtiyaclardan ancak iizerine diiseni ya-
par... Béylece her fert tabiatindaki mitkemmellesme ihtiyacini, an-
cak muhtelif insanlarin yardimlasma maksadiyla bir araya gelme-
leriyle elde edilebilir. Muhtelif insanlarin bir araya gelmelerinden
topluluk peyda olur... Sakinlerin ancak saadete ulasmak maksa-
diyla yardimlastiklart bir sehir, fazil bir sehir olur. Zaten, saadete
erismek maksadiyla kurulan her topluluk da fazil bir topluluk say1-
lir. Onun igindir ki btitiin sehirleri saadete erismek maksadiyla el ele
vererek calisan bir millet de fazil bir millettir; biitiin milletleri saa-
dete ulasmak maksadiyla el birligiyle calisan bir diinya da fazil bir
diinya olur.”

Farabi erdemli sehri saglikl bir viicuda benzetir. Erdemli sehirdeki
hakim uzuv ise siyasal liderdir. Siyaset, siyasal liderler tarafindan ge-
rekleri dikkate alip yerine getirilmesi dolayisiyla yonetme sanatini
icra etmesi olarak tanimlamaktadir. Bagka bir ifadeyle siyaset, bilfiil
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yonetme ameliyatidir (Tiirker ve aksu, 2018: 39). Farabi'nin devle-
tinde siyasal lider 6nemli bir yer kaplar. Eserinde liderlerin sahip ol-
masi gereken 6zellikleri ayrintili bir sekilde irdelemistir. Saglikl ol-
mak, anlama kavrayisi tam, kuvvetli hafiza, dogru ve diiriistliigii se-
ven, azim ve irade sahibi, cesur, adaleti ve adalet ehlini seven gibi on
iki maddelik 6zellikler siralamaktadir (Farabi, 2021: 93-95). Bu 6zel-
likler incelendiginde erdemli sehri yonetecek liderin tistiin ve “Emir
niibiivvet hirkasi kusanmaya ehil birisi olmaliyd1.” soziiyle tarif edi-
len ve neredeyse peygamberce birisi olmasi gerektigi anlasiimakta-
dir. Neyse ki Farabi, bu diistiincenin oldukg¢a zor bir ihtimal oldugu-
nun farkindadir. Bununla birlikte, boyle toplumlarin her zaman
miimkiin olmayacagini da belirtir (Oktay, 1998: 207).

Farabi’'nin erdemi esas alan bir siyaset anlayisi oldugunu soyle-
mek mimkiindiir. Erdemli ve bilge liderlerin yonettigi toplumunda
ayni sekilde erdemli olacagi goriisiinii savunmaktadir. Dolayisiyla si-
yasetcilerin etik sorumlulugu son derece énemlidir. Burada siyasal
liderlerden beklenen bu sorumlulugu yerine getirme konusunda
6zenli davranmaktir.

Sonug ve Degerlendirme

Insanlarin eylemlerini yonlendirme islevi olan, degerleri sistema-
tize eden bir kavramdir. Kisisel mutluluga ulasma yolunda oldukg¢a
kuvvetli ve insanlarin diinya goriislerini olusturan degerler kiime-
sidir. Ayn1 zamanda etik sosyal bir kavramdir. Toplumsal bir yont
de bulunmaktadir. Insanin sosyal eylemlerinden biri olan siyasal
eylemi de kapsamaktadir. Siyasetin, adil ve demokratik olabilmesi
icin baz1 degerlere sahip olmasi gerekmektedir. iktidar elde etme
amaci, bu amacin elde edilme sekli ve iktidar1 kullanma faaliyetleri,
etigi siyaset biliminin icine almaktadir. Etik kaygilardan yoksun bir
siyasetin yasama sansinin olmadigl gibi insani buhranlara da yol
acmaktadir. Bu sebeple siyaset ve etigin ayni zeminde ele alinmasi
gerekmektedir. Siyasi etik bu gerekliligi karsilayan bir kavramdir.
Devletin ahlaki ylikiimliligini ifade etmektedir. Siyasi etik de-
mokrasinin islevsel olmasinda 6nemli bir aragtir.
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Toplum erdemli ve etik bir siyaset ve siyasetgi talep eder. Bu talep
baglaminda siyasi etik kavrami, toplum ve devlet arasindaki iliskide
onemli bir yerde durmaktadir. Siyasetgilerin yonetim gorevlerini ye-
rine getirirken uymalar1 gereken kurallar, yerine getirmeleri gere-
ken yontemlerdir. Farkl bir ifade ile yonetimi elde etme metodudur.
Topluma karsi listlenilmis olan sorumluluk, kamu menfaatini sagla-
mak ancak etik ile birlestiginde saglanmis olacagindan, siyasi etik
onem arz etmektedir. Siyasal faaliyet, topluma iliskindir ve dncelikli
muhatabi toplumdur. Bu nedenle siyasi etik de siyasetciler ve toplum
arasinda olusan miinasebeti olusturur. Burada giicii elinde bulundu-
ran siyasetgilerin de sahip oldugu etik degerler 6nemlidir. Siyasal fa-
aliyetler, kisisel ¢ikarlarin degil kamusal cikarlar1 gozeten ve iistiin
goren Kisilerce yerine getirilmelidir. Bunun igin adalet, esitlik, er-
dem, diiriistliik, liyakat, hesap verebilirlik, seffaflik gibi etik kodlarin
siyaset faaliyetinin icinde aktif ve etkin olmasi gerekmektedir. Siya-
setcilerinde betik kodlarla donatilmis kisiler olmasi gerekmektedir.
Fakat bunlarin toplumsal anlamda bir karsiligi da bulunmalidir. Top-
lumun etik suuru yiiksek bir seviyede olmasi gerekmektedir. Siyaset-
ciler bunu saglayacak politikalar tiretmek ve tesvik edici uygulama-
lar icin ¢alismalidir.

Insan hayatinin ve eylemlerin nihai gayesini belirlemede gelisti-
rilen dusiince alanlarn etik kuramlart meydana getirmistir. Gegmis-
ten glinlimiize kadar etik ve siyaset tizerine yapilan tartismalar etik
kuramlar i¢cinde sirali bir sekilde ele alinmistir. Teleolojik etik kuram
odagina eylemin sonucunu koymustur. Etik bir eylem gerceklestiri-
len eylemin sonucuna iliskindir. Burada eylemin kendisi miithim de-
gildir. Siyaset ile de bu sekilde bir baglanti kurmustur. Machiavelli
tizerinden degerlendirildiginde, 6nemli olan siyasal basar1 yani giicli
ele almaktir. Bunun mesru bir yolla yapma gayesi veya gayreti s6z
konusu degildir.

Deontolojik etigin siyasetile olumlu bir ilinti kurdugu gézlenmis-
tir. Kant baglaminda ele alinan kuramda siyasal faaliyetin belli kai-
deler, yasalar, degerler iizerinden insa edilmesi gerektigi sonucuna
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varilmistir. Kant siyasetin, etik degerlerden yoksun oldugunda yiik-
selemeyecegini vurgulamistir.

Diger kuramlarin tam aksine kisiyi ele alan erdem etigi kurami si-
yasal faaliyet icinde erdemi 6ne ¢cikarmaktadir. Bat1 ve Islam diisiince
geleneginde ele alinan erdem kavramina yaklasimlar farklidir. Pla-
ton ideal devlet tarifi yaparken, bilgelik, yigitlik, 6lciiliiliikk ve adalet
seklinde dort erdemden bahseder. Toplumun her sinifinin erdemi de
ayr1 olmaktadir. Siyasetciler bilge erdemine sahip olmasi geregi iis-
tlinde duran diisiiniir her sinifin kendi alanlinda kalmasi gerektigine
toplumu inandirmasi beklenir. Platon’un ideal devleti siniflara dayali
kapali bir toplumdur.

Dogu medeniyetinde erdem etigi kurami Islam inanci ile dogrudan
baglantilidir. Farabi'nin erdemli sehir tasavvuru ideal devlet anlayisini
olusturmaktadir. Siyaset felsefesini, erdem(fazilet), toplum ve mutlu-
luk kavramlari ile olusturmaktadir. Eserinde siyasal liderlerin sahip
olas1 gereken nitelikleri siralamistir. Bu baglamda Farabi icin erdemli
bir toplumun tesisinde lider 6nemli bir yerde durmaktadir.
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Ozet

Etik, bireyin davranis ve tercihlerini etkileyen dogru veya yanlis ola-
rak degerlendirilen kurallar igerir. Insanin eylemlerini etik acidan
degerli ya da degersiz kilan iki ana egilim bulunmaktadir. Birincisi
eylemi ortaya koyan diisiiniisiin niteligi, ikincisi eylemin sonucu ve
basarisidir. Siyasi etik ise, siyasetgilerin/iktidari ellerinde bulundu-
ranlarin karar alma siireci ve faaliyetlerine rehberlik eden ilke ve
standartlardir. Bu ¢ercevede siyasilerin kamusal alanda belirleye-
cekleri karar ve politikalarinin siyasi etige uygun olmasi beklenir. Ca-
lismanin arastirma problemi; siyasi liderler, toplumu ilgilendiren bir
konuda karar verirken; eylemin basindan itibaren etik ilkeleri dik-
kate alarak m1 hareket etmelidirler yoksa ulasacaklari sonucu ve fay-
day1 m1 esas almalidirlar? Nitel yonteme dayal ¢alismada literatiir
taramasi yapilmistir. Etige iliskin kavramsal ¢cerceve ve teorik alt-
yapy, siyasal yozlasma, siyasette etigin imkani ve siyasal ve yonetsel
alanda etigi tesvik eden unsurlar ¢alismada ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Siyasi etik, Siyasal Yozlasma, Etik Teoriler

Abstract

Ethics consists of rules that evaluate the behaviours and preferences
of an individual ast right and wrong. There are two main tendencies
that made human actions valuable or invaluable. One of which is the
quality of thought, posing the action and the other is the result and
success of the action. Political ethics are guding principles and stand-
ards in politicans/people in power activies and decision-making pro-
cesses. In this framework, decision and policies determined in public
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sphere are expected to be compatible with political ethics. The main
problem of this study to find out the question if politicans, when they
are to make a common decision, pay an attention to the result and
benefit or they act in accordance with the ethical principles from the
outset. Literature is reviewed based on qualitative method. Concep-
tual framework and theoretical background on ethics, political cor-
ruption, the possibility of ethics in politics and issues promoting ethics
in political and administrative areas are examined.

Keywords: Political Ethics, Political Corruption, Ethical Theories.

Giris

Siyaset ile etik arasinda bir ¢eliskinin oldugu ve bu ayriligin giderek
kok saldig bircok tilkede kabul edilen bir olgudur?. Siyasetin siklikla
goze batan gosterisi, savurganligy, kayirmaciligy, adaletsiz uygulama-
lar1; 6zdenetim, vicdan, diristliik, ilkelilik gibi degerleri besleyen
etikle iliskilendirilmesinin imkansizligini tartismaya agmaktadir. Bi-
lindigi gibi siyasal mekanizmanin merkezinde siyasal partiler yer al-
maktadir. Stiphesiz siyasi kararlarin alinmasini etkileyen baski grup-
lari, blirokratlar ve segmenler gibi faktorler de iktidarin kullanilma-
sina katilmaya ¢alisan temel aktorlerdir.

Siyasal partiler, belli bir parti programi ¢ercevesinde bir araya
gelmis, amaci iktidar1 kazanmak veya bir bagka partiyle paylasmak
olan, siirekli bir organizasyona sahip teskilatlardir (Kislali, 2002:
261). Toparlama ve biitiinlestirme gibi gorevleriyle toplumdaki
farkli cikar ve taleplerin birlestirilmesini ve yonlendirilmesini sag-

1 Konu siyasti etik oldugunda cesitli toplantilarda verilen ilk tepkiler “Siyasi
etik bir tezattir”, “Siyasi ahlak! Bu kisa bir konusma olacak”; “Neden bu var
olmayan konu hakkinda konusmak i¢in birini davet ettin?”, “Charles, neden
bunun hakkinda konusmaya gelip zamanini bosa harcadin? ve izleyicilere
donerek 'Neden bunu duymaya geldiniz?"” seklinde alayci refleksler olabil-
mektedir (Sampford, 2011: 1).
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larlar. Siyasal partilerin en 6nemli yonlerinden biri de diinyada uy-
gulanan sistemlerin 6nemli bir kisminda halkla iktidar arasinda
kopri gorevi listlenmesidir. En 6nemli siyasal katilma yontemi olan
siyasal partiler; toplumdaki beklenti, talep, ihtiya¢ ve bunlarin ger-
ceklestirilmesini saglamaya yonelik etkileme faaliyetlerini yiriitiir-
ler (Kapani, 2018: 179-180).

Siyasal partiler secimleri kazanarak iktidar olduklarinda devletin
yasama ve yiiriitme organlarinda temel isleve sahip olurlar. iktidar
kazanamayan muhalefet partileri ise, demokratik rejimlerde iktida-
rin kullanilisini denetleme gibi hiikiimet etmenin alternatifi sayilan
ozel bir rol yiiklenirler. Iktidar partisinin icraatlarin siirekli olarak
kontrol altinda tutarak elestiriler getirirler. Boylelikle iki temel
amaci gerceklestirmeye calisirlar. Bunlar; hiikiimet tarafindan alin-
mas1 muhtemel kararlari etkilemek ve alternatif ¢c6ziim onerileri su-
narak bu yolda kamuoyu olusturmaktir (Kapani, 2018: 180-182).

Schumpeter demokrasiyi, halkin iradesinin gerceklesmesi icin, ik-
tidarin secimler yoluyla belirlenmesi ve ortak iyiligi saglayacak poli-
tikalara ulasilmasi agisindan gerekli olan organizasyon teknigi olarak
tanimlar (2007: 353). Demokrasinin temel fikri, halkin yiiriitme
ve/veya yasama yetKisini, secmenlerin ¢ikarlarina hizmet etmek icin
en iyi sekilde kullanacagina inandiklari politikacilara devretmesidir.
Politikacilar, hizmet ettikleri toplumun iyiligi icin kamu giiciiniin na-
sil kullanilmasi gerektigine dair alternatifleri formiile etmede, temsil
ettikleri vaatleri agik rekabet icinde segmenlere sunmada kilit bir rol
oynarlar (Sampford, 2011: 3). Politikacilarin gérevlerini yerine geti-
rirken yurttaslarin siyasal sisteme olan giivenlerini 6rselememekicin
bir takim etik ilkelere uygun hareket etmeleri beklenir. Halkin siyaset
kurumunun siiphe uyandiran ve adalet ilkesini zedeleyen davranis-
lara sahit olmasi devlete olan giivenin de seviyesini etkileyecektir.

Modern demokratik hiikiimetler, her vatandas icin ytiksek bir 6z-
giirlik, adalet, esitlik ve onurlu yasam idealleri tizerine kurulur. Bu
idealler ancak secilmis temsilciler, yiiriitme organi ve kamu gorevli-
leri gibi kamu hizmeti yiiriitenlerin etik 6l¢iilere sahip olmasiyla gii-
vence altina alinabilir (Mathur, 2014: 275).
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Dolayisiyla siyasi etik, siyasi liderlerin karar ve politikalarina yan-
siyan uygulamalarini icermektedir. Bu uygulamalarda adalet, esitlik,
bilgelik, titizlik gibi kisisel erdemlere riayet etmeleri ve ulasacaklari
sonucun sorumlulugunu tistlenmeleri beklenmektedir. Bu ¢alismada
siyasi etik tartisilacak olup siyasi liderlerin kararlarini verirken etik
eksenlerine amag odaklilik ve sonu¢ odaklilik yontemlerinden hangi
etik yaklasima yonelecekleri hususunda aciklamalar1 igermektedir.
Calismada oncelikle etige iliskin kavramsal ¢erceve ve etik teoriler
izah edilecek, ardindan siyasi yozlasma, siyaset ve etigin birlikteligi-
nin imkani ve son olarak da siyasal ve yonetsel alanda etik davranisi
tesvik eden unsurlardan bahsedilecektir.

Etik ve Etik Kavramina iligkin Teorik Yaklasimlar
Konusunu ahlaki eylemlerin olusturdugu etik, pratik karar vermenin
temel sorunlariyla ilgilenir. Etik, bir eylemi ahlaki yonden iyi olarak
ifade edilecek bir davranis yapan niteliksel durumu sorar. Bu bag-
lamda ahlak, iyi, 6dev, gereklilik, izin gibi kavramlari ele alir ve sor-
gular (Pieper, 1999: 17). Etik, ahlaki inceleyen en eski kuramsal dal-
lardan biridir (Frolov, 1991: 153; Nuttall, 1997: 15). Ahlak, bir top-
lumun belli bir doneminde bireysel ve toplumsal davranis kuralla-
rini tespit eden ve inceleyen bilimdir. Tiirkce’de kisisel ahlak yerine
“aktore”, toplumsal ahlak cercevesinde tore ve bilim olarak “torebi-
lim” sozciikleri kullanilmistir (Hangerlioglu, 1996: 8). Ahlak (aktore-
morality) kavrami huy, mizag, yaratilis anlamlarina gelen “hulk”un
cogulu olup, toplumsal iliskilerde uyulmasi beklenen tinsel (manevi)
ilke ve kurallar1 kapsar. Ahlakin etkisi, yaptirimi, zorlayici giicii; in-
sanin vicdanidir. Insan; duygusunu, diisiincesini, davranisini, tutu-
munu, eylemini “vicdaninin sesine” kulak vererek dogru-yanlis, iyi-
koti, olumlu-olumsuz olarak degerlendirir. Bu etik bir yaklasimdir
ve bununla birey, kendisi ile bagkalar1 arasindaki iligkilerde denge,
diizen, denetim ve uyum saglar (Koknel, 1996: 81).

Yunanca “ethos” kelimesinden geldigi ileri siiriilen etik, iki farkli
anlamda kullanilmaktadir. Birincisinde etik, tore ve aliskanlik anla-
mina gelir. Buna gore, eylemlerini antik kentte gecerli olan toreye
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bagh kalarak egitim yoluyla diizenlemeye aliskin bireyin, davranis-
larini toplum tarafindan genel kabul goren ahlak kurallarina gore dii-
zenlemesidir. Etigin diger anlami ise, bir eylemi gerceklestiren bi-
reyin, toplumca kabul edilmis davranis kurallarini ve deger yargi-
larini sorgulama sonucunda kavrayarak ve iizerinde distinerek is-
tenilen iyiyi gerceklestirmek icin onlar1 aliskanliga doniistiirmesidir
(Pieper, 1999:30). Aristoteles de aliskanlikla karakter erdeminin
edinildigini yani ethos’un olustugunu belirtmektedir. Kisinin 6gre-
nip yapmasi gereken seyleri yapa yapa, 6rnegin adil isler yapa yapa
adil insan, ol¢ilii isler yapa yapa o6l¢iilli insan olacagini, bu konuda
aliskanlik kazanilacagini ileri siirmektedir (Aristoteles, 2015: 29-
30). Bubaglamda etik, gercek anlamini ikinci tanimda bulmakta olup
bir nevi karakter egitimidir.

Etik kavramu ile ahlak, genel olarak bazi diisiintirlerce birbirleri-
nin yerine kullanilabilmektedir. Ahlak, etimolojik olarak “morality”
terimine karsilik gelmekte, Yunanca’da adet, gelenek-gorenek olarak
karsilik bulmaktadir. Disiiniirler zaman zaman etik ve ahlak arasin-
daki ayrim1 6ne ¢ikarmaya calismislardir. Etik, karakter egitimi ve
uygulamada karar verme anlami tagirken; ahlak, bir toplumun dogru
ve adil olarak benimsedigi kural ve uygulamalar icermektedir. Ote
yandan ahlaki degerler; kisiler, toplumlar, egitim diizeyi, din anlayisi
gibi parametrelere gore farkliliklar gosterirken, etik evrensel deger-
leri ifade etmektedir (Yiiksel, 2005: 49-50).

Kendi iradesiyle eylemde bulunma potansiyeli tasiyan bireyin,
davranislarin sergilerken dayanak noktasinin ne olacagi veya neyi
amag olarak belirleyecegi sorusu ge¢mis yiizyillardan itibaren sii-
rekli sorula gelmistir. Bu sorgulama, insanin eylemlerinin sonucu-
nun mu yoksa niyetinin mi ahlaki konumlanmaya esas teskil edece-
ginin anlasilmasina yoneliktir (Macit, 2009: 84). Yani bir eylem, so-
nucuna ya da basarisina gore ahlaki acidan degerlidir ya da degildir.
Ve eylemler, eyleme temel olan, eylemi ortaya koyan diisiiniisiin ni-
teligine gore degerli ya da degildir (Akarsu, 1982: 10). Genel olarak
ilgili alan yazinda etik teoriler, Teleolojik ve Deontolojik Teori olmak
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uzere iki grupta siniflandirilmaktadir? (Brown, 1987; Kymlicka,
1988).

Teleolojik etik teoriler, belirli bir davranisin; ardindaki kararin
sonucunun degerlendirilmesi varsayimina dayanir. “Teleoloji” kav-
rami “son” anlamina gelen Yunanca “telos” teriminden gelmektedir.
Dolayisiyla bir eylemin kendisi iyi veya kotii olamaz; ancak bu eyle-
min ilgili taraflar tizerindeki sonucu veya etkisi olumlu veya olumsuz
olabilir. Faydaciligy, rasyonel karar vermeyi aciklayan bu teori, eko-
nomide de yaygin olarak uygulanan klasik bir yaklasimdir. 18. ylizyil
filozofu Jeremy Bentham ve 19. yiizyil bilim adami John Stuart Mill,
faydaci yazarlar olarak kabul edilirler. “Faydacilik” terimini kullanan
Mill; verimliligin ve daha yiiksek bir tatmin diizeyine yonelik arayi-
sin, insan ahlakinin temelinde yattigini varsayar. Dolayisiyla bir dav-
ranis, doyumu ve mutlulugu arttirtyorsa dogru, tam tersine neden
oluyorsa yanlistir (Vitolina vd., 2016: 109). Teleolojik teoride, bir ey-
lemi ahlaki acidan degerli yapan, arkasindaki diisiince ne olursa ol-
sun, iyiyi ortaya koymasi, iyiyi olusturmasidir (Akarsu, 1982: 10).

Deontolojik teoriler, sonuca bakilmaksizin takip edilmesi gereken
evrensel etik ilkelerin varligini vurgular. “Deontoloji”, Yunanca “go-
rev” anlamina gelen “deon” kavramindan tiiretilmistir. Klasik Deon-
tolojik teorilerin kurucusu, Prusya’da 18. ytlizy1l Alman filozofu Im-
manuel Kant'tir. Deontolojik teoriler, bir sonucun yaninda bir davra-
nisin arkasindaki gilidiilerin 6nemini vurgular. Sonu¢ olarak, etik
davranis bir 6dul karsiliginda degil, bir 6dev olarak goriiliir (Vitolina
vd,, 2016: 110).

Deontolojik teorilerin kural tabanli oldugu, yani belirli bir dizi ku-
rala uyup uymadiklari agisindan eylemlerin izin verilebilirligini de-
gerlendirdigi siklikla iddia edilir (Vallentyne, 1987: 21). Deontolojik
etik de, eylemi ahlaki yonden degerli yapan, eylemi gerceklestiren

2 Bu teorileri alt kategorilerine indirgeyerek kisisel etik, kural etigi, sonug
etigi, erdem etigi gibi basliklarla siniflandiran ¢alismalar da bulunmaktadir.
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kisideki iyi diislintisttir. Birey herhangi bir eyleme karar verirken ce-
sitli motifler karsisinda olur. Bu motiflerden birini segmesi, eylemi
ahlaki a¢idan iyi ya da kotii yapar (Akarsu, 1982: 10).

Deontolojik etik, 6devin veya ilkenin etigidir. Deontolojik etik, so-
nuclara deger veren teleolojik teorinin tersine, ylikiimlilig sonug-
larin bir unsuru yapmaz. Formel etik olarak da isimlendirilen Deon-
tolojik etigin ilk teorisi; Immanuel Kant tarafindan ortaya konulan
formel ahlak teorisidir. Faydaci teorisyenlerden farkli olarak Kant;
bir eylemin ahlakiligini degerlendirmek icin sonucuna degil, moti-
fine, yani niyetine bakar. Kant'in, “evrende, hatta evrenin disinda
mutlak olarak iyi diye adlandirilabilecek tek bir sey vardir. O da iyi
niyettir” s6zii kapsaminda, saf iyi niyetle yapilan ve 6dev duygusun-
dan kaynaklanan fiiller, sonuclar1 kotii de olsa ahlaken iyi olarak be-
liren eylemlerdir (Sen, 1998: 86-87).

Siyasette Etik Disilik: Siyasi Yozlasma

Kamusal fonksiyonlarin ve kaynaklarin 6zel yarar elde etmek icin
yasalara aykir1 bir sekilde kullanilmasi olarak tanimlanan siyasi
yozlasma, tiim siyasi sistemlerde farkli boyutlariyla ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu kavram genel olarak, siyasetgilerin kurallar: ¢igneyerek
kisisel ¢ikarlari i¢in kamu giiciinii kullanmalarini ifade etmektedir
(Tasar, 2006: 350).

David Hume “Insan Dogasi Uzerine Bir inceleme” isimli eserinde,
“insan zihninde dikkat (6ncelik), en ¢ok bireyin kendisine yoneltilir,
sonra akraba ve tanidiklarina, en sonunda da en zayif sekilde yaban-
cilara ve ilgisiz kisilere” demektedir. Bireyin bu tarafli ve orantisiz
duygusalliginin yalnizca toplumdaki davranis ve tutumlari tizerinde
degil, erdemsizlik ve erdem anlayislari {izerinde de etkisi olabilece-
gini ileri sirmektedir. Ona gore, dogal egitilmemis ahlak yani etikten
yoksunluk, insan duygularinin tarafsizligini ortadan kaldirir. Co6ziim
olarak Hume, sunu 6nermektedir. Eger insanlar kendi kendilerine
uzak olan1 yakin olana yeglemeyi basaramiyorlarsa, onlar1 boyle bir
secime zorlayan ve boylesine belirgin bir sekilde dogal ilkeleri ve egi-
limleri ile celisen bir seyi asla kabul etmemelidirler. Dolayisiyla insan
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dogasindaki 6nemli herhangi bir seyi degistirmek olanaksiz oldugu
icin, birey kosullarini ve durumunu degistirmeli ve adalet yasalarina
uymayi en yakin ¢ikari, ¢cignenmelerini ise en uzak c¢ikari kilmalhdir,
demektedir (Hume, 2015: 327; 358-359).

Siyasal yozlasmanin temel nedenini siyasal siirecte egemen olan
“Ozel cikar”a dayandiran Aktan (1994: 55); siyasetcileri, biirokrat-
lari, se¢menleri ve baski gruplarini 6zel ¢ikarlari pesinde kosan siya-
sal aktorler olarak tanitarak bunlarin farkl tiirlerde siyasal yozlas-
malara sebep olduklarim belirtmektedir. “Siyasi Partiler-iktidar
Olma” ve “Se¢men-Cikar Elde Etme” etkilesimi kapsaminda ortaya ¢1-
kan siyasal yozlasma; bu bozulmanin yasandig tiim iilkelerde iktida-
rin siyasal partiler tarafindan toplumsal gelisme icin degil, yandas-
lart memnun edecek bir ganimet olarak kullanilmasindan kaynak-
lanmaktadir. iktidar elde eden siyasi partilerin, kendi ¢ikarlarim
merkeze almasi ve bu ¢ikarlarin kamu giiciiniin ve kaynaklarinin kul-
lanim bi¢imini dogrudan belirlemesi, siyasal yozlasmay1 dogurmak-
tadir (Tasar, 2006: 351).

Toplumsal ve siyasal degerlerde yasanan etik savrulmalar, vatan-
daslarin etige iliskin algilarini da belirlemektedir. Biiyiik Britanya’da
sanayilesme doneminde Kralice Viktorya’nin hiikiim stirdiigii (1837-
1901) zaman diliminde yasanan ahlaki yozlasma, bunun en agik or-
negidir. S6z konusu dénemde bireyin ailesinin gecimi i¢cin daha ¢ok
calisip daha fazla kazanmaya, para biriktirmeye, borglanmaya, faiz-
den kagmaya, digerlerinin ve kamunun kaynaklarina saygil olmaya
yonelik davranislari siyasi hayata da yansimaktaydi. Siyaset arena-
sinda da siyasetgciler, blirokratlar ve segmenler de bu ilkelere 6nem
vermekteydiler. Ancak siyasetci ve secmenlerin, “devlet hazinesinin
kisisel ¢ikarlar i¢in kullanilabilecegini” kesfetmelerinden sonra bire-
yin sahip oldugu etik ilkeler; 6zel hayati icin baska, kamusal hayat
icin baska olmustur. Yani devlet-toplum diizeni adina goérev yapan
birey, kendini etik ilkelerden bagimsiz sayar hale gelmistir (Savas,
2007: 21). Bu baglamda Sen’in de ileri siirdiigii gibi siyasal ve yonet-
sel alanda olusan yozlasmalarin kaynagy, siyasal ve yonetsel sistemin
s0z konusu bozulma karsisinda gosterdigi zayiflik kadar toplumsal

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 13 = Say1/No: 61 = Nisan/April 2022



Siyasette Etigin Imkanina Yonelik Bir Tartisma 65

etigin asinmasina da dayanmaktadir (2005: 361). En sik karsilasilan
siyasal yozlasma uygulamalarina asagidaki 6rnekler verilebilir (Ay-
din, 2002: 80-81):

Politikacilarin kamusal mal ve hizmetlerin sunulmasinda go-
rev ve yetkilerini kotiiye kullanarak, bazi kisi ve kurumlara
ayricalikli islem yapmalari

Kamusal kaynaklarin kisisel kullanim icin harcanmasi

Siyasal partilerin iktidara geldikten sonra kendilerini destek-
leyen se¢gmen gruplarina ayricalikli islem yaparak, bu kimse-
ler ya da gruplara haksiz ¢ikar saglamalari

Kisilerin beceri, yetenek, basari ve egitim diizeylerini dikkate
almadan sadece politikac1 ve burokratlarla olan akraba-
lik/arkadaslik iliskileri esas alinarak istihdam edilmeleri

Bir milletvekilinin yeniden secilebilmek amaciyla kendi bol-
gesindeki se¢cmenlere, diger yurttaslarin aleyhine olacak se-
kilde ayricalikli davranmasi

Siyasal iktidarin gelecek secimlerde yeniden iktidarda kalabil-
mek icin biitce tahsisatlarini oylarini arttiracak sekilde se¢cim
bolgelerine tahsis ederek biitge kaynaklarinin yagmalanmasi

Milletvekillerinin se¢cim sonrasinda para veya baska acilar-
dan cikar saglayarak bir baska siyasal partiye gecmeleri
Politik karar alma siirecinde baski ve ¢ikar gruplarinin lobici-
lik yaparak kamu sektdriinde optimum karar alinmasini en-
gellemeleri. Se¢cim kampanyalarinin finansmani; se¢im sonra-
sinda bazi milletvekillerinin parlamentoda kendi c¢ikarlari
dogrultusunda davranmalarini saglamaya calisma, milletve-
killerinin bagkalarini1 bu gruplarin ¢ikarlarina uygun sekilde
etkilemeye calismalari bu tiir etik dis1 eylemlere ornektir.
Baski ve cikar gruplarinin devlet tarafindan yapay olarak ya-
ratilmis bir ekonomik transferi elde etmek icin giristikleri
“rant kollama” etkinlikleri

Alinmasi diistintilen kararlarin, bazi bakanlar, iist diizey bii-
rokratlar ya da milletvekillerince 6nceden baski ya da ¢ikar
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gruplarina ya da baz firsatg1 spekilatorlere ¢ikar karsiligi
sunulmasi ya da bildirilmesi

e Politikacilarin oy avciligl yaparak se¢menleri yaniltmalari,
asir1 vaatlerde bulunmalari, devletteki isleyisin gizli kapakh
olmasi ve yurttaslarin bilgilendirilmemesi.

Bir toplumsal sistem icinde iktidardan biitiinlestirici bir rol {istlen-
mesi, catisan ¢ikarlari uzlastirmasi beklenir. Vatandaslar, kamusal
menfaatlerin esit, adil ve tarafsiz bir sekilde paylastirilmasini ister-
ler. Ote yandan siyasal acidan himaye edilmeyi bekleyen, siyasi ve
ekonomik niifuzunu arttirmak isteyen, biirokraside yiiksek statii-
lerde pozisyon arayisinda olan, devlet ihalelerinin yolunu kendi sir-
ketlerine ¢cevirmek isteyen; kisaca siyasetten giiciinii kotiiye kullan-
masini isteyen coskulu bir kitle de vardir ve bunlar kamu yararina
yonelik olumsuz niyetlerle iktidarin etrafini sarar. Bu durum Roma
tarihindeki Patron-Klient (Patronus- Cliens) iliskisine benzer.

Patron-Klient sistemi, sosyo-ekonomik agidan ytiksek statiideki
bir kisi veya grubun (patronus) sahip oldugu gii¢, miilkiyet, zenginlik
ya da kontroliinde olan kaynaklari ve (y)etkisini; kendisinden sosyo-
ekonomik olarak daha agag statiide olan bir kisiye (cliens) belirli
karsiliklar cercevesinde koruma ve fayda saglamak tizere kullandigi
roglu ve Aydin, 2003: 479). Giinlimiiz siyasetinde de iktidar meka-
nizmasini kullananlar “Patron” roliinii alabilirken, siyasi iktidarin sa-
hip oldugu glicten mesru ya da gayrimesru yollardan faydalanmak
icin iktidar cevrelerine yanasanlar “Klient”i oynamaktadirlar.

Devlet-toplum iliskilerinde giiven kavrami merkezi bir role sahip-
tir. Toplumsal iligkilerde digerlerinin hak ve menfaatleri kapsa-
minda giiven kavramy, bir kisi veya grubun amac ve faaliyetlerinin
etik ilke ve degerlere uygun, adil ve bagkalarinin haklarin tehdit et-
meyecegine karsi olusan inanci ifade eder. Bireyler zaman zaman
birbirlerine giiven duymasalar da ailede, toplumda, kurumda, il-
kede, uluslararasi iliskilerde giiven, anlasma ve dayanismay sagla-
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yan en 6nemli unsurdur. Devlete giivenin diizeyi de bu cercevede, si-
yasi, kiiltiirel ve ekonomik faktorler gibi bircok faktérden etkilenir
(Ytiksel, 2005: 80).

Son yillarda siyaset ve yonetim, kurumsal anlamda ve siyasetci ve
yoneticiler baglaminda, hemen hemen tiim diinyada 6nemli bir gii-
ven krizi ile karsi karsiya kalmistir. Siyasette ve yonetimde yozlasma,
uzun zaman boyunca sanki az gelismis iilkelere mahsus bir problem
olarak gortliirken, 6zellikle 1970’lerle birlikte gelismis iilkelerde or-
taya cikan buyiik skandallar ve yolsuzluklar, kamuoyunun dikkatini
yozlasma olgusuna yonelterek etik sorunlara yonelik tartismalari
arttirmistir. Dolayisiyla siyaset ve yonetimin mesrulugunun teme-
linde, bu kurumlara karsi toplumun duydugu giiven duygusu yatar
(Eryilmaz, 2018: 417).

Siyaset ve Etik Birlikteligi: Sinirlar1 Zorlamak

Bircok anlayis, siyasi etigi vatandaslarin ve yoneticilerin bireysel eti-
gine indirgemektedir. Halbuki bu bakis agis1 siyasetcileri, sorumlu-
lugu yalnizca kendisi icin gecerli olan, kendi kendini kontrol eden bi-
reyler olarak gormek anlamina gelmektedir. Bu anlayisin eksik yonti
siyasi yapi, kanunlar, kurumlar ve sistemlerin etige iliskin degerlen-
dirmelerden soyutlanmis olmasidir. Ote yandan siyaset kurumunun,
her gecen giin sonuglara daha fazla odaklandig bir gercektir. Siyasal
iktidarlarin da, bu durumda konumlarini giiclii tutmalari i¢in hangi
acidan degerlendirildiklerini dikkate almalar1 dogaldir. Siyasetcile-
rin genel olarak yiirtittiikleri politikalarin etkinlik ve verimlilik kri-
terleri lizerinden tartilmasi onlarin basarisizlikla karsilasmamakicin
etik, deger, iyi niyet, kurallar konusunda isteksiz davranis gosterme-
sini dogurmaktadir (Girardin, 2012: 34).

0 halde siyaset kurumu farkli bir ahlak mi1 gerektiriyor, yoksa al-
datma, maniptlasyon ve siddet gibi konularda daha miisamahali mi1?
Vatandaslar adina ahlaki olarak taviz vermis politikacilari nasil de-
gerlendirmek gerekiyor? Siyasette ahlaki yozlasma bazi1 6nemli ag1-
lardan ayirt edici midir? Siyasette yalan séylemenin ve aldatmanin
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dogru ve yanlislari nelerdir? Bu sorular bireyin 6zel hayatini yasar-
ken dikkat etmesi gereken etik ilke ve degerlere siyasetci veya kamu
biirokrati olmasi halinde daha farkli yaklasabilecegine iliskin bir an-
lam arayis1 mi igeriyor acaba? Esasinda burada iki temel soru 6ne ¢i-
kiyor: Birincisi, olagan ahlak kurallari, diger tiim alanlarda gegerli ol-
duklar gibi siyasi yasamda da gecerli midir? ikincisi, siyasette yalan
soylemek, aldatmak, siddete basvurmak, mesela 6zel hayatta oldugu
kadar yanlis m1? (Primoratz, 2007: xi).

Dursun (2005: 24), bu konuda birey agisindan uygun goriilmeyen
bircok eylem ve davranisin siyaset alaninda “miimkiin” olarak goriil-
mesinin imkan dahilinde oldugunu; hatta bunun “siyasetin bir ge-
regi” seklinde bile diistiniildiigiinti ileri siirmektedir. Bu iddiay1 6ne
siirerken siyasetin dogasina vurgu yapmaktadir. Siyasetin dogasinda
“vazife”nin degil, “menfaat”’in bulundugunu; bireylerin kendileri i¢in
ortaya koyduklar1 bir eylemde etik ilkelerden 6diin verilmesi top-
lumca onaylanmazken, bu sapmanin siyasiler tarafindan “kamusal
menfaatler” amaciyla gergeklestirilmesi halinde etik disiliga ayni in-
sanlar sessiz kalabilmektedirler.

Siiphesiz devleti yoneten siyasi liderler, siradan vatandaslardan
daha siki etik kurallara bagli kalmalidirlar. Ciinkii sahip olduklari
yluksek makamlardan dolay1 yonettikleri insanlar adina karar verip
hareket etmektedirler. Ayrica onlarin tercih ve davranislari, vatan-
daslarin secim ve eylemlerinden farkl olarak toplumun tamamini ya
da onemli bir kismini ciddi sekilde etkilemektedir. Bu nedenle Rot-
terdamli Erasmus’un 1516 tarihinde yazdig1 “Bir Hristiyan Prensin
Egitimi” adli eserinde “prenslerin sozlerini yerine getirme konusun-
daki iyi niyetleri oylesine ytliksek olmalidir ki, onlardan c¢ikan basit
bir s6z, diger insanlar tarafindan verilen herhangi bir yeminden daha
kutsal kabul edilsin” ifadesi kapsaminda (Primoratz, 2007: xii), siyasi
liderlerin dogruluk, diiriistliik gibi degerlerle karakterize edilmesi-
nin ne denli 6nemli oldugu vurgulanmistir.

Platon, “Devlet” (Politeia) isimli eserinde, devletin iyiligi gibi kut-
sal bir amac icin yalan sdylemeyi mesru gormektedir. Eserdeki
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“soylu/kutsal yalan” kurgusu, devletlerin ge¢miste ve gelecekte ge-
rektiginde basvurdugu yontem olarak sunulmaktadir. Platon’un dev-
let yoneticisi olarak tasarladigl filozoflarin aslinda yalan ve riyadan
nefret ettikleri ancak konu devletin mutlulugu oldugunda yalan s6y-
leme hakkini kullanabilecekleri belirtilmektedir (Isik, 2018: 1). An-
cak Platon’un siyaset felsefesinde bu hiikiim bir kuraldan ziyade bir
istisnadir. Siyaseti ve ahlaki birbirinden ayirmayan Platon, siyasal
diizenin temelini yoneticilerin erdemine baglamistir (Géze, 2005:
40). Kendisinin “devlet yonetme sanati”nin uzmani olarak tanitilma-
sin1 isteyen Machiavelli ise Prens isimli eserinde, politik gerceklikle-
rin politikanin yapisiyla uyum gostermedigini, hatta islerligini “er-
demlerle veya toplumun secebilecegi en yiiksek hedefle” belirleyen
politika anlayisinin, gerceklesmesi miimkiin olmayan bir yaklasim
oldugunu vurgulamaktadir. Machiavelli, kendi déneminde, politika
alaninda basari elde etmek i¢in etik bir duyarliliga sahip olunmasina
yonelik hiimanist anlayislara karsi ¢ikmaktadir. Machiavelli, insan
dogasinin menfaatgi, bencil, kotli ve san-seref-zenginlik kazanmak
icin eylemde bulunan bir yap1 ortaya koydugunu, politikay1 da yon-
lendirenin bundan baska bir sey olmadigini belirtir (Satici, 2015:
120-121).

Etik ve siyasetiliskisine iliskin bu goriislerin her ikisi de -etik kay-
ginin her zaman siyasi ¢ikardan iistiin oldugu ve yeterince 6nemli bir
siyasi cikarin etige tistiin geldigi goriisi- o kadar asiridir ki, bu du-
rum iki ana damar arasinda bir konum tercih etmeyi gerektirir. Belki
de siyaset, bireylerin 6zel hayatini yoneten etik kurallarla sinirlandi-
rilamaz. Ancak bu diistince siyasetin herhangi bir etik kaygiyla sinir-
landirilmasinin gerekmedigi, siyaset¢i olmanin kalic bir etik tatile
¢cikmak oldugu anlamina gelmez (Primoratz, 2007: xii).

Bu konuyu Max Weber’in (2017), Meslek Olarak Siyaset adli eseri
lizerinden biraz daha agmak miimkiindiir. Calismasinda iki tir etik-
ten bahseden Weber, tutum/kanaat etigi ve sorumluluk etigi tizerin-
den goriislerini temellendirir. Tutum etigi, sonuclar1 goz ardi ederek
eylemlerin niyetine odaklanan deontolojik etigi; sorumluluk etigi ise,
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eylemlerin sonuclarinin sorumlulugunu iistlenen teleolojik etigi ice-
rir. Weber’e gore tutum etigi, kisinin 6zel hayatindaki eylemleri icin
gecerlidir. Cok sayida insanin hayati 6neme sahip ¢ikarlarinin tehli-
kede oldugu siyasette tutum etigi/deontolojik etik siyasette bir reh-
ber olarak goriilemez. Clinkii bu tiir bir etik anlayisi, siyasetin gerek-
lerini yerine getirmekten yoksundur ve sonucu ne olursa olsun etik
ilke ve kurallara tam bir bagliligi emreder. Ancak eylem kamusal
alanda uygulandiginda hedeflenen kamu politikasinin yiirttiileme-
mesi ve hizmet ettigi iddia edilen kamusal degerlerden 6dtin veril-
mesi s6z konusu olabilir. Dolayisiyla Weber’e gore siyasiliderler, etik
amaclarla gelisse de yalnizca kararlarini alirken degil, sonuglari icin
de sorumluluk almak zorundadir. Bu baglamda Weber, siyasette so-
rumlulugun niyetlerle ilgili degil, sonuclarla ilgili oldugunu belirt-
mektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde, devlet adami ve vatandasta
etik bir vizyona ihtiya¢ oldugu muhakkaktir. Etik, fayda-maliyet ana-
lizlerine indirgenemez. Zaten ¢ogu konuda, neyin maliyet ve neyin
fayda oldugunu degerlendirmek olduk¢a 6zneldir ve aslinda kisinin
degerlerine de bagh oldugu bir gercektir. Siyaset etiginin hem amag
hem de sonug etigine uygun olmasi gerektiginden, devlet adami ve
vatandasin eylemde bulunurken etik bir eksen olusturmasi, yani so-
nuclarini dikkate aldig1 eylemlerin amaglarinin da ilkelere dayan-
masi gerekir (Hoffmann, 1988: 18).

Siiphesiz siyasi liderler, karar ve politikalarini belirlerken siyasi
etige uygun olarak tutum (deontolojik) ve sorumluluk (teleolojik) i¢
ice olacak sekilde hareket etmelidirler. Etik degerlere bagh siyasi li-
derler; toplumdaki farkl ¢ikarlar: dikkate alan, yolsuzlukla etkin bir
sekilde miicadele eden, biirokratik makamlara atamalarda liyakati
onceleyen; alacaklar: her kararda adalet, hakkaniyet, esitlik, dogru-
luk, tutarhilik, tarafsizlik gibi unsurlar ilke edinen bir anlayisa sahip-
tirler. Elbette Max Weber’in de altini ¢izdigi gibi kamu politikalarini
belirlerken, sonuglarini hesaba katarak, sorumlulugunu tstlenerek,
kamu yararini gozetmek suretiyle eyleme gecmelidirler.
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Siyasal ve Yonetsel Alanda Temel Etik ilkeler ve Etik Dav-
ranisi Tesvik
Genel olarak bakildiginda siyasetteki etik sorunlarin tek bir mer-
kezi problem etrafinda sabitlenmedigi goriilmektedir. Farkl kate-
gorilerde bireysel ve kolektif aktorlerin mikro kaygilar1 ve bu kay-
gilar1 gidermeye yonelik siyasetle kurduklari etik-dis1 iletisim yon-
temi, sorunun kaynagini ortaya koymaktadir. Bu baglamda siyaset-
teki yozlagsmanin seviyesi, toplumun normlarini ne 6l¢tide kaybet-
tiginin diizeyi hakkinda bilgi verir.
Toplumda etik bilincin yerlestirilmesi, ancak devleti meydana geti-
ren biitiin organlarin ortak ¢abasiyla miimkiin olabilir. Demokra-
tik hesap verebilirlik ilkesi tizerinde temellendirilmis bir parla-
mento, yolsuzluk ve etik disi faaliyetle miicadelede 6nemli bir role
sahiptir. Gérevi milletin egemen iradesini yansitmak olan parla-
menterler, bu mevkiinin sayginligini koruyacak davranislarda bu-
lunmalidir... Kamu giiveninin temsilcileri, bulunduklart mevkiinin
megrulugunu unutmamalidir ve en ytiksek etik standartlarda hare-
ket etmelidir. Yiiriitme erkinden ytiksek etik ilkelere bagl bir lider-
lik gbstermesi ve yiirtitmenin politika ve programlarini uygula-
makla sorumlu olan kamu yénetimi iizerinde denetim uygulamasi
beklenir... Yargy; devletin adaletli, diirtist, saydam ve hesap verebilir
kilinmasinda kilit role sahiptir. Yarginin kamu yénetiminde etik
acisindan énemi, yiiriitmenin kendisine anayasa ve yasalarca veri-
len ylikiimliiliiklerini yerine getirmesini garanti etmesinden ileri
gelir. Bu nokta, erkler ayriligi ilkesinin merkezinde bulunmaktadir.
Devletin diger birimleri yargiya hesap verirken; yargi diger erkler-
den daha ytiksek etik standart ve degerlerle kendini hesap verebilir
kilar (Yiksel, 2005: 28-30).
Ingiltere’de parlamento tarafindan kurulan, yasama ve yiiriitme iiye-
lerini denetleme gorevi bulunan “Kamu Yasaminda Standartlar Ko-
mitesi”, Kamusal Yasamin Yedi [lkesi ismiyle ilk raporunu hazirlaya-
rak kamu gorevi yiiriiten herkes icin gecerli ilkeler belirlemistir. Ta-
mamen rehberlik etmesi amaciyla bu ¢alismada secilen s6z konusu
ilkeler, ulusal ve yerel olarak kamu gorevine secilen veya atanan her-
kesi ve kamu hizmetinde, yerel yonetimde, emniyette, mahkeme-
lerde, denetimli serbestlik hizmetlerinde, saglik, egitim, sosyal ve ba-
kim hizmetlerinde gorevli tiim kamu ¢alisanlarim1 kapsamaktadir.
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Cilinki biitiin kamu gorevlileri, hem kamunun hizmetkarlar1 hem de
kamu kaynaklarinin gerekli harcamalarini yapan kisilerdir. S6z ko-
nusu ilkeler ayn1 zamanda, kamu hizmeti sunan diger tiim sektorler
icin de gecerlidir (The Committee on Standards in Public Life, 2014:
3). Bu ilkeler asagida maddeler halinde siralanmigstir:

1) Bencil Olmama (Kamu Yararini Gézetme): Insanlar sahsi ¢1-
karlarina son derece icten baghdirlar (Hume, 2015: 358).
Kamu yarari ise, bir biitiin olarak, toplum cikarlarina hizmet
eden eylem ve girisimler ya da toplumun béliinmez nitelik-
teki kolektif cikarlaridir (Marshall, 1999: 380). Kamusal hiz-
metler diizenlenirken bireyleri degil, bireyin icinde yer aldig1
toplumu ya da toplumun bir kesimini dikkate alir. Toplumsal
cikarla bireysel ¢ikar catistifinda kamu yonetimi toplumsal
¢ikardan yanadir. Kamu yonetimine kamu yarari i¢in tanin-
mis olan yetkiler, kamu yarari ile bagdasmayacak bir bicimde
de kullanilabilir. Bunu 6nlemek icin kamu yonetiminin hukuk
sinirlari icerisinde kalmasi, nesnellige 6nem vermesi gerekir
(Bozkurt vd., 2008: 133). Siyasilerin de bu cercevede, kendi
bireysel cikarlarint degil, kamusal ¢ikarlar1 gozetmeleri
onem arz etmektedir.

2) Biitiinliik: Kamu gorevlileri (siyasetgi-bilirokrat), gorevlerini
yerine getirirken onlar1 mesru olmayan yollarla etkilemeye ca-
lisabilecek kisi veya kuruluslara karsi herhangi bir ytkiimli-
liikk altina girmekten kacinmalidir. Kendileri, aileleri veya ar-
kadagslar1 icin maddi veya diger maddi menfaatler elde etmek
icin hareket etmemeli veya karar almamalidirlar. Her tiirlii ¢1-
kar ve iligkiyi list makamlara beyan etmeli ve ¢6zmelidirler
(The Committee on Standards in Public Life, 2014: 3). Dolay1-
styla butiinlik, bir kurumdan ve personelinden gercekten etik
olarak beklenen tiim davranislari kapsamaktadir. Kisisel men-
faatleri icin kamu makamini kotiiye kullanan bir kamu gorev-
lisi, biitlinliigli bozmaya ¢alismis olur. Bu kisinin glivenilirligi
artik kayip, kusurlu ya da eksiktir. Butiinliik, etik ilke ve kural-
lar cergevesinde hareket etmektir (Yiiksel, 2005: 67).
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3) Tarafsizlik: Tarafsizlik, kamu gorevlilerinin kisisel inang ve dii-
slincelerine gore davranmamalarini ifade eder. Siyasetci ve
kamu gorevlisinin taraflilii, hem etik hem de hukuki yénden
aykirilik teskil etmektedir. 1982 Anayasasi, 10. maddesinde,
herkesin kanun 6niinde dil, din, 1rk, siyasi diistince gibi cesitli
farkliliklari olsa da esit oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica ma-
denin son fikrasinda, “Devlet organlari ve idare makamlari bii-
tlin islemlerinde kanun 6ntinde esitlik ilkesine uygun olarak
hareket etmek zorundadirlar” denilmektedir. Genel olarak si-
yasetcilerin tarafsizligl; kamusal kaynaklarin dagitimi, ihale,
terfi-atama stireclerinde bozulmaktadir ve bu durum siyasal
kayirmaciliga isaret etmektedir. Bu ¢ercevede siyasal liderle-
rin, kamusal bir gorev olan devlet yonetimine iliskin tiim ka-
rarlarinda esitlik ve hakkaniyet ilkelerini bozmayan tutumlar
ortaya koymalari gerekmektedir.

4) Hesapverebilirlik: “Bir kimsenin sorumluluklarini ne gibi yol-
larla ya da nasil yerine getirdigini aciklamasi, ortaya koymasi
veya ispat etmesi zorunlulugu” dur. Kendilerine yetki ve kay-
nak verilenlerin, “sorumluluklar konusunda cevap vermek, ra-
por etmek, agiklama yapmak, ytkiimliiliikleri tistlenmek ve ka-
musal degerlendirme ve muhakemeye acik ve hazir olmak” gibi
yukiimliiliikleri hesap verme sorumluluguna isaret etmektedir.
Bu baglamda bir ¢ok iilkede siyasilerin ve kamu biirokratlari-
nin gorevleriyle ilgili kendilerinden beklenilen sekilde davra-
nip davranmadigini tespit etmek icin “hesap verme” mekaniz-
malari olusturulmustur (Demirkiran vd., 2011: 169).

5) Agiklik: Gizlilik, tarihi olarak biitiin lilkelerde egemen olan bir
yonetim politikasi olmustur. Oysa gliniimiizde demokratik dii-
stincenin gelismesi ve yonetimde hesap verebilirlik gibi ihti-
yaclar, acikligi 6n plana ¢ikarmustir. Aciklik, siyaset kurumunun
ve kamu yonetiminin yonetilenler eliyle denetlenmesinin etkili
bir aracidir. Kisiler, bu mekanizma ile itiraz etme, yonetime ka-
tilma ve denetleme; memurlar ise, hata yapmama ya da hatay1
diizeltme imkani elde ederler (Eryilmaz, 2018: 412-413).
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6) Diirtistliik: Diirlist, soziinde ve davranislarinda dogruluktan
ayrilmayan anlamina gelmektedir (sozluk.gov.tr, 2022). Siyasi
liderler ve kamu gorevlileri, tiim eylem ve islemlerinde du-
ristliik ilkesini esas almalidirlar. Ellerindeki cesitli imkanlarla
kendilerini etkileme potansiyeli olan kurum ve bireylerden
uzak durmalhdirlar.

7) Liderlik: Liderlik, farkl yetki seviyelerinde, bir kurulusun he-
deflerini gerceklestirmek i¢in ¢alisirken ayni zamanda organi-
zasyonda gorev yapanlarin hareketlerini yonetme sorumlu-
lugu ve ayricahigidir. Liderlik, drgiitlenmis bir grubun amacgla-
nan basar1 yoniinde etkilenmesi siirecidir. Diger insanlar be-
lirlenmis amaclara ulasmaya, isteyerek caba gostermeleri igin
ikna etme yetenegidir (Oztekin, 1996: 186). Siyasetgiler ve
kamu gorevlileri, gerek kamu gorevinin ifasi sirasinda gerekse
toplum icerisinde sergiledikleri davranislarda temel etik ilke-
lere baglilik gostererek vatandaslara ornek olusturmalidirlar.
Temel etik degerleri savunup desteklemelidirler. Siyasi lider-
ler ve biirokratlar, etik bilincinin yerlestirilmesi konusunda li-
derlik sergilerler (Yiiksel, 2005: 87).

TBMM'’de uzun zamandan beri partilerin 6nemli bir kisminin tize-
rinde ¢alistigy, kimi partilerin kanun teklifinde bulundugu siyasi etik
yasas], yukarida belirtilen ilkeler temel alinarak tiim milletvekilleri-
nin sorumlulugunu kapsayacak sekilde diizenlenebilir. S6z konusu
kanun teklifinde de belirtildigi tizere yine mecliste bir siyasi etik ku-
rulunun olusturulacagi da sik sik dile getirilmektedir. Elbette etik ku-
rulu farkli partilerin milletvekillerinden olusmalidir. Bu komisyo-
nun, milletvekilleri ile iktidar iiyelerinin gorevlerini yerine getirir-
ken, makamlarini, unvanlarini, yetkilerini ve kamu kaynaklarin kul-
lanirken etik ilke ve standartlara uygun bir tutum gosterip gosterme-
diklerini inceleyip, arastirip denetlemesi halinde etik dis1 davranis-
larda bir diisiis yasanmasi muhtemeldir. Diger taraftan Milliyetci Ha-
reket Partisinin 2022 yilinin Mart ayinda yiriirlige koydugu “Siyasi
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etik Kurulu Yonetmeligi”3, parti teskilatlarinin siyasi etik kiltiirtini
giiclendirmek ve uymalar1 gereken etik davranis ilkelerini diizenle-
mesi acisindan etik bilincin partilerde yerlesmesi icin son derece
onemli bir gelismedir.

Sonug

Siyasi etik, 21. ylizyilin ikinci ¢eyregine girerken literatiirde hala
kendisine genis yer verilen bir calisma alani haline gelememistir.
Bunun temel sebebinin, siyasette etigin uygulanabilir olduguna ilis-
kin kararsizligin siirmesinden kaynaklandigi sdylenebilir. Bir iil-
kede yasayan vatandaslar tarafindan partilerin ve siyasi liderlerin
dogruluk, diiriistliik, adalet gibi ilkelere olan bagliliklar1 sorgulanir
hale gelirse, ortaya c¢ikacak giivensizlik ikliminin, se¢im siirecinin
ve temsil sisteminin mesruiyetine iliskin algilar1 da etkileyecegi bir
gercektir. O halde siyaset kurumunun, siyasal karar alma siirecleri
ve faaliyetlerine yonelik giiven zedeleyen davranislardan uzak dur-
mas1 gerekmektedir. Bunun icin siyasilerin davranislarina rehber-
lik edecek degerlere, etik kodlara ihtiya¢ bulunmaktadir.

Siyaset, siiphesiz bir felsefe ya da daha acik ifadeyle ahlak felse-
fesi icra makami degildir, bir uygulama alanidir. Birey hayati i¢in 6n-
gortilen etik ilkelerin siyasetin her sahasina aktarilmasi, istenilen bir
durum olmasina ragmen rasyonel gorilmemektedir. Yani liderlerin
kendi 6zel hayatlarinda ve kamu hayatinda diiriist, adil, ilkeli olma-
lar1 halinde onlarin yonettigi tilkelerin de bu degerler kapsaminda
yonetilecegi varsayimi, arastirmacilar tarafindan miimkiin goriilme-
mektedir. Clinkii bu durumda se¢gmenler; partilerin kurumsal yap;,
tiizlik ve programlart ile tilkelerin kanun ve kurallarini gormezden
gelmekte, siyasetgilerin bireysel erdemine glivenmektedirler. Bunun
ardindan da siyasetgilerin uygulamaya koyduklar1 kamu politikala-

3 “Siyasi etik Kurulu Yonetmeligi”, MHP, 2022, http://mhp.org.tr/usr_img/
mhpweb /kitaplar/siyasietikkurulu.pdf, (erisim: 26.03.2022).
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rinin basarisizligl s6z konusu olabilmekte, vaatlerini siirekli ertele-
yerek toplumsal magduriyetlere yol acabilmektedirler. Dolayisiyla
siyasetgilerin etik ilke ve standartlara her durumda my, belli sartlar
dahilinde mi uymalar1 gerekmektedir?

Erasmus’un 1516 yilinda kaleme aldig1 eserinde, Prens’in her ko-
sulda etik ilkelere boyun egmesi tavsiye edilmektedir. Kendi dénem
sartlarindaki tiranliklardan endise eden Erasmus, siyasi lidere; ba-
ris¢1 politikalar glitmesini, hiimanist egitim ile erdemli olabilecegini
oglitlemektedir. Bir prens 6yle erdemli olmali ki, onun s6zii vatandas-
lar tarafindan dogruluk/duristliik yoniinden degerlendirilmesin
hatta kutsal goriilsiin. Platon ise M.0O. 340’h yillarda, etik ilkeleri
onemsedigi ideal devletinde yasakladig yalan sdylemeyi, devlet yo-
neticileri icin kamusal menfaatler geregi muafiyet kapsamina almak-
tadir. Machiavelli 1513 tarihli Hiikiimdar/Prens isimli kitabinda; ba-
sar1li olmayl, kazanmay1 hedefleyen yoneticilere, kendilerini topluma
erdemli olarak gostermelerini ancak aksi yonde tutum takinmalari-
nin gerektigini hem egemenliklerinin devami hem de tarih kitapla-
rinda isimlerinin de iyi anilmasi i¢in zorunlu bir yol olarak tavsiye et-
mektedir. Burada belirtilen li¢ 6nemli ismin etik davranisa yonelik
ileri stirdiikleri diisiincelerin birbirinden farkl oldugu goriilmekte-
dir. Ozellikle Erasmus ve Machiavelli’nin gériisleri tam bir ifrat ve tef-
rit noktasindadir. Dogru olan davranisi hangisi ortaya koymaktadir?

Max Weber bu diisliniirlere gore daha uygulamaya doniik 6rnek-
lendirme yapmaktadir, Meslek Olarak Siyaset isimli eserinde. Siyasi
etigi, yalnizca eylemin amacina dayandirmayan Weber, ayni za-
manda kararlarin sonuglarinin sorumlulugunun da tasinmasini bir ara
yol Onerisi olarak sunmaktadir. Giinlimiizde siyasi liderler, yalnizca
kamu politikalarina iliskin kararlarinin etik ilkelere dayandirilmasiyla
degil, bunun yan sira elde ettikleri sonuclar i¢in de sorumluluk almak
durumundadirlar. Vatandaslar, etik ilkeleri kendisine genel kural
edinmis bir siyasiliderin, bu ilkelere uymasina ragmen ytiriirliige sok-
tugu politikalarin sonucundaki basarisizlig, salt etik ilkelere uydu-
gundan, bunlardan taviz vermediginden dolay1 iyi karsilar mi1? Bu
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belki de cevaplanmasi gereken en 6nemli soru(n)lardan biridir. Siya-
siler her durumda etik davranmali mi, yoksa kamu yarar1 amaciyla
etik ilkeler gerektiginde asindirilabilir mi?

Yusuf Has Hacip tarafindan 11. ytlizyilda (1069-1070) “yonetme
ve hiikiimet etme bilgisi”, “mutluluk veren bilgi” gibi tasvirlerle oku-
yana kutlu olmasi ve yol gostermesi amaciyla yazilan ve bir yonetim
ve siyaset kitabi olan Kutadgu Bilig'deki yaklasimlar etik bir pers-
pektif sunmasi acisindan son derece 6nemlidir. Nitekim eserde “Bey-
lige Layik Bir Bey’in Nasil Olmasi Gerektigini Soyler” boliimiinde,
“Tecriibeli, soziinii diisiinerek séylemis olan Otiiken beyi ne der,
dinle (Bab. 1962); Halk i¢in beyin ¢ok seckin olmasi lazimdir; 6z,
sozli dogru ve tabiat1 glizide olmalidir (Bab. 1963); Beyin dili diirtist
ve kalbi dogru olmali ki, halka faydali olsun ve giinesi dogsun (Bab.
2010); Beyin gonld, dili ve tabiat1 diizgiin olmazsa, saadet o0 memle-
kette dolasamaz, kacar (Bab. 2012); Hangi bey memlekette dogru ka-
nun koydu ise, o memleketini tanzim etmis ve gliniinii aydinlatmistir
(Bab. 2017); Ey hakim, memlekette uzun miiddet hiikiim siirmek is-
tersen, kanunu dogru yiiriitmeli ve halki korumalisin (Bab. 2033);
Beyler goniillerini temiz tutar ve kanunu tatbik ederlerse, beylik bo-
zulmaz ve uzun miiddet ayakta durur (Bab. 2036); Beyin s6zii dogru
olmaly, tavir ve hareketi itimat telkin etmelidir ki, halk ona inansin ve
huzur i¢inde yasasin (Bab. 2038)” (Hacib, 1985) vurgulari incelendi-
ginde dogruluk, diiriistliik ilkelerini amag¢ edinen etik bir anlayisin
one ciktig1 gorilir.

Siyasette basari elde etmek ve gerektiginde teleolojik yani sonug-
larin iyiligini esas alan etik anlayis1 benimsemek, siyasetin dogasi ge-
regi goriilmektedir. Bu durum Makyavelist ve Weberci anlayisi des-
teklemektedir. Kamu politikalar1 i¢cin 6ngoriilen bu yaklasim; istih-
dam, atamalar, terfi, ihaleler, hizmet sunumlari, kamusal kaynaklarin
kullanilmasi, se¢men gruplari ve yakinlarla kamusal hizmetler iize-
rinden kurulan iligkiler, secim kampanyasinin finansmani gibi hu-
suslar icin gecerli olmaz, olmamalidir. Iste burada deontolojik etik
olarak literatiirde yer bulan iyi niyet ve teleolojik etik kapsaminda
kamu yararinin birincil olarak dikkate alinmasi devlete olan giivenin
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zaafa ugramamasi icin sarttir. Bu baglamda teleolojik ve deontolojik
etik, siyasl liderlerin karar ve uygulamalarina birlikte yansimali ki,
siyasl etige uygun bir davranis ortaya konulmus olsun.
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Ozet

Insanlarin topluluk halinde yasama bilinci edindigi zamanlardan
bu giine, siyaset ve etik, bir arada yasama tizerine diisiinmenin ma-
muli olmustur. Siyaset ve etigin bir aradaligi siyasi rejim tartisma-
larindan, erdemli yoneticinin 6zelliklerine ve siyasi danismanlarin
niteligine kadar Bati felsefe yazini icerisinde siireklilik gdstermek-
tedir. Siyaset ve etige yonelik temel tartisma konularinin giincelli-
gini yitirmedigi bu giin de bir kesisim kavram olarak “siyasi etik”
merkezi konumunu siirdiirmektedir. Bu ¢alisma Bati felsefe tari-
hinde iz siirmeyi, bu izler arasinda siyaset ve etigin bir aradaliginin
kaynaklarin ve diisiince tarihindeki konumunu anlamay1 amagla-
maktadir. Calismanin ilk bolimiindeki tanim amagh ciimlelerden
sonra, tarihsel kisimlar kronolojik dénemler icerisindeki 6nemli fi-
lozoflar1 ve onlarin goriislerini 6zet halinde ortaya koymaktadir.
Sonug bolimi ise goriilen siireklilik ve kopuslarin kisa bir 6zeti,
Bati diisiincesinde etigin siyasetle kesisiminin kaynaklarina dair te-
mel meseleleri aydinlatmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siyasi Etik, Felsefe Tarihi, Ahlak Felsefesi

Abstract

From ancient times to the present, when people became conscious of
living as a community, politics and ethics have been the product of
thinking about living together. The coexistence of politics and ethics
shows continuity in Western philosophy literature, from discussions of
political regimes to the characteristics of the virtuous administrator
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and the quality of political advisors. Even today, where the main de-
bates on politics and ethics do not lose their currency, “political ethics”
as an intersection concept maintains its central position. This study
aims to trace the history of Western philosophy. It aims to understand
the sources of the coexistence of politics and ethics among these traces
and their position in the history of thought. After the descriptive sen-
tences in the first part of the study, the historical parts summarize the
important philosophers and their views in chronological periods. The
conclusion part, a brief summary of the continuity and ruptures seen,
illuminates the main issues regarding the sources of the intersection of
ethics and politics in Western thought.

Keywords: Political Ethics, History of Philosophy, Moral Philosophy

Giris

Bu ¢alisma panaromik bir yapiya sahiptir. Calismanin yapisi, krono-
lojik olarak belirlenmis diistiniirlerin siyaset ve etik konularindaki
one ¢ikan goriislerini serimlemeyi amaclamaktadir. Bat1 diisiince ta-
rihinin erken evrelerinden Immanuel Kant’a kadar gelen dénemde
siyasl etik bashgi altinda kategorize edilebilecek baslica temalara ve
dusiintirlere yer verilmesinin agiklayici olacag diisiiniilmektedir.
Makalenin 4 esas, bir sonug béliimiinden olustugu belirtilebilir. ik
boliimde siyaset ve etik basligi altinda siyasi olanin etik ile iliskisi ve
etigin siyasetle diyalog halindeki yonlerine deginilecektir. ikinci bo-
liimde Antik Yunan diistintirleri ele alinacak, iclincii béliimde Hiris-
tiyanlik ve erken modernlere deginilecektir. Ugiincii béliimiin bu se-
kilde yapilandirilmasi, teolojik olandan sekiilere dogru yasanan on-
tolojik kaymanin etik tizerindeki etkisini gostermek agisindan ve-
rimli goriildiigi icindir. Dérdiinci boliimde ise 18. yiizy1l Aydinlama
filozoflarina yer verilecektir. Sonug¢ boliimiinde ise donemlerin ana
hatlar1 ve Bat1 diisiincesindeki siyasi etik tartismalarinin bilangosu
ortaya konulacaktir.
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Siyaset ve Etik

Siyaset ve etigin ortak zemini toplum, ortak uygulayicilari toplum-
sal aktorlerdir. Bu yonii ile siyaset ve etigin hem giindelik hem de
tarihsel zaman dilimlerinde benzer goriiniimler altinda var olduk-
lar1 ifade edilebilir. Siyaset ve etigin bu i¢ iceligi veya yakinligi, bu
kavramlar iizerine diisiinmeyi ve bu kavramlari beraber diisiin-
meyi gerektirmistir. Siyaset ve etigi, dil yetisinin tamlama imkani
icerisinde “siyasi etik” olarak diisiinmek ise yeni bir kavram tanimi
yapmay1 gerektirmektedir. Siyaset, etik ve siyasi etik kavramlari
lizerine genel tanimlar yapilmadan calismada tam olarak ne anla-
tilmak istendigi aciklanamayacagi icin dncelikle bu kavramlar ta-
nimlama yoluna gidilecektir.

Siyaset, belirli bir toplum icerisindeki iktidar drgiitlenmesinin en
genel diizeyde yapilanmasidir. Kurumlari, aktorleri ve sdylemleri ile
farkli yonlere ve farkli arastirma alanlarina sahip olmakla beraber,
siyaset toplumsal iktidar iliskilerinin genel diizeyi hakkinda degisimi
veya diizeni farkli 6lciideler de dile getirme siireci olarak kavranabi-
lir.! Dolayisi ile siyaset, toplumdaki iktidar aginin amacg, isleyis ve so-
nuclan ile ilgilidir. insan faillerin birbirleri ve nesneler hakkindaki
kanaat ve yargilarini etkileyecek mekanizmalarla yakindan iliskidir
siyaset. Iyi, kétii, dogru ve miispet gibi etigi ilgilendiren kavramlar ile
siyasetin normatif ve betimsel, her iki diizeyde de ilgilendigi; ideolo-
jilerin insanin toplumdaki varolusuna dair ve diger insanlara dair
etik yargilar ihtiva ettigi ilk gdze ¢carpan 6rneklerdir. Kiirenin diger
yaninda ise etik vardir. Etik, etimolojik olarak Antik Yunanca’daki
“ethos” sozciigiinden gelir. Ingilizce, Fransizca gibi Avrupa dillerin-
deki “moral” ise Latince “mos” sozciigiinden gelir. Her iki s6zciik de
gelenekten kaynaklanan aliskanlik anlamlarinda kullanilmaktadir.
Moral 'in karsilig1 olarak Tiirkce’deki “ahlak” sézctigli de Arapga “h-
1-k” kokiinden gelmektedir. Tipki, Antik Yunancada oldugu gibi

1 Mann, Michael. (2012) The Sources of Social Power: A History of Power
From the Beginning to AD 1760. Vol 1. Cambridge University Press.
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Arapca “hulk” da gelenek ve aliskanliktan kaynakli mizag, huy vb. an-
lamlara gelmektedir. “Moral” ve “ethos”, hatta “ahlak” semantik ola-
rak aralarinda net bir anlam farki barindirmazlar. Ama giinliik ha-
yatta ve hatta profesyonellerce kavramlarin pratik kullanimlarinda
farkl seyleri isaret ettikleri sdylenebilir.2 Ancak bu calisma kapsa-
minda ahlak ve etik arasindaki keskin ayrimlar reddedilecektir.
Clinkti, Bat1 felsefe tarihi, 6zellikle Roma Katolik Kilisesinin kurulu-
sundan Reforma ve Erken Modernlerden 19. ylizyllda Marksizmin
ortaya cikisina kadar iki uzun dénem boyunca, Foucault'nun ifadesi
ile “episteme”ye sahiptir. Bu epistemelerin niteligi ve icerikleri farkl
olmakla beraber, lizerine diisliniilmeyecek kadar tortulagsmis kimim
ben ve diinya nedir gibi sorulara cevap veren, insanin varolusunu ve
matafizik boyutuna dair cevaplara olanak taniyan ortakliklari s6z ko-
nusudur. Ama konunun netlik kazanmasi i¢in ahlak ve etik arasinda
ayrim yapmak gerekir ise, ahlakin veya moral’in daha ¢ok belirli bir
grupta ve belirli bir zamandaki miisterek ve normallestirilen anlayis
ve davranislar ifade ettigi belirtilebilir.

Bir felsefe dali olarak etik ise daha ¢ok “nedenler ve ilkeler” ile
ugrasir. Etik, insanin eylem ve degerlendirmesi ile alakali sorunlar
ile ugrastigindan tikel ve tiimel tartismasinin yasandigl yontem ce-
sitlerini icerisinde barindirir. Ahlak ile etik arasinda yapilan ayrim-
larda genel olarak etigin tek tek olaylardaki dogru veya iyi davrani-
sin ne oldugundan ¢ok ilkeler ve nedenleri yani tiimeli ilgilendirdigi
One siiriilmiis, ahlak ise tikel olayda beklenen davranislar ifade et-
mistir.3 Bu anlamda “etik iligki, insanlar arasi iliski tiirlerinden bir
tanesi ve en temelde olani: belirli biittinliikte bir kisinin belirli bii-
tiinltikte baska bir kisiyle ya da en genis anlamda insanlarla -yiiz

2Tepe, Harun. (1992) Etik ve Metaetik. Ankara. Tiirkiye Felsefe Kurumu Ya-
yinlart. s. 4-8

3 Kuguradi, ioanna. (1999) “Philosophical Ethics and Professional Ethics,
Introduction” Ed: loanna Kucuradi. Ethics of Professions: Medicine, Business,
Media, Law. Berlin. Springer, s.1

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 13 = Say1/No: 61 = Nisan/April 2022



Antik Yunan’dan Aydinlanmaya Bati Diistince Tarihinde Siyast Etik 85

ylze geldigi veya gelmedigi insanlarla- deger sorunlarinin s6z ko-
nusu oldugu iliskisidir: eylemde bulunarak yasadigi her iligki”dir.4
Etik iliski insani bir iliski olarak, hep bir olay icerisinde ve oteki ile
iliskidir. Bu sekilde bir iliski siyasi anlamini agiga vurmaktan kendini
alamaz.

Siyasi etik, glinliik politik karsilasmalarin degil siyasal alanda fa-
aliyette bulunurken genel olarak hangi ilkelere gore hareket edile-
cegi ile ilgilidir. Yani, siyasal aktoriin karsilastig1 sorunlara tek tek
dogru karsiligi saptamak yerine, siyasal alanda bir aktor nasil ve
hangi ilkelere gore davranmalidir tizerine dogrulanabilir veya yan-
lislanabilir akil yliriitmeler ve arastirmalar ile ilgilenir. Etigin forma-
lizmi ve siyasetin icerikci-somutcu niteliklerinin sosyal bir fenomen
icin eklemlenme (articulation) siirecine alinmasidir siyasi etik.

Antik Yunan’da Siyasi Etik

Antik Yunan'da etige dair felsefi diisiincenin ontoloji ve epistemoloji
ile ayni akil yliriitme siirecinin tiriint olarak ortaya ciktig1 sdylenebi-
lir. Varlik, hem fizik hem metafizik diizeyde insani da kapsayacak se-
kilde genel bir uyum durumu icinde tamimlanmaktadir. insani diger
varliklar arasinda ayirt edici kilan ise onun sosyal yasami ve akildir.
Aristoteles, insan aklini ikiye ayirir. Bir bilme yetisi olarak teorik akil
ve bir islem olarak pratik akil. Ote yandan insanin ayrit edici vasfi
olan akil, ruhta sembolize edilmis ve kendi i¢inde ikiye ayrilmistir.
Diislinen, siniflayan ve varlik tizerine tefekkiirde bulunan boliim ile
duygulanan, hisseden ve imgelemde bulunan béliim olarak ruh iki
farkl parcadan olustugu kabul edilen bir biitiindiir. insanin tinsel ya-
samy, dolayistile toplum icindeki yasami yani ahlakliligi ruhun bu bo-
liimleri ile alakalidir. Farkl filozoflarca bir yoniin belirleyiciligi 6ne

4 Kuguradi, loanna. (2006) Etik. Ankara. Tiirkiye Felsefe Kurumu, s.3

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 13 = Say1/No: 61 = Nisan/April 2022



86 Satuk Bugra CETINKAYA

cikarilsa da Antik Yunan disiincesini karakterize eden etik anlayzs,
insana dair bu manevi yapidir.>

Antik Yunan’da etigin bir diger yonii ise varliga dair ereksellik ta-
nisidir. insan ve onun icinde bulundugu yasam alam hep bir amaca
yoneliktir. Dolayisi ile insan da erekseldir. insanin mutlak amaci
iyiye, adil olana ve erdeme yonelik olmaktir. Bu teleolojik diinya go-
riisii insan dogasina dair yargida bulunmayi, onu anlamayi ve dola-
yist ile etik lizerine diistinmenin temellerini belirler. Uyum, tiim var-
likta var oldugu 6l¢iide insanlar arasi iligkilerde de vardir. Uyum, her
varligin ne ise o olmasi ve boylece kendi dogasini taniyarak uyuma
riayet etmesini ifade eder.¢ Etige dair bu epistemik genellemelerin
ardindan Antik Yunan’daki farkh siyasi etik yaklasimlarindan temsil
edici 6rneklerle mezki{r donemi acimlamak verimli olacaktir. Ahlakl
bir yasam nedir? Toplum i¢inde ahlaki olan tizerine konusuldugunda
siyasi sonugclari olan soylevlerde bulunuldugu unutulmamalidir. An-
tik Yunan'da Sokrates 1.0.470-399) siyaset ve ahlakin kesisiminde
durur. Caglar boyu farkli medeniyetlerde ideal bilge figiirii ona dair
yargilardan ve hikayelerden tiiretilmistir. Sokrates bu kurucu yonii
ile siyasi etige dair anlatinin kurucu figiirii olarak degerlendirilebilir.

Sokrates, felsefenin merkezine insani gecirerek doga filozoflarin-
dan ayrilir. Ona gore insanin 6zii ruh (psyche), insan mutlulugunun
yolu ise ruha 6zen gostermektir. Diislintir, kendi felsefesini yasa-
minda cisimlestirerek “bilge” figliriinli temsil etmis, bunu yaparken
de Atinalilarin “kani”larini bir tiir bilgisizlik olarak ifsa ve ispata yo-
nelmistir. Bu kanilar, bir tiir kabul edilmis genel degerler olarak go-
riildiigii icin siyasl tutunum araglari, Atina’daki kurulu diizenin
normlar1 olarak goriilmektedir. Sokrates’in “dogum” yontemi ile
yapti entelektiiel ebelik, toplumda 6rtiilii olarak duran sorunlari goz
Ontline sermek olmustur. Bu yontem rolativist ve demogojik ahlaki

5 Cevizci, Ahmet. (2002) Etige Giris. istanbul. Paradigma Yayinlari. 1.Baski.
s. 2-3
6 Cevizci, Ahmet. a.g.e. s. 34
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tavirlarin karsisinda toplumu “hakikat”e dogru yoneltme amaci giit-
mektedir.” Ona gore mutluluk, iyi ve hakiki olanin birlikteligi; iyi olan
ise insanin dogasindaki hakikatin bilgisi ile miimkiindiir. insan do-
gasi ise bir ve tektir. Bu anlamda Sokrates, monist bir yaklasima sa-
hip olarak evresel bir insan dogasi tanimi yapar. Mekana ve zamana
bagli olarak degismeyen ol¢litler sayesinde yargi yetisine sahip olan
insan kabulii 6zcli ve mutlake1 bir nesnellik anlayisinin sonucudur.
0, insanin kendi hayatini1 bu genel 6l¢iitlere gére sorgulamadig sii-
rece dogru yasam siirmedigini dile getirir. Ruha 6zen gostermek her
seyden 6nce sorgulamakla baslar. Insanin yapacag) sorgulama her
seyden 6nce onun maddi arzularinin tizerine bir soru sorma siireci-
dir. Tinsel yasama, insani harekete geciren temele inemeden ahlakilik
iddiasi, hem tikelci hem de bir tiir doxa, ya da kamdir. insan, bu ka-
nilar1 sorgulamadan kendini bilemez. Kendini bilmek ise mutlulugun
dolayist ile erdemli yasamin kapisidir.8

Insanin mutlulugu ise nedensizdir. Insan dogas1 geregi mutlu-
luga yonelmis, onu amag¢ edinmistir. Sokrates, zanaat sahibi olmak
ile iyi yasamak arasinda analoji kurar. Ona gore bir zanaatkar nasil
ayakkab1 yapmanin bilgisine sahip ise insan da iyi yasamanin bilgi-
sine sahip olmalidir.® Erdem ise bir tavir, yani zanaat¢inin isini iyi
yapmasi gibi yasamin nihai amaci olan mutluluga gitmenin tavridir.
Erdemli insan, kendi dogasinmi gergeklestirmek olarak mutlulugun
kapisini aralamistir. Erdem, bu yontiile insanin kendi dogasina dair
hakikati bilmesi dolayisi ile hakikatin bilgisidir. Hakikatin bilgisi ya
da “sophia” hayata dair siradan bir bilgi olmadig1 gibi mesleki bir
bilgide degildir. O, hakikatin bilgisinin iyi ve kotiintlin bilgisi oldu-
gunu ifade eder. Boyle bir bilgi ancak, bizi erdemli kilar ve mutlu-
luga gotiiriir. Insanin neyin iyi neyin kétii oldugunun bilgisine sahip

7 Conford, M. Frangois. (1966) Before and After Socrates. Cambridge Uni-
veresity Press s.4, 30

8 Cevizci, Ahmet. A.g.e. s. 40

9 Platon. (2013) Menon. Istanbul. Say Yayinlar1. 2.Baski. 90b-e
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olmasini, onun kendini bilmesi dolayisi ile cesaret ve adalet gibi er-
demleri kavramasini, kendisini bu 0lglitlere gore tartmasini salik
verir.10

Antik Yunan’da 6ne ¢ikan ve Bati diisiince tarihi icerisinde basat
konumunu siirekli devam ettiren bir diger anlayis ise “hazci”liktir.
Kuzey Afrika’daki bir Yunan kolonisi olan Kirene’de ilk felsefi temsil-
cilerini bulan hazciligin duyulara dayali ve hazzi merkeze alip acidan
kagcinmayi etik bir yasam stirmenin 6n kosulu sayan aksiyomlari
Aristippos’un diistincesinde somutlasir. Antik Yunan geleneginin te-
leolojik bakis acisindan hareketle Aristippos (435-386), insanin
hazza yonelmisliginin hareketle temsil edildigini sdyler. Yumusak ve
haz verici bir hareketin insanin iyisi oldugunu ileri siiren diisliniir,
bilginin hazza dolayisi ile bu yumusak harekete erismek ve gegcmisin
kuruntular ile gelecegin beklentilerinden siyrilmak icin saglayacagi
aracsal degerine vurgu yapar. Boylece, Sokrates’teki bilgi kavrayisi,
hazzi aramaya yonelik aragsal bir degisime ugrar. Bilgi, kanilara ka-
pilmadan insanin kendi kosullarina egemen olmasi ve hazzi aramaya
yonelik dogasini muhafaza etmesine imkan tanir. 11

Insan dogasina dair mutlulukgu ve hazc yaklasimlarin her ikisi
de kendini tanimaya yonelik bilgiye yaptigi vurgu ile 6n plana ¢ik-
maktadir. Bu tip bir tanima eylemi, insani toplumsal kosullarindan,
anilarindan ve beklentilerinden dolayimlamadan ondaki 6ze vurgu
yapar. Ozcii bir yénelimle kavranan insan, toplumsal hayatta bir en-
geller evrenindedir. Uzerine sorgulama yapilmasi gereken bir siireg
olarak, yanilsama ve engellerle dolu yasam, aklin iirtinii hakikat bil-
gisi ile etik bir vecheye biiriinebilir. Toplum, kanilar evreninin bu-
lutumsu atmosferinde insan dogasini 6ziinden mahrum birakir. Bu
etik distincenin Yunan polislerindeki siyasi izdiisiimii, iktidar ve
bilgiyi kaynastirmak dolayisi ile insan dogasini en iyi bilenin insan

10 Cevizci, Ahmet. A.g.e.s. 42
11 Akarsu, Bedia. Ahlak Ogretileri. istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlari. 1965. s. 38-42
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icin en iyiyi bilen oldugu mantiki sonucuna gotiiriir. Béylece, insan
icin mutlak iyiyi bilen ve erdemli yasamin bilgisine ulasan kisi y6-
netmelidir kanaati etkili olur. Insanlar tizerinde iktidar uygulamak,
insanlara dair bilginin ve insanin amacinin bilgisinin mesrulastirici
konumundan hareketle miimkiin olur. Siyasi etige dair bu erken ve
ahenkli tasavvur, iki temel aksiyomdan yola c¢ikar. Kendini bilecek
kadar bilgelik ve herkesin yani insanin amacini bilecek kadar sezgi.

Platon (423-348), etige dair fikirlerinde kendi varlik felsefesi ve
insan tasavvurundan yola ¢ikar. O, mutlak iyi olarak belirledigi ken-
dini gerceklestirmeyi hakiki varligin evreni olarak idealar evrenine
dayandirir. Kozmolojik bir tasarimla hareket eden Platon kendinin
farkina varmayi bireysel ve rasyonalist bir diizlemde ele alir. Ayrica
0, idealin bilgisi ile yonetimin insanin hakiki cennetini miimkiin kila-
cagim One siirerek etik ve siyaset arasindaki baglantiy1 netlestirir.
Platon, hakikatin mekani olarak diistindiigii idealar evrenine bir ilk
orneklik vasfi atfeder. insan, bu ilk érneklige yaklastig1 6l¢iide kendi
dogasini kavrar. Ama bu ilk 6rnekligin bilgisi goriinenler ya da feno-
menler aleminde degildir. Ona ulasmak rasyonel bir siirec ve yontem
ile miimkiin olur. idealar, insandaki amachiligin mutlak yoéneldigi yer
ve davraniglarin yargilandig1 evrensel normlardir. Mutluluk, insan
ve licgen birer idea olarak insanin 6ziinde ortiilii olarak durur.12

Insan, Platon’a gore uyuma dayali bir organizmadir. insanin ni-
hai amaci olan iyi ideast, insanin uyumlu ve dogru eyleminin sonu-
cudur. Tip ve etik arasinda kurdugu analoji ile insanin ahlaki konu-
munu aciklayan Platon, bedenin organlarin uyumu sonucu nasil
saglikli hareket ettigini, sagligin insan i¢in “iyi” oldugunu, benzer
sekilde tinsel olarak insanin uyumunun da onun idealardan aldigi
payla miimkiin olacagini ve bu siirecin dengeli olmasi1 gerektigini
belirtir. Diisiiniire gore insanin tinsel yapusi ii¢lii bir muhtevaya sa-

12 Cevizci, Ahmet. A.g.e.s. 61
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hiptir. Hesaplayan ve arzulayan olmak iizere tinsel diizeyin iki y6-
niinii ifade eden Platon, ardindan her ikisi birbirine baglayan ve
dengeyi saglayan tli¢linct bir yanimizdan bahseder. Bu anlatisinda
o, toplumdaki ti¢ katman gibi, yonetenler-savasanlar-iiretenler, in-
sanda da ti¢ yon oldugunu bildirir.13

Varligin gelisigiizel olmamakligina dayandirdigi kozmolojik gorii-
stindi, varliklarin islevleri ile dolayisi ile bir biitiiniin anlamli parca-
lar1 oldugu iddiasi ile perginleyen diisliniir, insan ve insan topluluk-
larinin islevlerini amagclarina dogrulukla tanitlar. Ona gore islevini
yerine getiren her varlik, varolusunu erdemli kilmaktadir. Erdem,
her varligin dogasinda olan islevini yerine getirmesi ile miimkiin
olur. insan topluluklarinin siyasi birligi olarak devlet, nasil akilli ve
yigit olursa insanda benzer bir “olus” stireci isler ona gore. Devlet,
toplumsal biitiintin pargalar islevlerini mutlak iyi ideasina gore ger-
ceklestirdiginde “iyi”nin devleti olur. insan’da onun psyche ve fizyo-
lojisi uyum icinde islevlerini yerine getirdiginde erdemli olmakta-
dir.14 Platon, hazcilarin ve Kinizmin sadece insanin tek bir boyutunu
merkeze alan goriisiine karsi ¢ikarak parcga-biitiin iliskisi i¢cinde in-
sanin hem biyolojik hem toplumsal varolusunun farkl parcalarini
ayni ahenkli biitiin igerisinde toparlar. Ona gore bu biitiinliik, insanin
lic diizeyinin erdemlilestirilmesi ile miimkiindiir. Irade, cesaret ile;
akil, bilgelik ile ve arzunun 6lciiltiliik ile erdemli kilinabilecegini ifade
eder. Bu kavrayzs, siyasi anlamda farkli toplumsal islevlere sahip kat-
manlarin erdemlilik él¢iitiidiir aynm zamanda. iradeyi temsil eden ko-
ruyucular cesaret ile, akli temsil eden yoneticiler bilgelik ile ve ar-
zuyu temsil eden treticiler olciiliiliik ile erdemli olur. Her toplumsal
katman kendi erdemlilik ol¢iitiinii benimsediginde iyi toplum, er-

13 Platon, (2010) Devlet. istanbul. Tiirkiye Is Bankasi Yayinlar1. 20. Bask.
43c
14 Platon. A.g.e. 441c-3.
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demli kisiler, bilge yoneticiler ortaya ¢ikar. Onun ideal devleti, bir er-
demliler yurdudur.15 Béylece insan, kendi dogasina yonelik yani ilk
orneligine yonelik bir hal igerisinde var olur. Platon diisiincesinde si-
yasi etik erdemlerin tecesstimiidiir. Siradan insanin ediniminin
miimkiin olmadigi bu erdemler, idealarin bilgisine daha dogrusu go-
riinen ile gerceklik arasindaki hakikat ¢izgisinin takipcilerine mah-
sus bir ayricaliktir. Dolayisi ile insani mutluluk insanin kendi basina
ulasabilecegi bir ama¢ olmaktan uzakta ancak erdemli sehrin bilge
yoneticisi tarafindan verilebilecek bir liituftur. Yonetici bu anlamda
hem 6grenen hem de 6greten olarak konumlanir. O, bilgeligin irade
haline gelmis halidir. Siyasi etik, onun sahsinda ondan neset eder.16

Etigin bireysel, toplumsal ve kozmik diizeyleri arasindaki rabita
Platon’un 6grencisi Aristoteles’te (384-322) de devam eder. Varligin
teleolojik kavranisi, monist mutlak iyi anlayisi ve akil ile tutku ara-
sindaki ayrimin niteledigi Antik Yunan gelenegi Aristoteles’te idea-
list 6zcli tonundan diinyevi ve betimleyici tona dogru metafizik bir
degisim gosterir. Onun varlik goriisit madde ve form ayrimina daya-
nir. Burada form, bu giin kullanilan anlamda dis yiizey bicimi degil
maddeye iceriden bi¢cim veren, onu ne ise o haline getiren i¢sel dii-
zenleyicidir. Formsuz madde kaos halinde iken form maddeyi koz-
mik bir konuma ulastirir. Insan iginde benzer bir siireci éngoren
Aristoteles, insanin kendini gergeklestirme siirecini, insanin form al-
masl, ruhun kendini gerceklestirmesi olarak ifade eder. insanin
formu, onun maddi-bedensel-duyusal yonlerinin 6tesinde hislerin
ve diisiincelerin tamamudir. insan, diger canlilardan ona 6zgii formu
sayesinde ayrilir. Insanmin formu ya da ruhun ii¢ diizeyinden bahse-

15 Platon. A.g.e.

16 Kiiyel, Miibahat Tiirker. (2003) "Farabi’ye Bir Hazirlik Olmak Uzere Is-
lam Oncesi Tiirklerde Felsefe." Kutadgubilig Felsefe-Bilim Arastirmalari
Dergisi. 3: 9-58: Kiiyel, bilgelik ve yoneticiligin “Oguz Kagan” figiiriinde bir-
lestigi Tiirk Destan gelenegini vurguladig1 makalesinde siyasi etigin Plato-
nist kavranisinin ideal diizeyi olarak Oguz Kagan figlirtinii anlamli bulur.
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den Aristoteles, dogup-biiylimeyi ifade eden bitkisel ruh, isteme, ha-
reket etme, arzulama gibi eylemlerde karakterize olan hayvani ruh
ve son olarak da insanin ayirt edici yonii olarak akil vardir. Diistintr,
aklinda iki tiirii oldugunu belirtir. ki, nedenlerin bilgisi ve genel il-
keleri arastiran teorik akil, ikinci olarak ise giinliik hayatta iyi ve ko-
tiinlin bilgisi ile ugrasan pratik akildir.1”

Aristoteles, hazcilar elestirdigi pasajlarinda insanin tek bir yo-
niini merkeze alan bu yaklasimin hem eksik hem de yanlis oldugunu
ifade eder. Ona gore, bedensel arzularin doyumu gecicidir. Insan bu
arzularin tatminini mutlak iyi olarak kabul ettiginde hem bencillesir
hem de doyumsuzluk karsisinda 6lgiiliiliikkten saparak asiriliga gider.
Akil, bu asirihig1 engelleyip insan1 haz yerine saadete yéneltir. insanin
mutluluk bicimlerini farkli baglamlara oturtan Aristoteles, saa-
deti(eudaimonia) 6lciilii ve biitiinliikli mutluluk olarak tanimlar.18
Saadet, insandaki {i¢ diizeyin dengeli doyumu olarak ifade edilebilir.
0, aklin duygularin basiboslugunu kontrol ettigi mutluluk durumu-
dur. Ayrica bilincli ve uzun vadelidir. Bu durum, yani bilincli ve uzun
vadeli olusu insani karakterize eden, onu diger varliklardan ayiran
bir niteliktir.

Insana ve varlhiga dair bu diisiincelerinin ardindan Aristoteles, bi-
limler ve eylemler arasinda bir tiir ayrim yapar.1® En ytliksek pratik
bilim olarak tanimladig1 “politika” onun icin etikle i¢ icedir. O, etigi
ayr1 bir bilim olarak asla kabul etmez. Karakter incelemesi olarak ka-
bul ettigi etigin pratik bilimler icinde yer aldigini ve siyasetle olan
iliskisini 6zellikle “polis”e dair yargilarinda ortaya koyar. Insani ya-
samin iki alani olarak “koinonia politike” ve Oikos arasinda yaptig

17Aristoteles. (1997) Nikamakos’a Etik. Ankara. Ayrac¢ Yayinevi.; Pratik ve
Teorik aklin insani fonksiyonlardaki karsiliklarina bakilacak olursa pratik
akil, bir tiir ego akhidir, yani arzular ve akil arasinda denge i¢in belirli bir
toplumun degerlerine dayanir. Teorik akil ise nedenlerin bilgisi, felsefi bilgi
izerine disiinen akildir, bir tiir rasyonel sorgu siirecidir.

18 Cevizci, Ahmet. A.g.e.s. 68-69

19 Ross, David, (1995) Aristotle, Lon. & NY. Routledge. s. 120
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ayrim insan ruhundaki farkl karakter 6zelliklerinden hangisinin 6ne
ciktig1 ile yakindan alakalidir. Koinonia politike, siyasal alan ya da ka-
musal alan olarak insanin kendini var ettigi alandir. Oikos ise haki-
miyetin alani olan “6zel” alandir. Ona gore birey kendi varliginin an-
lamin siyasal toplum icerisinde bir digeri ile karsilastiginda bulur.
Politik toplumla, dolayist ile insanin mutlak iyi amacinin miimkiin ol-
dugu tek alan disinda kalan her sey insan dogasina ikincildir ona
gore. Platon’un idealara verdigi ayricalik, Aristoteles’te politik top-
luma, “polis”e taninmistir. Antik Yunan'in bu Aristotelesci siyasi etik
tasavvurunda siyasal stire¢lerin disinda tutulmak, temel haklardan
mahrum kalmak kadar etik muamelenin disina atilmak ve ahlaki ola-
rak insani biitiinliige sahip olamamaktir. insan, “zoon politikon” yani
politik alanda konusan hayvani enerjiye (hareket enerjisi) sahip var-
ik olarak “yurttassal varolus”a sahip olmak durumundadir.2? Boy-
lece, siyasi etik ve insan olmaklik arasindaki bag Aristoteles’te en
ileri diizeyde goriiliir. Bir arada yasayan varliklar olarak insanlar, iyi-
nin pesinde, onu amag edinmis teleolojik biitiinlerdir. Insanin form
ve madde duizeyindeki bilesenleri 6l¢iilii ve dengeli bir yasam icin
vazgecilmezdir. insanin béyle bir yasam siirmesi ancak kendi gibi
olanlarin icinde onlar ile miimkiin olur. Bu bakis acisi, toplumu en-
geller ve yanilsamalar evreni olarak goren Sokratik bilgelikten fark-
hidir. 20. ytizyilin 6nemli diistiniirlerinden Hannah Arendt’'in da dik-
kat ¢ektigi gibi Platonik ice kapanma politik eylemi ve dolayisi ile 6z-
girligi olanaksiz kilmistir.2! Aristoteles bu anlamda Antik Yunan
gelenegine bir tiir yasam asis1 vurma amacindadir. O, polisin i¢ ¢ekis-
melerle glicsiiz diistiigii bir donemde ahlak ve siyaseti yakinlastirip,

20 Bu paragrafta gosterilen referans kaynak Prof. Dr. Mehmet Yetis'in An-
kara Universitesi SBF, Devlet Teorisi Dersi'nde tutulan notlardir. Burada
anilan biitlin Antik Yunan diistiniirleri icin birey veya kamusal alandaki po-
litik varlik sadece erkek-yurttas-miilk sahibidir.

21 Hannah Arendt, (1996) Ge¢misle Gelecek Arasinda. (Cev: B. S. Sener). Is-
tanbul. Iletisim Yayinlar. s. 198-199.
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rejimleri ve o rejimlerdeki insanlarin mutluluklarini eserlerine ser-
detmistir. Yetenek ve erdem arasinda, etik temelde yiriittigi tar-
tisma iktidar elde etme yetenegi ile onu mutlak iyi amacina gore elde
etme arasina ¢ektigi sinir ile birlikte siyasi diizeye yonelmistir.22
Boylece, insanin toplumsal varolusu ile onun siyasi pratikleri arasin-
daki iliskiyi, iyi ve kotliniin salt bireysel bilgiler degil bulasici ve hiik-
medici niteliklere sahip bilgiler oldugunu gosterecek sekilde ortaya
koymustur. Siyaset, iyi ve kotiiniin nedenlerini ve ilkelerini “yurttas-
lar”dan olusan bir topluluk kavrayisi ile kurar. Yani siyasi bir kavram
olan yurttas aynm1 zamanda belirli bir etik ilkeler biitiiniidiir. Genel
iyiyi, 6zgiirligii ve bir digerinin farkinda olmay1 bdylece de iyinin ve
kotiiniin bilgisini rasyonel olarak kavrayabilmeyi amaglayan, bu
amacini gerceklestirirken siyasi alanda eyleyen varlik olarak yurttas,
insanin kamusal alanda formuna ulasmasidir.

Aziz Agustinus’tan Benedictus Spinoza’ya Siyasi etik

Hristiyan Ortagagini karakterize eden baslica 6zellik, Antik Cag'in
akilci vurgularinin yerini inancin almasidir. Doga ve akl felsefi so-
rusturmanin nirengi noktalar1 haline getiren antik diisintirlerden
farkli olarak Ortagag Hristiyan diisiiniirleri, aklin hakikati bilme yo-
lundaki 6ncti ve zorunlu vasfini reddederek, varligin nihai bilgisini
tanriya baglamislardir. Insan, tanrinin yaratisi olarak édev ve eylem-
lerini ona bakarak, onu arayarak bulur. Antik Yunan'in dogaya, insan
hazzina, insanin kendini bilme kapasitesine yaptigi vurgular bu do-
nemde farkll bir kisve altina girer. Aziz Augustinus (354-430),
ahlakli olanin mutluluga ulasma cabasinda kendini gosterdigi konu-
sunda Antik diistiniirlerle hemfikirdir. Ancak o, mutlulugun Tanrisal

22 Echenique, Javier. (2018) “Another Dissimilarity between Moral Virtue
and SKills: An Interpretation of Nicomachean Ethics”. Ed: Marcelo D. Boeri.
Yasuhira Y. Kanayama. Jorge Mittelmann. Soul and Mind in Greek Thought:
Psychological Issues in Plato and Aristotle. Springer. s. 200
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ask ile mimkiin oldugunu, hazci veya kendini gerceklestirmeci ras-
yonalist cabalarin hep ayni ¢ukura diistiiglinii belirtir.23

Roma Imparatorlugunun ¢ékiisii, aklin ve iktidarin bir aradahg:
yerine yeni normlarin yerlesmesine, Bat1 diisiincesinde paradigma
kaymasina neden olan ikinci faktor olarak kabul edilebilir. Germen
Kabilelerinin, kabile tipi yasamlar:1 kan bagini ve sefe baghligi mer-
keze alan oriinttleri ile Roma mirasi ile genel bir zitlik icerisindedir.
Bunun yaninda, Hiristiyanligin Avrupa’daki yayilma hizi siyasi oto-
rite boslugunu doldurma iddiasindaki feodal giiclerin iistlinde, siyasi
nitelikleri de olan dini bir kuruma “Kilise”ye sahnede yer acmistir.
Hiristiyanligin yayilmasi ile aklin yerini inang¢ alirken, Roma’nin ¢6-
kiisiinden sonra pargali bir goriinlime kavusan Avrupa’da evrensel
normlari teolojik inancla saglamaktan baska secenek bulmak Roéne-
sans’a kadar pek miimkiin olmamistir. Dolayisi ile etigin formel, tii-
melci ve evrensel ilkelere dayali arastirma temalar1 Ortacag Hiristi-
yan diisiincesinde dinin evrensel mesajlari ile gelismezlik icinde yo-
rumlanmaya ¢alisilmis, varlik semavi dinlerin mukayeseli mercegin-
den anlamli bir biitliniin {iriinii ya da yansimasi olarak goriilmus-
tlir.24 Varliga yoneltilen hem neden hem de ne sorusu bu anlam bii-
tiinligl icinde kavranir. Bu Antik Yunan’da da gortilen bir durum ol-
mak ile beraber logos ile semavi ilah arasinda ve her iki donemin 6g-
retileri arasinda 6nemli farklar vardir. Ancak belirli bir siirekliligi de
belirtmek gerek. Bu siireklilik 6rneklerinden birisi Aziz Augusti-
nus’un gorusleridir.

Aziz Augustinus’un etik goriisleri Antiklere benzer sekilde onto-
lojik bir temele dayanir. Ona gore bir sey daha “iyi” ise o, varlik hi-
yerarsisinde daha {ist bir mevkidedir. Dolayisi ile mutlak iyi olan

23 Coplestone, Friedrich, (1993) A History of Philosophy, Medival Philo-
sophy Vol II. London& NY. image Book. s. 81-87

24 Yalginkaya, Ayhan. (2014) “Ortacag ve Feodalite”. Ed: Mehmet Ali Agao-
gullar1. Sokrates’ten Jakobenlere Bat'da Siyasal Diisiinceler. 5.Baski. Istan-
bul. iletisim Yayinlar. s. 237-240
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varlik hiyerarsisinin tepesinde konumlanir. Hiristiyan teolojisi ile
birlestirdigi bu goriisiinde Augustinus, Tanr1’y1 hakikat ve en yiik-
sekiyi olarak kavrar. Tanr1 hiyerarsinin en iistiinde, cansiz varliklar
en altindadir. Insanlar ise iyi ruhlular ve giinahkarlar olarak ko-
numlandirilir. O, Platon’dan miilhem sekilde fiziki alemdeki gori-
niir ve duyusal fenomenlerin yetkinsizligi, Tanrisal olanin ise yet-
kinligini 6ne stlirerek varliklar1 gercekligine gore siniflandirir. Yet-
kinligi, degismezlik ile 61cen diisiiniir, buradan koétiiliik problemine
gecer. Mutlak iyi olarak Tanri var ise ve Tanr1 tam bir yetkinlik sa-
hibi ise o zaman kotiiliik neden vardir? Augustinus, kotiiliigiin iyi-
likten alinamayan pay olciisiinde var oldugu disiincesini ortaya
atar. Tam yetkinlik icindeki Tanri, mutlak iyidir. Ama varlik ve ger-
ceklik hiyerarsisindeki var olanlar, Tanr’dan daha az iyilik sahibi
olmak durumda olduklar1 icin ruhlar kotiliikten pay alir. Boylece,
kotiilik yeryliziinde tam yetkinligin olmadig1 diizeyde var olur.2
Insan, bir noksanlikla karakterize olur bu baglamda. Tam yetkinlik
durumunda olmayan insan dogasi aksiyomu, Hiristiyanhigin “ilk gii-
nah” teorisi ile baglanti icinde, Bat1 siyasi diistincesindeki etik tar-
tismalar lizerinde kapsamli bir etkide bulunmustur boylece.26

nsan, ruhuyla bedensel arzularin tatmin edilmesinin imkansizli-
gin1 kavramali ve bedeni dizginlemelidir. Kotiiliik, insanin ruhunun
bedene hakim olamamasi sonucu varolur. Dolayisi ile Tanrisal bir
kaynaktan degil, insani bir eksiklikten dogar. insan, tam bir diizen
icinde yaratilan dogay1 ve kendisini “0zglir irade”si ile dezenforme
eder. Bu durum, insanin varlik hiyerarsisini sarsmasini ve eksiklerin
biitiine meyilli olanlar iizerinde niifuz kurmasina neden olur. itiraf-
lar isimli eserinde insanin nihai amacinin mutlu olmak oldugunu

25 Markus, Robert. (1967) “Augustinus”. Ed: Paul Edwards. The Encyclope-
dia of Philosophy. London & NY. Crowell Col. and Macmillan, 204

26 Psikanalist Jacques Lacan’in insan dogumla beraber tam yetkinlik halin-
den kopar ve yasamini bu tam yetkinlik arzusu i¢in yatirim yaptig1 nesne-
ler ve olaylarla siirdiiriir tezi bu baglamda diistlintilebilir.
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ama hazcilarin bunu bedene angaje ederek hakiki mutlulugu gore-
medigini soyler. O, insanin “kendisi onu mutlu kilan iyi asla olamaz”
der ve ekler “mutlu yasam senden, senin icin senin yiiziinden seving
duymaktir”. Insanin etik yasami ona gére mutlak iyiden alinan pay-
dir. Insanin kendi basina hakiki bir iyi arayis1 bosunadir. Insan degi-
sen, yani sonlu bir varlik olarak kendi noksanligini sonsuz ve degis-
mez olan Tanr1’da aramak durumundadir. Ayrica insanin bu yonelisi
bir zorunluluktur, onun dogasinda vardir.2?

Augustinuscu bu insan tanimi, insanin bir digeri ile olan iligki-
sinde inanca dayali normlar1 basat kilar. O, tanrisal buyrugun hem
giinliik iliskilerde hem siyasi faaliyette tiiretilecegi yerini bu durum-
dan tiiretir. Siyasi etik acisindan diistiniildiigiinde Augustinuscu tez-
ler, insanin diinyada erisebilecegi iktidarin degiskenligi ve eksikli-
gini vurgulayarak, ahlaki normlar hiyerarsisinde kamusal yarar ya
da politik toplum icin aklin oynayacagi tiimel roli ilahi kelama bah-
seder. Bu nedenle siyasi iliskilerdeki genel normlar, eylemlerin tan-
risal buyruga uygunlugu ve eyleyenin iman ile saptanir. Bir kral
kendi halki i¢in iyi olani sadece kendi kararlarindan tiiretmekle yeti-
nirse Tanrisal buyrugu gérmezden gelmis demektir. Bu, insanin do-
gasina ve Tanrisal diizene karsi gelen bir “iyi” halesi ile neticelenir.
Siyasi etigin yeni temeli, Antik Yunan’daki kozmolojik tezlerden Hi-
ristiyanliktaki teolojik normlara tasinir.

Aziz Augustinus’un Platon’dan miilhem teolojik tezlerinin belirle-
yiciliginin ardindan 13. yiizyilda Aquinolu Thomas'in (1225-1274)
Latin ibn-i Riistciiliigii ya da Aristoteles’ten miilhem goriisleri Hiris-
tiyan Ortacagi'nda belirleyici olmustur. Aristoteles diistincesinde in-
sanin mutlulugu, ondaki teorik boyutun, ki bu boyut degismezin bil-
gisine yoneliktir, harekete gecirilmesi ile miimkiindiir. Thomas, Aris-
toteles’in bu goriisiinden yola ¢cikarak insandaki ti¢ yoniin her birinin
kendinden onceki diisiiniirler tarafindan mutlak iyinin merkezine

27 Aziz Augustinus. (2007) itiraflar. (Cev: Dominik Pamir). istanbul: Kaktiis
Yayinlart.
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alindigini soyler. Ona gore Aristoteles’in entelektiialist yaklasimi da
kusursuz bir mutluluk getirmez, sadece bu diinyada insanin ulasabi-
lecegi en yiiksek mutluluga ulastirir. Insan, kusursuz bilgiye, mutlak
iyiye yaratilmislardan yola ¢ikarak degil ancak Tanri’dan yola ¢ika-
rak erisebilir ona gore. Diisiiniir, bu diinyadaki ulasilabilecek en ytik-
sek mutluluk diizeyini nihai amag olarak gérmez. Nihai amag, insanin
Tanri'ya avdetiyle miimkiin olup, var olanlarin diinyas1 sadece
ahlakl yasamla gecirilmesi gereken hazirlik evresinidir.28

Augustinus’tan farkli olarak o, insan1 hem bir kapasite hem de bir
noksanlik olarak tamimlar. Insandaki noksanlik onun bedensel varl-
ginin bir sonucudur. Ruh ise bir kapasitedir. Ruh, mutluluk icin tan-
risal bir lituf olarak insana verilmistir. Dolayisi ile yaraticinin ikrami
olan bu insani yon, duyusal hazlardan ve filozofca bilgiden ziyade
“aziz”lerin bilgi ve tutkuyu masseden halinde formunu bulur. Insan,
yaraticisina yoneldigi 6lciide kendi kapasitesini gerceklestirme ama-
cina yonelmis olur. Bu yonelis, dogru ve erdemli yasam ile miimkiin
olur ona gére. insan, farkh boyutlara sahip bir biitiin oldugundan “6l-
culiliik” erdemli yasamin baslica prensibidir. Bu yiizden, insanin gii-
nahkarlig1 onun dogasinin bir parcasi, ondaki biitiiniin bir yoniidiir.
Dolayist ile bir orta yol, bir rasyonel denge bulmak, hem ruhu hem
bedeni tatmin edecek davranislar gostermek gerekir. Aklin dizginleri
fazla sikmamasi gerektigini, bunun icinde insan dogasin belirleyen
yasalara ihtiya¢ oldugunu sdyleyen Thomas, dort yasa kategorisi be-
lirler: Ebedi yasa, doga yasasi, pozitif yasa, tanrisal yasa.2?

Modern donem diistincesini hazirlarcasina, Aquinomlu Thomas
insanin hayvanlarla ortak olan varligini koruma ve siirdiirme yasa-
larina, doga yasasina, tabi oldugunu belirtir. Ote yandan hayvanlar-
dan farkli olarak o hakikati arama kapasitesine, akla sahiptir. Akil,

28Cevizci, Ahmet. A.g.e. s. 89
29 Tranoy, Knut. (1965) “Saint Thomas”. Ed: D. J. Connorj. A Critical His-
tory of Western Philosophy. 2.Baski. London. The Free Press. s. 117-120
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insanin varlik hiyerarsisinin bilgisine erismesi icin, Tanrisal diize-
nin asgari bilgisi icin gereklidir. Boylece akil, hayvani arzularin bas-
kinhigini dizginler ve insani hakikat arayisinda uyumlu bir varlik
haline getirir. Thomas, buradan yola ¢ikarak kardinal erdemler ad1
verilen dort temel erdem siralar: Adalet, cesaret, basiret ve 6l¢tlii-
liik.30

Thomas'in diisiincesinde hem doga yasasi hem de aklin yasasi
ebedi yasadan temellenir. Boylece kaynaginin ilahiligi, her iki yasa-
nin da insan dogasi i¢in mesru bir zemin oldugu mantiki sonucuna
gotiirir. insan, kendi dogasindaki her iki yénii onlara uygun yasalara
ve sayllan dort temel erdeme gore forma kavusturur ise hem bu
diinya da hem de 6biir diinyada “saadet”’e erisir. Aklin vahiy ile uz-
lasmasi ¢abasinin tutarl ilk drneklerinden olan Aquinomlu Tho-
mas’in disiinceleri, insanin eyleyisi ve tanrisal yasaya itaat arasin-
daki mesafe kapamis, bir orta yol arayisi olmustur. Bu anlamda in-
san, imanla gelismeyen bir akli toplumsal yasaminda mesru bir ze-
min olarak kullanabilmektedir. Kendi davranislarinin mesrulugunu
boyle bir zeminde kurmaya baslayan insan, iki evrensel ilkeyi yani
aklin yasalari ile vahyin yasalarini ahlaki yasam i¢in bir araya getir-
mek durumundadir. Dolayisi ile siyasi etik acisindan tanrisal olan ka-
dar, her insan da bulunan doga ve akil yasalari birer faktor haline ge-
lir. Thomas, iktidarin dini normlar ile beraber aklin buyruklarina da
uygunlugu o6lciitiinii getirerek modern yasa kavraminin, dolayzisi ile
insanin insan olmakligindan kaynaklanan 6zgiirce itaat etme fikrinin
hazirlayicisi olmustur.

Thomas Hobbes (1588-1679), Antiklerin ve Hiristiyan Ortacag
donemi diistiniilerinden farkli bir diinyada yazmistir. Dinin toplum
hayatindaki varligi siirmekle birlikte dinin toplum hayatindaki etkin-
ligi ve etkililigi doniisiime ugramis, kozmolojik ve teolojik spekiilas-

30 St. Aquinomlu Thomas. (1963) Summa Theologia. Cambridge University
Press. s. 148; Ceviri Dominikan Kilisesi tarafindan yapilmistir.
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yonlara dayanan varlik goriisii ve bilgi teorisinin yerini, empirik de-
ney-gozlem yontemleri almaya baslamistir. Bu durum, kilisenin vaaz
ettigi her tiirlii doga bilgisini ve insani bilgiyi sarsmis, insan davrani-
sina dair genel ilkelerin sorgulanmasina neden olmustur. Ahlak, in-
san dogasinin bir parcasi olma 6zelligini kaybetmistir. Bilimin a¢ik-
layiciigl ve modern toplumun talepleri dogrultusunda yeni bir ya-
sam tarzi ortaya cikmis, etige dair tartismalar da bu gelismeler cer-
cevesinde sekillenmistir.

Hobbes, ikinci Avrupa ziyaretinden doniiste dogay1 ve insani kav-
ramaya yonelik matematiksel ve mekanik 6gretilerin, Galileo Galilei
(1564-1642) etkisi altinda yeni bilimin mantik anlayisina yonelmis-
tir.31 Dlinya’ya dair yeni bir bakis acisini ortaya koyan modern bilim-
sel tavir, nesneleri ve olaylar1 anlamh biitlinlin yansimalar1 veya
amagla donatilmis parcalari olarak gérmez. Bu cer¢cevede nedenlerin
bilgisine erisebilme ciiretini insan kendisinde goriir. Modern bilim-
sel tavrin etik alandaki izdlisiimii ise Hobbes’ta bariz sekilde goriil-
mektedir. Karmasik bir biitiin olan siyasal toplumu anlamak icin
onun parcasi olan insandan yola ¢ikmak gerekir. Kendi basina devi-
nen bir cisim olarak insanin fizyolojisi ve psikolojisini anlamak yani
insanin dogasini kesfetmek piif noktasidir. Ona gore herhangi bir
seyi bilebilmek i¢in biitiinii olusturan parcalari ayristirmali ve bu
parcalarin devinimini anlamaya ¢alismaliyiz. O da onciilleri olan
Machiavelli ve Bodin gibi, insanin egilim ve arzularini etik diistince-
sinin odagina koyar. Boylece, toplum ve birey arasinda yeni bir iliski
varsayar. Toplum, her bireyin tek tek katilimi ile olusur, dogal bir zo-
runluluk veya ilahi bir emir degildir. Siyaset, insan davranislarinin
nedenlerini kesfetmek ile baslar ve siyasetin amaci savassiz bir top-
lum kurmaktir.32

31Cevizci, Ahmet. A.g.e. s. 92

32 Hobbes, Thomas (2007) Leviathan veya Bir Din ve Diinya Devletinin ice-
rigi, Bicimi ve Kudreti. Cev: Semih Lim) 6. Bask. istanbul. Yap: Kredi Kiil-
tiir Yayinlar.
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Hobbes'un etik yaklasimi insanin varligini devam ettirmeye ve ¢i1-
karin1 maksimize etmeye yonelik oldugu varsayimlarindan hare-
ketle “egoist”tir. Egoist etigin temel iddialarindan birisi de ona mo-
dern karakterini veren, betimleyiciliktir. Insan davramislarimin goz-
lemlenmesi sonucu egoist etigin temel aksiyomlarinin dogrulanabi-
lecegi One striiliir. Spekiilasyon yerine, gozleme dayali antropolojik
varsayimlar yeni bilim mantigina daha uygun goériilmiistiir. insanin
kendi varligin1 koruma giidiisiiniin bilimsel bir statti ile ele alinmasi-
nin bir baska amaci da donemin politik sartlari ile alakalidir. 16. ve
17.ylizy1l ingiltere’si mezhepsel catismalarin yogunlastig1 bir cograf-
yadir. Bu déonemde dini miilahazalarin 6tesine gececek ve herkesce
kabul edilecek temel aksiyomlar bulmak Hobbes gibi “birlik”ciler
icin baglica amagtir. Insanin din ve mezhep ayrimi olmaksizin doga
yasasina dayall baslica yoniini kendi etik diisiincesinin merkezine
koymustur Hobbes, bunu bilimsellik kaygisi ile yaparak, spekiilatif
cercevenin disinda kalmaya 6zen gostermistir.33

Insan, dogasi geregi kendi yararina olan eylemek zorundadir, dii-
sliniire gore. Insanin arzu ve isteklerini tatmin etmesi en yiiksek iyi
olarak konur. Bu tatminler, kendi cikarini gozeterek elde edilir.
Ahlaki yiiktimlilik, yararh olan1 yapmak dolayistiile cikarlarimizi go-
zetmektir. Egoist etik dusiince insanin kendi varligini veya dnemli
bir ¢ikarini feda etmesinin 6dev olamayacagini ifade eder. Ahlaki de
olmayan bu durum, insanin dogasina aykiridir. Ote yandan Hobbes,
en temel insani giidii olarak kendini koruma isteginin iki miimkiin
sonucu arasinda ayrim yapar: Savas ve baris. Insan, kendi ¢ikarini
korumak i¢in kendi gibi olanlarla baris yapabilir ya da onlar ile sii-
rekli bir savasi goze alabilir. Doga durumu varsayimindan yola ¢ikan
Hobbes, insanin dogasina dair psikolojik yargilarda bulunur. Bu du-
rum, her birinin arzularina erismesi icin digerleri ile sonsuz ihtimal-
lerin oldugu iliskiler zincirine girmesine neden olur. Hobbes, boyle

33 West, David. (2020) Kita Avrupa’si Felsefesine Giris. istanbul. (Cev:Ah-
met Cevizci) 5.Baski. Paradigma Yayinlari. s. 34-41

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 13 = Say1/No: 61 = Nisan/April 2022



102 Satuk Bugra CETINKAYA

bir kaos karsisina “egemen”i koyar. Egemen, her bir insanin arzula-
rina ulagsmak i¢in savasi sona erdirme yolunu tutmasi sonucu ortaya
cikan otoritedir. insanin temel giidiisii varhgim korumak ise arzula-
rin1 dizginleyecek ve egemene itaat edecektir. Toplum s6zlesmesi, bu
akil yiiritmenin ve varsayimlarini iirtini olarak ortaya ¢ikmis, birey-
ler arasinda kaostan kaginmak icin yetkilerinin belli bir kismini mut-
lak giic olarak egemene devretmeleri ile sonu¢glanmistir.34 Fizik ya-
sasinin ahlaki diinyadaki karsilig olarak insanin egoizmi, psikolojist
ve antropolojist bir yaklasimdir. Hobbes'un disiincesi, etigin mo-
dern anlaminin yapilandig1 yeni bir déneme isaret eder. insan dav-
ranislart onarin psikolojilerinden, insan davranislarina dair aksi-
yomlar antropolojik gozlemlerden, siyasi etige dair kavrayis ise in-
sanlar arasi bir iligki olarak s6zlesmeden tiiretilir. Bu anlamda Hob-
bes, yeni bir insan kavrayisinin siyasi etikte yarattigi dontisiimii de
gozler dniine serer. Insan icin ilk erdem varhigini devam ettirip ¢ika-
rin1 aramak, ikinci erdem baris yapmak, tliciincii erdem ise soziinde
durmaktir. Siyasi etik alaninda da bu erdemler zincirini yansimasi
gortliir. Ama siyasal toplumun islerligini siirdiirmesi icin tersten is-
ler. Siyasal toplumda ilk erdem, s6ziinde durmak ardindan barisi son
raddeye kadar korumak ve en sonunda gerek duyulursa varligini de-
vam ettirmek icin savasmaktir. Ayrica onun gorisii, 6znelci etik ka-
tegorisinde yer alir. Tarihin hicbir doneminde ve diinyanin higbir ye-
rinde ortak evrensel bir iyi olamayacag gibi bunu yargilayacak ortak
degerlerde bulunmaz. Ahlaki olan insana dair bilinenler disinda tan-
risal veya kozmolojik kabullerden tiiretilemez ona gore. Modern do-
nemi karakterize eden etik varsayimlardan biri de irade 6zgurligi-
diir. Insamin kendi varh@ini siirdiirme istegi ve 6zgiir irade varsayimi
Karl Marx'in Hegel elestirisine kadar Bati diisiincesini karakterize
eden baslica iki ilkedir denilebilir. Ozgiir irade, insanin iyi ve koti
karsisinda secim yapabilmesine dayanir. insan, dogadaki diizenden
farkli olarak mekanik olamayan varlik kategorisinde ele alindiginda,

34 Hobbes, Thomas. A.g.e.
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dissal etmenlerden azade karar verebilme, i¢ goriiyli harekete geci-
rebilme durumu bir tiir iradeyi 6zgiir kilma ¢abasidir. Ozgiir irade-
nin tamamlayicisi ile sorumluluktur. Ozgiirce eyleyemeyen, sorum-
luluk sahibi degildir ilkesi bu baglamda etik, hukuk ve siyasetin kesi-
sim noktasidir.

Ahlaki deterministler, insan icin 6zgilr iradeden bahsetmenin
miimkiin olmadigin ileri siirmiislerdir. insan, dis faktérler tarafin-
dan belirleniyorsa toplum natiirel bir perspektiften ele alinmalidir.
Insanlarin biraradalig olarak toplum, doga yasasinin belirli dlcii-
lerde yansimasidir erken modern donemde. Max Weber’in ifadesi ile
diinyanin biiytsii bozulmus (Alm: entzaubert) insan, akli ve duyulari
ile caglarin tilsimin kirdigr diistincesini benimsemistir.35 Determi-
nizm, bu biiyli bozumunun ve varliga dair mekanik kavrayisin bir
tiriiniidiir. Insanin, determinist ve dis etkenlere bagiml olarak ey-
lemlerini belirledigini sdyleyen tezin karsisinda, insan bilincinin y6-
nelimsel ve yaratici oldugu icin varolusunu tasarlayabilecegini, ter-
cihlerini dis etkenlerin determine etmedigi bilissel bir diizeyde ku-
rabilecegi tezi yer alir. Bu tez 6zgirliik¢li bir vizyona sahiptir. 19.
yuzyll sonu ve 20. ylizyilin varolusgularinin temel tezi, boyle bir
ahlaki 6zne varsaymalaridir. Bu aksiyom 6nemli bir epistemolojik
varsayima dayanir. Hakikatin nesnel olmadigi ve insanin varhigin gi-
zem Ortiisiinii kaldirmayip, insada bulundugunu éne siirer. insam
merkeze alan, 6zne merkezli bir etik teorisinin temelleri 17. yiizyil-
daki determinizm ve 6zgiirliikciiliik arasindaki gerilime gottirtilebi-
lir. Boylece 6zgiir irade ve mekanik diinya arasindaki geliski Bene-
dictus Spinoza’'nin (1632-1677) ¢aginin baslica problemlerinden biri
olmustur.

Spinoza, determinizm ile 6zgtrliikciik arasindaki ¢atismay1 asma
girisimi icerisinde olmustur. Spinoza’a 6zgiir olma durumunun dis-
sal belirleyicilerden azade olma durumu olarak kavrandiginda yalniz

35 Williams, Bernard. (2006) Ethics and the Limits of the Philosophy. Lon-
don &NY. Routledge. s.165
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Tanrr’'nin 6zgiir olabilecegini ifade eder. Evren, zorunluluklar alani-
dir ona gore. Zorunluluklar, dissal bir etki olarak varligin ortak 6zel-
ligi mekan ve zamanin dayatmasidir. Spinoza bu varlik anlayisindan
insanin “neden” bilgisine gore olaylar arasinda ayrim yapmasi gerek-
tigini sdyler. Insanlar nedenini kavrayabildikleri ve kavrayamadik-
lar1 olaylar arasinda ayrim yapmalidir. insanin 6zgiirliigii, zorunlu-
luklarin bilgisi ile yani nedenini bildigi olaylar ile sinirhdir. Spi-
noza'nin t6z kavrami, felsefesinin merkezinde yer alir. Toz, var ol-
mak i¢in bagka bir varliga ve nedene ihtiya¢ duymayandir. Tekgi t6z-
ctliigii benimseyen Spinoza, varligi ve insani aciklamak i¢in dogrusal
bagintilara ihtiya¢ duyuldugunu, bu agiklanabilirlik yani dogrusal
baglanti kurulabilirlik 6l¢listinde zorunluluklarin bilgisine ulasilabi-
lecegini ifade eder.3¢ Nihai neden olarak t6z, insan 6zgurliigiiniin s1-
nir1, agiklanamaz zorunluluktur.

Spinoza panteisttir. Tek tozcii anlayisi onun Evren ve Tanr1’nin
ortiistligii kanaatine yonlendirir. Nedene ihtiyaci olmayanin tek ol-
masi gerekir. Evren ve Tanri, nedensizlikle nitelendigi icin ayni sey
olmalilardir. Tanr1 zaman olarak sonsuzluga, mekan olarak her yer-
delige sahip oldugu igin var olanlarin “modisii”dir. Yani var olan
her sey ondan sudur eder, onun farkl hallerinden olusurlar.3? O
zaman, iki varlik tipi vardir. ilki, mutlak téz olan ve nedensiz varo-
lan varhiktir, ki bu Tanr1/Doga Spinoza icin. ikincisi insanin neden-
lerini bilebilecegi olaylara konu olan fenomenlerin bilgisidir. Bu iki
varlik anlayisi iki tip 6zgtirliik anlayisini da beraberinde getirir. Spi-
noza'yi felsefe tarihi icerisinde farkl bir yerde konumlandiran bu
ozgirliik anlayisidir. Ozgiir sézciigii Spinoza da iki farkli baglam
icin ayr1 anlamlar ihtiva eder. Tanrisal anlamda 6zgiirlik, 6zgiir ne-
den ya da zorunlu olarak ézgiirliiktiir. Insani diizlemde ise mezk{r
kavram daha ¢ok “isteme”, nedenli olma, zorunlulugun farkinda

36 Cevizci, Ahmet. A.g.e.s. 109
37 Spinoza, Ethica: Geometrik Yontemle Kanitlanmis ve Bes Boliime Ayril-
mis Ahlak, 1.Basku. Istanbul. Kabalc Yayinlar. s. 11.Béliim
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olma anlaminda 6zgiirliiktiir.38 Ozetle, Spinoza’nin goriisiinde var-
lik, tanrisal tasarimdan baska sekilde yaratilamazdi. insan, bu ger-
cekligin bilgisine ulasmali ve zorunluluklarinin farkinda olarak 6z-
giir olmalidir. Deterministik ve 6zgiirliikcii tezlerin uyumlulastiril-
masi ¢abasini gosteren yaklasimi ile Spinoza, insan 6znenin “ne”ligi
lizerine saptamada bulunur.

Spinoza’da Hobbes gibi insanin birinci erdeminin varligini devam
ettirmek oldugunu ifade eder. Haz ve ac1 insan varliginin temel goster-
geleridir. Haz ve aci, insanin yasama arzusunun artisini ve azaligini
gosterir. Insan, iyi oldugunu diisiindiigii seylerin pesinde kosmaz, ya-
sama enerjisini yiikselten hareketlerin pesinde kosar. Dolayist ile ar-
zulanan, rasyonel olarak diisiiniilen sey degil, cabalarimizin sonu-
cunda olan seydir. Yasama arzumuzu ytikselten her caba, arzulanan
seydir. Dolayisi ile ahlakli davranistir. Buradan yola ¢ikarak Spi-
noza'nin da tipki Hobbes gibi insandan bagimsiz nesnel degerlerin ola-
mayacag) fikrine kani oldugu gortilebilir. Modern etigi bigcimlendi-
rende bu bakis acisidir. insandan bagimsiz degerlerin olmadigy, seyle-
rin kendisinde degerler olmadigy, varligin degerle es yaratimli olmadi-
gidir. Erekselligin nesnel olmadigini ifade eden Spinoza, ancak yasama
arzusu lzerinde etkide bulunan zorunluluklarin bir genellik igerebile-
cegini soyler. Bu durumu, parca-biitiin konusundaki akil yiiriitmele-
rinde gosterir. Spinoza'nin egoizmi modern ¢agin temel siyasi celiski-
lerinden birine isaret ederek baslar. Ona gore, bizler ayni biitiiniin
pargalarl, ayni t6ziin modiisleri isek o zaman iliskilerimizi siirdiirtile-
bilir kilacak genel yargilara sahip olmaliyiz, yani biitiiniin, tziin tekil
bireydeki yansimasini unutmamaliyiz. Bu bakis agisi, bir yandan in-
sanlarin ayni biitiintin, zorunlulugun pargalari oldugunu 6te yandan
ise varligini sordiirme, ¢cikarini koruma giidusti ile hareket ettigini be-
lirtir. Genel ve 0zel yarar dusiincesi arasindaki celiskiye isaret eden

38 Cevizci, Ahmet. Ag.e.s. 111

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 13 = Say1/No: 61 = Nisan/April 2022



106 Satuk Bugra CETINKAYA

Spinoza, Aydinlanmis/rasyonel egoizmi savunur. Onun diisiincesi, ge-
neli gozeterek kendi ¢ikarimizi aramamizdir.39

Spinoza’ya gore insan 6zgiirligiiniin anahtari akildir. Akil, kendi
¢ikarimizin bilincinde olmayi ve toplum icinde yasadigimizi kavrar.
Boylece zorunluluklarin bilgisi i¢in temelleri atar. Spinoza'nin pasif
duygular dedigi 6zglirliik yanilsamalari, akil sayesinde zihinden
arindirilir ve insan nedenlerin bilgisine giden yolda mesafe kat eder.
Kolelik kavrami, Spinoza’da 6zgiirligi anlamak icin basattir. Kolelik,
duygulanimlarin kontrolstizliiglidiir ona gore. Duygulanim, insanin
kendi otoritesine gore eyleyememesidir. Dolayisi insanin, duygula-
rin dayatmalari karsisinda nedenlerin bilgisini gérememesi, zorun-
luluklara kor kalmasina sebep olur.40

Spinoza, Aydinlanma 6ncesini karakterize eden temel problem-
lerin hepsi hakkinda fikir beyan etmistir. Ozellikle, etik iizerine ya-
zinin geneline hakim metafizik temellendirme ¢abasi onda da gorii-
liir. Hakikat ve deger, Antikite’de ve Ortacag’da oldugu gibi erken
modernlerde de birbiri ile uyum icindedir. Ama ilkinde kozmolojik
ereksellik, ikincisinde teolojik 6geler vardir. Spinoza’da ise olgula-
rin kendisi doganin bir parcasi olarak bizzat degerdir. Insani da
icine alan bir sistemin, aklin ve duyularin kapasitesi ile temasa edil-
mesi 0zgiirlestirici oldugu icin degerlidir. Spinoza, siyasi etik anla-
minda Hobbes kadar somut etkilere sahip olmamakla beraber, eti-
gin insan ve metafizik boyutunda erken modern dénemin en etkili
filozofunudur. Ozgiirliigiin ve zorunlulugun ne oldugu, dolayis ile
insan icin iyi ve kotiiniin bilinebilirligi sorunu merkezdedir. Siyasi
etik anlaminda da 6zgiirlik siyasi aktorlerce tartisildigi 6l¢lide Spi-
noza'nin fikirleri bu alanda kendine yer bulmustur. Ozgiirliigiin zo-
runluluk bilgisi oldugu diisiincesi, bir arada yasamanin ozrunluluk-
lar1 karsisinda aydinlanmis bir egoizm ile hareket etmeyi salik ve-
rir. Bu yont ile Spinoza’nin etik diisiincesi siyasete uygulandiginda

39 Spinoza. A.g.e. [IL.Bolim.
40 Spinoza. A.g.e. [IL.Bolim
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siradan insanin kamusal alanda duygulanimlarini akil ile kontrol
etmesi beklenir. insan, siyasi eylem icerisinde iken ahlakli bir caba
halinde oldugu bilincinde olmalidir. Kendisi mahrum olmadan, top-
lumu mamur etmeye ugrasmalidir, dlisiincesi onun siyasi etik ala-
nindaki 6zgiirliik vurgusunun, parga-biitiin iliskisinden tiirettigi il-
kesidir denebilir.

Hume’dan Kant’a Siyasi Etik

18. yiizy1l Bati dusiincesini karakterize eden kavram “Aydin-
lanma”dir. Kavram her seyden dnce meritokratik bir insan tasavvu-
runun igsellestirildigi, ticari kapitalistlesmenin olusumunu tamam-
ladig1 bir yiiz yi1lda yasanan etik, bilimsel, kiiltiirel, siyasi ve sanatsal
degisimi yansitmaktadir.#! David Hume (1711-1776) Ingiliz etik dii-
stincesinin 6nemli bir donemecini temsil eder. O, degerin olgudan tii-
retilemeyecegi yani varlik felsefesinden ahlaki ilkeler cikarilamaya-
cagl, ahlakin insanin fizyolojik yasamindan ziyade tiirdesleri ile gir-
digi iliskiden ve bireyin psikolojisinden yola ¢ikilarak kavranacagin
One siirer. Aydinlanmaci paradigmanin 6nemli bir bileseni olan
Hume’un felsefi goriisleri yararciligin genel ¢ercevesini ¢izmesi aci-
sindan 19. yiizyildaki John Stuart Mill’in etik tezlerinin de 6nciilii ola-
rak gortlebilir. Ona gore ahlak, belirli bir zamandaki insan toplugu-
nun egilim, pratik ve davranislarini ifade eder. Etigi, vicdan veya il-
ham gibi 6zel yetilerle aciklamaya calisan spekiilatif felsefi iddialarin
karsisinda insanin ahlakl olmasini gerektirenin ne olduguna yonelik
bilimsel bir arastirma ¢abasi Hume’un diisiincesinde belirgindir. Ona
gore ahlak bilimi kurmak icin, normatifligin elestirilmesi gerekir.
Olan ile olmasi gereken arasinda, ge¢mis ylizyillarin yapamadigi bir
ayrimi yapmak gerekir diisiincesi, bilimsel olan1 karakterize eder.42

41 Ferry, Luc. (2011) “Ahlak”. (Cev: Emel Ergun) Ed: Philippe Raynaud ve
Stephane Rials. Siyaset Felsefesi S6zliigii. 2.Baski. istanbul. iletisim Yayin-
lart. s. 22

42 Hume, David. (1997) insan Dogasi Uzerine Bir inceleme. (Cev: Aziz Yar-
dimli) Istanbul: idea Yayinlaru.
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Olgudan degere gecmenin imkansizligi konusunda Hume, ahlak filo-
zoflarinin akil yliriitmelerindeki yanlisi vurgular. Ona gore “olgusal
ya da betimleyici yargl ya da 6nermelerle normatif veya deger bicici
yargl ya da 6nermeler arasinda var olan biiylik mantiksal yarik hicbir
sekilde kapatilamaz.”43

Hume, Bat1 felsefe tarihindeki genel bir egilime vurgu yapar. Ona
gore hem Antikler, hem teologlar hem de yakin zaman diistiniirleri ak-
lin tutkuyu dizginlemesi ile erdemli olmak arasinda dogru oranti kur-
muglardir. Bu durumu elestiren Hume, aklin tutkulan dizginlemesi
onlar1 kontrol etmesi gibi bir durumun s6z konusu olamayacagini dii-
suiniir. Ahlaki rasyonellestirme yoniindeki biitiin cabalarin bosa oldu-
gunuy, akil ile tutkular arasinda varsayilan catismay: elestirerek acik-
lar. Ciinkii ona gore akil, herhangi bir sekilde eylemin baslaticisi ya da
Onleyicisi olamaz. Diisiiniirler, bir seyi aciklama ile onu yapmay birbi-
rine karistirmiglar ve bunun i¢in aklin gizemine bagvurmuslardir ona
gore. Hume, “akil tutkularin kélesidir” der.#4 Ahlak, pratik bir alandir,
eylemle ilgilidir. Eger akil eylemin baslaticis1 olamaz ise ahlakin kay-
nag1 da olamaz. “Ahlak tutkular1 uyarir ve eylemlere neden ya da engel
olur. Aklin kendisi bu noktada biitiiniiyle gligstizdiir. Ahlak kurallars,
su halde, aklimizin ulastigl sonuglar degildir.” 5

David Hume, modernizm elestirmenlerinin vurguladig bir nok-
taya da temas eder. Akil, amaglarimiza nasil ulasacagimizin bilgisini
saglar, boylece akil aragsal bir nitelik kazanir ona gére. Ote yandan
akil, amaclarin degeri konusunda susar. Nihai amaglar yani mutlak
olanin bilgisi ancak tutkularla a¢iklanabilir ona gore. Ahlak, haz ve
actya yani hisse dayanarak olusan duygulanima baglh olarak nihai

43 Cevizci, Ahmet. A.g.e.s. 135
44 Hume, David. A.g.e. s. 365
45 Hume, David. A.g.e. s. 399
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amacini bulur.#¢ Tutkularda ikiye ayrilir. Dolayimsiz tutkular icgo-
riye dayanirken, dolayiml tutkular izlenimlere dayanir. Dolayiml
tutkular, bireyi topluma baglayan gurur ve tevazuyu icerir. Gurur
duydugumuz seyler, toplumsal dolayimla elde edilir, yani bir sos-
yallesme siireci i¢cinde hissedilir. Gurura sebep olan seyler boylece
sevilen seyler haline gelir. Gurur ve tevazu yaratan nitelikler, bir
digerine karsi sevgi halini aldiginda, erdemin kaynagi toplum olur.
Toplumda gurur duyulasi baslica fenomen miilkiyet oldugu i¢in eti-
gin temeline belirli bir yarar diistincesi birinci ilke olarak yerlesti-
rilir. Diger yandan, “cikar gbzetmeyen bir ¢cikar”in var olabilecegi
iddiasinda bulunan Hume, bu durumun “duygudashk” ile iligkili ol-
dugunu 6ne siirer. Boylece Hume, etigin ikinci ve dengeleyici ilkesi
olarak duygudaslig1 6ne siirer. Bu durumda insanin haz almasi hem
kendi varligi ile hem kendi varliginin disina tasarak, onun yasam
kosullarindan tiirer.4?

Hume'un etik goriislerinin siyasi muhtevasina bakildiginda libe-
ralizm, yararcilik ve modern bireyin toplumsal yasami gibi izlekler-
den gectigi goriiliir. O, insanin birey olarak tutkulari ve tiirdesleri ile
yasama egilimi arasinda denge arayisin1 merkeze alir. Yontem olarak
duyumcu cergeve icinde kalmak ile beraber, ahlakin zeminini akil-
dan tutkulara, tutkulari da dolayh tutkular olarak insan yasamindan
edinilen izlenimlere dayandirdig1 6lciide duyumculuk ve rasyona-
lizm arasinda uzlasimci bir goriis benimsedigi sdylenebilir.

Duygularin, insanin yararina olan fenomenleri belirledigi gibi
onun kendi tiirdesi ile olan iliskilerinin empatik bir tavri esinledigini
belirten Hume, aklin yordamsal niteligi ile duygularin erekselliginin
toplumsal bir aktor olarak insanin kavranmasi icin elzem oldugunu

46 Penelhum, Terence. (1993) “Hume’s Moral Psychology” Ed: David F.
Norton. The Cambridge Companion to Hume. Cambridge University Press.
s. 121-133

47 Cevizci, Ahmet. A.g.e.s. 140
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belirtir. Insana dair bu kavrayis onun siyasi etik konusundaki anlay1-
sin1 gormek agisindan 6nemlidir. Siyasi olarak ahlakliligin temel ilke-
lerinin insana dair tanimdan yola ¢ikilarak kavranmasi Bati felsefe-
sinde stirekliligini Hume 6zelinde de korumaktadir.

Aydinlanma dénemi, bilimin fiziki diinyada saptadig1 diizeni ve
ilerleme tilkiisiinii sosyal alana yansitan bir epistemeyi temsil eder.
Aydinlanma diisilintirleri, ekseri, insan dogasinin iyi oldugu varsayi-
mindan yola ¢ikar. Buradaki iyilik, insanin iyiyi aramaya egilimli ol-
dugu kadar digerkamlik, bir digerinin iyiligi anlaminda da kavranir.
Aydinlanmis yararcilik olarak ifade edilen bu anlayis, insanin tiirdes-
lerinin mutlulugu ile kendini gerceklestirme kapasitesi arasindaki
dogru orantiya vurgu yapar. Aydinlanma diisiiniirleri tek bir parti
olusturmazlar. Onlarin bazilari, 6zellikle Fransiz filozoflar, iyiye
dair felsefi bir yorumla beraber, iyi olanin tiize haline gelmesinin
“aydinlatilma” siireci ile miimkiin oldugunu dolayisi ile filozoflarin
bilgisi ve yonlendiriciliginde insan dogasinin doniistiiriilebilecegini
vurgularlar.48

Aydinlanma, Hiristiyan Ortagag felsefesi ile diyalektik 19. ytlizyil
felsefesi arasinda ortaya ¢ikmistir. Her iki diistincede insan ve onu
kapsayan bir biitiin arasindaki iliskiyi merkeze alirken erken mo-
dernler nesnellik vurgusu ile ahlaki degerleri de nesnellestirdiler.
Aydinlanma diisiintirleri, ahlakin temeli olarak yeni bir 6l¢ciit koyma
amacindadirlar. Birey-iistii spekiilasyonlarin etigin merkezinden ¢i-
karilmasindan sonra olgu ve deger yargisi ayriligin1 devam ettirirken
birey-toplum iliskisini yeni bir temelde insa etme ¢abasi Aydinlanma
diisiintirleri ile yeni boyut kazanmistir.49

J.J. Rousseau (1712-1778), biitlin 18. ylizy1l disiiniirleri iceri-
sinde etik ve siyasetin belirgin sekilde etkilesim halinde oldugu ve

48 Lester. G. Crocker, (1991) “Introduction”, Ed: John W. Yolton. The
Blackvvell Companion to the Enlightenment. Oxford University Press. s. 4.
49 Goldmann Lucien. (2010) The Philosophy of Enlightenment. Cev: Henry
Mass. London& NY. Routledge. s. 23-29
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sozlesmeci diislince ile temas halinde olan 6nemli bir figiir olarak
one cikar. O, ideologlardan ve ansiklopedistlerden>? farkli bir yorum
ortaya koyar. Rousseau, egitim yoluyla insanin erdemli kilinabilecegi
noktasinda, ¢caginin dusiiniirleri ile uyussa da rasyonalist tavra me-
safelidir. Ona gore toplumsal yasamdaki ahlaki degerler, duygular
merkeze alinarak arastirilmalidir. Bu noktada Hume ile yakinlasan
Rousseau, birey ve yurttas arasinda yaptig1 ayrimla bireyci diisiince-
nin Ingiliz yorumundan farklilasir. Ayrica, aydinlanma ve ilerleme-
nin yaratacagl esitsizligin “uygarlara 6zgi bir despotizmi” yarataca-
gin1 6ngdrmiistiir.5! Bilgi, insanlar1 erdemli kilamaz ona gére. insa-
nin davranislarindaki niyeti ve samimiyetine bakilarak goriilebilir.
Bir eylemin iyiligi, onun maksadinin iyi olmasi ile alakalidir. Akil, in-
sanlara gercek amaglarini aciga vurma degil gizleme yolu saglamis-
tir. Rousseau buradan hareketle, dogal insanin, ayni1 zamanda diist-
necek kadar kelime bilmeyen insandir bu dogal insan, uygar insana
gore daha erdemli oldugunu savunur.52

Onun bir diger 6nemli elestirisi ise Hobbes ve Locke gibi sozles-
meci teorisyenlerin varsayimlarinadir. insan, dogasi geregi kendi ya-
rarini rasyonel sekilde bulabilen, ilkelken zayif- uygarken giiclii olan
ve bir arada yasamaya kosullu bir varliktir seklindeki s6zlesmeci ak-
siyomlara karsi ¢ikan Rousseau, dogadaki insanin “zavalli” olmadi-
gin1, idmanh ve dingin bir karakter oldugunu éne siirer.53 Ilkel vahsi
bir hayat siiren insan, ahlaki iyi ve kotii ayrimina ve tanrisal bilgilere
sahip degildir ona gore. Bu durum insanm mutsuz yapmaz ama. Insan
kendini, saf diirtiilerin akimina birakmistir. Onu toérpiileyecek ve onu

50 Ideologlar ve Ansiklopedistler, Fransiz Devrimi 6ncesi ve sonrasinda,
Aydinlanma diisiincesini karakterize eden baslica filozof gruplardir.

51 Wade, I. 0. (2015) The Structure and the Form of the French Enlighten-
ment Vol. 1. Princeton University Press. s. 414.

52 Rousseau, Jean Jacques. (2007) Bilimler ve Sanatlar Uzerine Séylev. (Cev:
Sebahattin Eyiiboglu) 1.Bask. istanbul. Tiirkiye Is Bankasi Yayinlaru.

53 Rousseau, Jean Jacques. (2016) insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynag.
(Cev: Rasih Nuri ileri). 1.Bask. Istanbul. Say Yayinlar.
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bastiracak herhangi bir 6greti ya da akil yiirtitmeye sahip degildir.
Ilkel vahsi hayattaki insanda en baski giidii merhamettir ona gore.
Biitiin duygularin temelinde ise “kendini sevme” bulunur. Kendini
sevme ve izzet-i nefs birbirine karistirirlmamalidir ona gore. Kendini
sevme hayvanlarda da olan varligin1 koruma ve siirdiirme giidiisii-
diir. Ozsaygi olarak izzet-i nefs ise toplum hayati igerisinde ortaya ¢1-
kar. insany, bir digerine karsi kendi ¢ikarlarin1 6ncelemeye ve bencil-
lige iten bu 6zsaygidir.54 Kendi varligin1 sevme dogal iken, 6zsaygi
yapay bir durumdur Rousseau’da. Boylece Rousseau’nun dogal-ilkel
ile uygar-gelismis arasindaki temel ahlaki varsayimi tersine ¢evirdigi
soylenebilir. Akil yiiriitme, insani tiirdeslerinden farkl oldugu di-
slincesine gotiiriir. Boylece, rahatta olan emniyetsiz olan1 umursa-
mayz, giiclii olan gii¢siizii goremez. insanin temel giidiileri olan ken-
dini sevme ve merhamet dengesi ortadan kaybolur.

Rousseau’nun diislincesi ayni1 zamanda bir tiir géren 6zne- gori-
len nesne arasindaki etik ilkeleri saptama tlizerinedir. Géren 6zne ve
aci ceken tlrdesi arasindaki iliskiye bakilacak olunursa burada Ro-
usseau, imgesel iligki ile diisiince arasina bir fark koymustur. Géren
0zne, aci cekeni gordiigiinde kendinin o durumdaki aci ¢ceken goriin-
tiistinii imgeleyerek bir merhamet duygusu olusturur. Boylece,
orada olamayan lgiincii biri aracilig1 ile tlirdesine dair goriisiinii
olusturur. Oysa, toplum i¢indeki olgusal rasyonalite, neden-sonug
iliskileri baglaminda ¢ikara odaklanir. Onun icin kendi-6zneligi ve ar-
zuladi@1 nesne vardir. Ugiincii sadece rekabet halinin figiirii, savas
alaninin dekorudur. Iste 17. yiizyil sézlesmecileri ve Rousseau ara-
sindaki fark, insanin ti¢iinciiye yiiklenen pozitif anlamda belirginle-
sir. Boylece Rousseau, s6zlesmecilerin zorunluluklari karsisina insan
dogasinin ilkel donemdeki iyilik potansiyeline kani olur. Bu iyilik,
merhamet duygusunda temsil edilen digerkamliktir.

Ote yandan Rousseau, kétiiliigiin varhginin gercekliginden siiphe
duymaz. Bunun icin insan dogasinin antropolojik tarihine yonelik.

54 Rousseau, Jean Jacques. (2016). A.g.e. 256-260
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Erdemli ve bilgisiz vahsiden erdemsiz ve bilgili uygara dogru ilerle-
mis oldugunu iddia ettigi tarihsel stireci inceler. Rousseau’'nun “ ...
Her zaman hareket hdlinde olan uygar insan ise, tam tersine daha da
fazla emek isteyen bir is bulmak icin terler, kosar, durmadan, ¢irpinir;
éliinceye kadar ¢aligir, oliime bile kendisini yasayacak durumda tut-
mak i¢in kosar ya da éltimstizliige ulasmak icin hayattan vazgeger. Kin
duydugu biiyiiklere, kiiciimsedigi zenginlere yaltaklanir; onlara hiz-
met etmek serefini elde etmek icin hicbir sey esirgemez; kendi bayagi-
lig1 ve onlarin kendisini korumalariyla gururla éviintir; kéleligiyle ku-
rumlanir; bunu paylasmak onurundan yoksun olanlardan kiictimseye-
rek bahseder”s5 seklindeki ifadelerin arkasindaki etik diistince el-
bette ki uygarligin kokten reddi degildir. Rousseau, geri doniisiin
miimkiin olmadiginin farkinadir. Bu ylizden uygar toplumu diizenle-
mek gerektigini diislintir. Onun felsefi antropolojisi, ne aydinlanma
ne sézlesmeci diigiince ile benzerlik gosterir. Ote yandan, siyast top-
lum konusunda sozlesmecilerle ve erdemli bir rejim i¢in Aydinlan-
maci ruhla benzesir.

Rousseau, uygar toplumun sorunlarinin bir diger kaynagi olarak
esitsizligi gorir. Ona gore: “Fakat bir insanin yardimina geregi ol-
dugu andan beri, bir kisinin iki kisiye yetecek kadar yasama arag ve
gereclerine sahip olmasinin yararl, karli oldugu fark edildigi andan
beri esitlik kayboldu, miilkiyet ise karisti, calisma zorunlu oldu;”5é.
Toplum, miilkiyet iliskileri iizerinden karakterize edildiginde esit-
sizlik kurumsallasir ona gore. Rousseau, kendi caginin uygarlig ile
oviinen Bati toplumunu bu esitsizligin merkezi olarak ¢liriime ice-
risinde goriir. Onun ¢éziimi geri doniisii miimkiin olmayan uygar
zamanlar1 yurttashk bilinci ile insanilestirmektir. Rousseau, siyasi
etigin anlamini aldig1 temele yonelir. Yozlasma, liyakatsizlik ve ada-
letsizligin her tiirliisti karsisinda “yurttashk” gerekli bir etik yasam

55 Rousseau, Jean Jacques. (2016). A.g.e. 205
56 Rousseau, Jean Jacques. (2016). A.g.e. 169
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formudur. Toplum icinde yasamin bir formu olarak yurttaslik, er-
dem yiiklii bir hayatin politik bicimidir ona gore. Emile ya da Egitim
Uzerine isimli eserinde dogal insanin modern zamandaki biciminin
egitim yoluyla nasil saglanacagini anlatir. Emile, devletin oldugu
gibi kabul edilip insanin egitim yoluyla dontstiiriilmesi iken Top-
lum Sézlesmesi isimli eserinde ise insanin oldugu gibi kabul edilip
devletin dontisiimii ele alinir. O, toplumun bir sdzlesme araciligi ile
“genel irade” ortaya koydugunu sdyler. Genel irade, segcimlerde or-
taya c¢ikan oy tablosu veya bir tlilkede yasayan vatandaslarin ta-
mami anlamina gelmez. Genel irade her seyden 6nce her bir kisinin
bir digerine bagimli olmamas1 anlaminda, Aristotelesci kamusal
alandaki yurttas diisiincesine benzer. Ikinci olarak bireylerin tek
tek toplamindan daha fazlasidir. Ugiincii olarak genel irade icin te-
mel ilke insanlarin tlirdesleri ve kendileri esit derecede gormeleri-
dir. Hukuk, siyaset ve yasam acisindan bagimlilik yaratmayacak bir
esitlilik, toplumsal s6zlesmenin amacidir. insanlarin haklarini dev-
rederek yaptiklari s6zlesme sonucu varolan genel irade, belirli bir
politik biitlin meydana getirir. Bu politik biitiin Hobbes’taki gibi
ayr1 bir 6zne niteligine sahip degildir.5” Rousseau’nun politik top-
lumu onu olusturan yurttaslarin biitiiniidiir. Fakat, yurttas ile birey,
tipki kendini sevme ve 6zsaygi da oldugu gibi farkl analitik gergek-
liklerdir Rousseau’da. Genel irade, yurttaslarin iradesi, herkesin
kendi kendisine boyun egmesidir. “Akil'a dayali mutlakiyetci dev-
letin karsisinda 6zgiir iradeleriyle bir araya gelmis duygudas yurt-
taslarin” filozofudur 0.58 Yurttas ise etik bir formdur. Yurttas, “res
publica” i¢in, yani genel yarar adina yasar. Genel irade, genel yarar
adina yasayanlarin iradesidir. iste Rousseau, etik ve siyasetin mo-
dern dénemdeki baslica problemini burada isaretler. Insan olmak-
tan dogan dogal haklarin varhigi ile siyasi bir toplumda genel yarar

57Cevizci, Ahmet. A.g.e.s. 171-173
58 Hiinler, Hakki (1998) Estetik’in Kisa Tarihi: modem Kkiiltiir ve sanat iize-
rine felsefi bir arastirma. Istanbul. Paradigma Yayinlari. s.125
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adina yasayan yurttasliktan dogan odevler arasinda; bireysel 0z-
giirliik ile yurttas esitligi arasinda ahlaki bir uyum nasil miimkin
olabilir?

Rousseau’nun bu probleme verdigi cevap, Hume’un gorisleri ile
belirli bir paralellik sergiler. O, adaletten mahrum bir 6zgiirliigiin an-
lamin yitirecegini sdylerken dzgiirliik ile serbestiyet arasinda ayrim
yapar. Ozgiirliik, bir baskasi ile miimkiindiir. Kimse, bir digerinin 6z-
girligiine midahale edemez diisiincesi ile negatif bir tanima sahip-
tir. Oysa serbestiyet her kes her an her seyi yapabilir ilkesinden yola
cikar. Boylece, 6zglrliik kisinin bir baskasinin iradesine tabi olma-
dan eylemesidir. Ilkel-vahsi, serbestiyete sahip iken modern déne-
min insani 6zgiirliige sahiptir. Rousseau, burada 6zgiirligi olumlar
ve onun yurttasligin hem kosulu hem de sonucu oldugunu sdéyler.
Modern dénemde dogal insan1 miimkiin kilacak bir 6zgtirltik kavra-
yis1, genel irade vasitasi ile insanin kendi koydugu yasalara uymasi
seklinde formiile edilmeye calisiimistir.>?

Rousseau ve Hume, yukarida da ifade edildigi gibi modern top-
lumun ahlaki problemlerini 18. yiizylldan géormeye baslamis, 6z-
gurliik, esitlik, birlikte yasam, adalet, siyaset, toplum gibi kavram-
lar1 yeni bir paradigma icerisinde yorumlama ¢cabasinda olmuslar-
dir. Her ikisi de Aydinlanma’nin 6nemli figiirleri olarak etik ve siya-
setalaninda dogrudan veya dolayl eserler ortaya koymuslardir. In-
sanin dogasi, anlagi ve toplumsal varligi ile onun siyasi varolusu
arasindaki bagintiy1 daha giicli sekilde vurgulayarak metafizikten
etige giden alisilagelmis felsefi yolu yeni bir patikaya sokmuslardir.
Bu yeni patika, modern yasamin evrensellik iddialari ile pekisen ve
yeni yasamin ihtiyaclarina karsilik veren bir program seklinde ya-

59Copleston, Frederick, (1994) A History of Philosophy Vol. VI: Modern Phi-
losophy: from the French Enlightenment to Kant. NewYork. image Book. ,
67-90
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pilandirilmistir. Calismada incelenecek son filozof boyle bir ihtiyac-
tan yola ¢ikan Immanuel Kant, modern etigin 6zellikle de liberal 6g-
retinin bu alandaki etkili figiirlerindendir.

Immanuel Kant (1724-1804), etik yazin icerisinde modern 6dev
etiginin temsilcisi olarak kabul edilir.¢® Kant, hem antik miras1 hem
de kendi doneminin tartismalarini 6ziimsemis bir etik gorisii ile
yola ¢ikar. Onun kritikleri kendinden sonraki siire¢ icerisinde bir
“école de morale en l'intemporel”¢! derece de etkisini devam ettir-
mistir. Kant, teolojik ve kozmolojik olmayan evrensel ilkeler diistu-
runu dort bast mamur olarak kuran ilk modern filozoftur. Bu yoniiyle
makalenin son boliimii ona ayrilmistir. O, kuru bir bilimcilik ve kati
bir olguculuk savunucusu degildir. inanca yer agmak icin bilgiyi s1-
nirlandirdigini 6ne siirer. Kant, inang ve degerle beraber ahlaki eyle-
min yegane belirleyicisinin akil ve irade oldugunu séyler. O, Hume
benzer sekilde olgudan deger cikarilamayacagi aksiyomunu kabul
etmistir. Onun yeniligi, kendi kendini kosulsuz ve mutlak olarak insa
edebilen, sosyo-kiiltiirel fenomenleri ahlak icin ikincillestiren ve
kendisi ile beraber tiim diger insanlar icin yasa koyan, tarih tarafin-
dan sinirlanmamis yeni bir 6zne amacinda olmasidir.62 Hume, Rous-

60 Cevizci, Ahmet. A.g.e.s. 175

61“%cole de morale en l'intemporel” veya “école de moralite en l'intemporel”,
deyis Fransizca olup ahlak alaninda modas1 hi¢bir zaman gecemeyecek
ekoller ve Kisiler icin kullaniliyor. Universidad Carlos Il de Madrid’de Car-
los Luis-Andre Thiebaut'un Library Humanities'teki seminer notlarindan
edinilmistir. Boyle bir ifadeyi iki amag icin kullandik. Alman bir filozofun
Fransizca bir kavram ile Ispanyol bir bilim insaninin notlar1 arasinda ve ev-
renselligi vurgulanarak yer almasi Bati Diisiincesi igerisindeki ulusal ve din-
sel farkliliklarin felsefi diizeyde birbirleri ile etkilesime imkan verecek de-
recede saydam oldugunu géstermektedir. ikinci olarak ise Kant'in etik ala-
nindaki kalici etkisini vurgulamak i¢in.

62 Pippin, Robert. P. (1999) Modernism as a Philosophical Problem On the
Dissatisfactions of European High Culture. 2.Baski. Blackwell Press. 46-56
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seau ve Kant'1 digerlerinden ayiran baslica 6zellikleri kendi zaman-
larinin bilincinde olarak yeni bir “baslangi¢” i¢in yeni bir 6znenin ge-
rekli olduguna dair kanaatleridir.

Kant'in teorisi bir ahlaki deger teorisi olmaktan ziyade bir ahlaki
yukimlilik yani 6dev teorisidir. Ahlaki deger denildiginde, iyi ve
kot kavramlar temeldedir. Ahlaken dogru ve yanlis olanlar bu iyi
ve kotii ilkelerinden ¢ikarihir. Odev teorileri ise temel ilke olarak
6devi benimser, dogru ve yanlis1 ddeve uygunluga gore degerlendi-
rilir.63 Odevci yaklasim, eylemi davranislarina gore degil sadece 6dev
olmasi dolayisi ile degerlendirir. Kant, insani biitiinsel bir varlik ola-
rak degil salt akil sahibi bir varlik olarak ele alir. Kant icin biyolojik
insan, her seyden énce doga yasalarina bagh bir varhktr. insan,
kendi disindaki nedenlerce belirlenmis bir varlik oldugu icin onun
dogal faaliyetleri yasallik icerir ahlakilik degil. Ahlakilik, insanin
doga yasalarina bagli tarafi ile degil akli tarafinin bir tirtinti olmalidir
ona gore. Ahlak, dissal nedenlere uygunluk ile degil ondan bagimsiz-
lasarak viicut bulur. Kant, a priori ve evrensel ilkeleri, aklin imkan
verdigi pratik ilkeleri arar. Alman diisiiniiriin etik anlayici bireycidir.
Ote yandan, insana neyi yapmasini degil ne yapmamasi gerektigini
soyler. Onun bakis a¢gisindan ahlak, iceriksiz formel bir konudur. Sez-
gisel ve duyusal her tiirlti husus, Kantei ahlak bilgisinin disindadir.64

Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi isimli eserine “Diin-
yada, diinyanin disinda bile, iyi bir istemeden baska kayitsiz sartsiz
iyi sayilabilecek hicbir sey diisiiniilemez” sozii ile baslar. Iyi isteme-
den kasit, Almanca “guter Wille” ya da Ingilizcedeki cevirisinde
“good will” tamlamasidir. Bu ¢alismada loanna Kucuradi'nin ¢evirisi
esas alindi1 icin, “iyi isteme” ¢evirisi benimsenecektir. Ote yandan
kafa karisikligi olusturmamasi i¢in isteme ve iradenin es anlamli kul-
lanildigini belirtmekte yarar var. Bu yiizden iyi isteme ve iyi irade

63 Cevizci, Ahmet. A.g.e.s. 176
64Scruton, Roger. (2001) Kant. London& NY. Sterling Co., 68-71
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kavramlari ayni fenomen icin kullanilacaktir.65 Kant, felsefe tarihin-
deki akilc1 ve duygucu tiim 6nermelerin iyi iradeye tabi olmadiklari
takdirde reddedilmesi gerektigini savunur. Ahmet Cevizci, Kant'in iyi
iradeci gorisi icin sunlari soyler:
“Oltiliiliik, 6zdenetim ve sogukkanh diisiiniip tasinma bile, eylemin
ahldaki degerine katki yapmakla birlikte, onlarin geregi gibi deger-
lendirilip yénlendirilebilmeleri igin, iyi irddeye ihtiyag¢ vardir; iyi
irddenin yoklugunda, Kant'a gére, biitiin bunlarin kendi bagslarina
iyi olmalarindan séz edilemez.”

Ona gore, insan c¢esitli olumlu yetileri kendinde toplayabilir, fakat
bunlar iyi bir irade ile birlestirilmedigi ve yonlendirilmedigi siirece
kotiliige dontsebilir. Ahlakliligi, mutluluk ile 6zdes kilmanin ¢arpik
bir bakis a¢is1 oldugunu sdyleyen diisiiniir, insanin giidiilerini tatmin
ederek mutlu oldugunu ama insanda onu hayvandan ayiran bir nite-
lik oldugunu bununda ahlak mefhumunda kendini gosterdigini ifade
eder. Ahlak ve insani diger varliklardan ayiran nitelik arasinda bag
kurmak 6nemlidir. Bu hem Antikite'de hem semavi dinlerde hem de
modern donemde Bat1 diistincesinde ortaktir. Ahlak, bir kiiltlir veya
akil iiriinii olarak insamin ayirt edici vasfidir. insanin insan olmakli-
gin1 tescil eden bir nitelik olarak ahlakilik, o zaman aragsallastirilma-
malidir. Ara¢ olmayan bir ahlakilik ancak insanin 6zgiirligii ile miim-
kiindiir ona gére. Insanin ézgiirliigii, onun iyi irade ile aklina ve duy-
gularina hitkmetmesi ve evrensel olan bir yeti ile olan “irade-isteme”
yetisini kullanmasi ile alakalidir.66

Kant, iyi iradenin ne oldugu ve yapisinin nasil tesekkiil ettigi tize-
rine sorularla diisiincesini derinlestirir. lyi iradenin ne olduguna dair
sorusu édevin ne olduguna dair soru ile yakindan baglantihdir. lyi
irade, 6devin buyruklarini yani pratik aklin gereklerini yapandir. In-
sana anlam kazandiran bu iyi iradedir. O, evrene dair bilgimiz ile in-
sana dair bilgimizin kendisinde uyandirdigi hayranligi dile getirdigi

65 Kant, Immanuel, (2002) Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi. (Cev: lo-
anna Kucuradi). Ankara. Tiirkiye Felsefe Kurumu.
66 Kant, Immanuel. A. g.e.s. 8-11
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pasajinda, yildizlar: tefekkiir eden bir insanin, kendini ne kadar aciz
ve kii¢iik hissedecegini vurguladiktan sonra ahlak yasasi lizerine dii-
stintildiiginde insanin varliklar icindeki merkezi konumunu kavra-
yabilecegini dile getirir.

Burada ¢agdas doga bilimleri ile tin bilimleri arasinda, modern
diistincenin insan tizerindeki farkl etkilerine de vurgu vardir. Epis-
temolojik bir kritik ve insanin yabancilagsmasi arasindaki geciskenlik
kurmustur Kant.¢” insan, onun akli niteligi vasitasi ile varliginin ayirt
edici niteligini dolayisi ile 6devini kavrar. Ahlaki insan, pratik aklin
ilkelerine gore yasayan insandir bu durumda. Ahlakh eylem, pratik
aklin yasalarina saygiyla yapilan eylemdir. Disiiniir, bir eylemin
kendinde amag oldugunda etik bir deger ifade edebilecegini bildir-
dikten sonra, eylemlerin nedenlerini kosullu ve kosulsuz olarak ka-
tegorize eder. Ahlaki eylem, 6deve bagh eylem, kosulsuz buyrugun
yani kendinden baska amaci olmayan eylemin sonucudur.58

Kant, ahlakin temel yasasina gore insanin bir karar verme duru-
munda her seferinde, 6nce tikel eylemin ilk nedenini sorgulamasini,
ikinci olarak da “Bu ilke biitlin insanlarin kendisine uyacaklari evren-
sel bir ahlak kurali olabilir mi?” diye sorgulamalari gerektigini belir-
tir. Boylece evrensel bir ahlak yasasi pratik akildan tiiretilebilecektir.
Kant, insanin iradesinin sanki bir doga yasasi olacakmis gibi eylemde
bulunmaya yoneltmesi gerektigini belirtir.e?

Son olarak Kantgi etigin diger bir basat yonii insanin amaghgidir.
Her insan kendi varlig1 kadar baskalarini da amac¢ edinmelidir. Fran-
s1z Devrimi'nin hukuksallastirdigi bu ilke, insanin insan olmasindan
dogan hak ve 6nemini ortaya koyar. Etik ile siyasetin kesistigi 6nemli
noktalardan olan bu ilke Kant'in felsefesinde evrensel bir mesruluk

67 Korsgaard. Christine (1989) “Kant” Ed: ]J. Robert Cavalier. ve digerleri.
Ethics in the Hsitory of Western Philosophy. The Macmillan Press. 211

68 Kant, Immanuel. A. g.e. s. 28-32

69 Kant, Immanuel. A. g.e. s. 38
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zeminine oturtulur. Kant bu durumu agiklamak i¢in bir intihar 6érne-
gine basvurur. Yasadig1 zorluklar nedeni ile intihar etmek isteyen
kisi, kendi varligini daha iyi bir yasam i¢in arac¢ olarak goriiyor de-
mektir. Boyle bir durumda ahlaki bir davranisa bagvurmamis olur.
Ciinkii Kant, insanin kendi hayati i¢in bile ara¢ olamayacagi diisiin-
cesinden temellenir.70

Sonug¢

Sokrates’ten Kant'a uzanan bu panaromik anlati da her bir diisiinii-
riin kendi zamani i¢in karakteristik ve aykir1 yonlerini vurgulamaya
0zen gosterildi. Bat1 siyasi diisiincesinin yaklasik 2000 yillik tarihi
seriivenini kisith sayida filozofla 6zetlemeye calismanin gii¢liigi
mahfuz tutulmaktadir. Genel hatlari ile 6zetlendiginde cesitli sinif-
landirmalar bu tarihi stireci karakterize etmektedir. Nesnelci-genel
ilkelere dayanan etik felsefe ile 6znelci-kiiltiiralist nitelikleri mer-
keze alan etik 6gretiler arasindaki gerilimin farkli ¢ehrelerde siir-
diigii 6ne siiriilebilir. ikinci olarak empirik ve deger temelli anlayisin,
epistemoloji ile etik teori arasindaki baginti ile sekillendigi belirtile-
bilir. Pek cok filozofun “arkhe”ye dayandig, yani felsefesini belirli bir
ilkeden yola ¢ikarak temellendirdigi, sistemlilik ve evrensellik kay-
gis1 glittligii iddia edilebilir.”?

Siyasi etik acisindan Bat1 diislince tarihinin ana hatlari ve bu hat-
larin olusumuna baslica katkilari sunan filozoflarin ytizeysel bir anla-
tim1 sunulmustur. Siyasi etigin, felsefedeki etik diisiince ile arasindaki
baginty, tarih ve toplumdan ayr1 disiintilmemelidir. Antik Yunan’in
sehir devletleri, Ortacag'in kutsal imparatorluklar1 ve modern ulus
devletin siyasal 6rglitlenmesi “insan” ve “ahlak” konusundaki yargilar
tizerinde pek ¢ok etkiye sahip olmustur. Miilkiyet rejiminin kurum-

70 Kant, Immanuel. a.g.e. s. 47
71 Ural, Safak. (2004) “Epistemolojik A¢idan Degerler ve Ahlak”. Dogu-Bati
Dergisi. 3.Baski. Ankara. (4) s. 45-55
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sallasmasi ile baslayan siirec, kabilelerin feodal yapilara dogru evril-
mesi ile yeni bir boyut kazanmis siyaseten neyin dogru ve insan icin
neyin ahlakl olduguna dair yargilar degiskenlik gostermistir. Varliga
dair kavrays, degistigi 6lclide insanin varolusuna dair temel ilkele-
rinde degiskenlik gosterdigi asikar olmustur. Siyasi alanda etik di-
siincenin 6zel-genel yarar dengesi, diirtstliik ve kurnazlik geliskisi,
pozitif yasalara uygunluk ve dogal egilimlere meyletme arasindaki
mesafe gibi pek ¢ok konu siyasfi etigin Bat1 diisiince tarihindeki kav-
saklar1 arasinda yer almistir.

Kotiliigiin varhigl ve insan dogasinin iyi veya kotii olduguna dair
kabuller, insanin ahlak kurallari ile ne kastettiginin anlasilmasinda
birinci éneme sahip olmustur. insan dogasinin bencillikle saril oldu-
gunu iddia eden goriisler, siyasi anlamda etik diistincenin genel ya-
rara dogru bir doniisiimle miimkiin olacagini 6ne stirmiisken, insan
dogasinin iyi oldugunu belirten gortisler bir tiir mutlak yonelim, duy-
gusal isbirligine dair kanaatler ileri siirmiislerdir. Bati siyasi diisiince
tarihinde siyasi etigin etik ve siyasetin kalbinde yer aldig, insana ve
topluma dair oldugu kadar devlete dair diisiincelerinde 6zellikle 19
ve 20. yiizyilda belirginlestigi soylenebilir. Ancak devletin etikligi
tartismasi bu makalenin boyutunu agmaktadir.
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Ozet

Ekonomi bir bilim dali olarak birgok disiplin ile baglantili olarak in-
celenen bir alandir. Temel inceleme alani olarak insan ve insanin ¢e-
sitli giidiiler altinda nasil davrandigini ve bu davranislarin sonucunu
tahmin etme calismalarini kapsar. Temel olarak varmak istedigi
nokta ise insan ihtiyaglarinin kit kaynaklardan en etkin ve verimli bir
sekilde karsilanmasidir. Bu amag dogrultusunda iktisadi yaklasimlar
bu kit kaynaklarin kullanimu ile gesitli kistaslar gelistirmislerdir. Eko-
nominin temel kurum ve isleyislerinin yaninda ekonomik aktér ve
kurumlarin ekonomiyi yonetmek icin kullanilmasi yaklasimiise mer-
kantilist doneme kadar gitmektedir. Degerli metallerin iilke zengin-
ligini gosterdiginin kabul edildigi 16. ylzyilda iilkelerin ellerindeki
kiymetli metallerin artmasi ve kiymetli metal biriktirmek i¢in yaris-
t1g1 yillardir. Bu amagla devletler de politik olarak dis ticarette mu-
dahaleci bir anlayis benimsemisler ve tilkelerden kiymetli maden ¢i-
kisinin engellenmesi amaci ile ithalatta kisitlayicy, ihracatta destekle-
yici miidahaleci devlet politikalari takip etmislerdir. iktisadin bagim-
s1z bir bilim olarak incelendigi donemlerden 1929 ekonomik krizine
kadar gecen yaklasik 150 yillik donemde ise devlet miidahaleciligi-
nin ekonomik sorunlarin temeli olarak goren klasik iktisadi akim
egemen olmustur. Bu donemde genel olarak ekonominin kendi ku-
rum ve dogal isleyisine ¢ok fazla miidahil olmamislar ve teorik olarak
siyaset ve ekonomi iligkisinin zayif oldugu dénemler olarak kabul
edilmistir. Ekonomideki i¢ dinamiklerin ekonomik dengeyi her za-
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man garanti edecegine inanilmis ve siyasi iktisada siddetle karsi ¢ik-
mislaridir. 1929 krizi ise devletin siyasi olarak ekonominin énemli
bir aktdrii oldugu dénem olarak bilinmektedir. Devlet siyasal aktor-
ler ve iktisat politikalar1 aracilig1 ile ekonomiye miidahale etmekte,
ekonomi politikalarina yon vermekte, ekonomik aktiviteleri siyasal
kararlar ile belirlemeye calismaktadir. Ozellikle devletin ekonomiye
miidahalesi ile ekonomik krizden ¢ikis yolu olarak goriilmesinden
sonra salt ekonomik hedefler icin degil siyasi amaclara ulasmak i¢in
de ekonomi politikalarinin kullanilmaya basladig1 gortilmektedir. Si-
yasi ekonomik kararlarin maliyetleri ile bir¢ok tilke kamu borg¢ sto-
kuna bagl olarak ekonomik krizler yasamistir. Literatiire kamu borg
stoku kaynakli ekonomik krizler olarak ge¢cmistir. Siyasetin ekono-
miye miidahalesi halen tartisilan ve ana akim iktisat igerisinde giin-
celligini koruyan bir konu olmaya devam etmektedir.

Bu calismada temel olarak ekonomi kavrami, ekonomik aktorler ve
bu aktdrlerin karsi karsiya geldigi piyasa kavramlari iizerinde agik-
lamalar yapilarak, ekonomi ve siyaset iliskisi irdelenmeye c¢alisila-
caktir. Calisma teorik ve pratik drnekler yardimu ile siyasetin, bireyin
ve firmalarin amaglarini gergeklestirmek icin nasil bir yol izledikle-
rini ve bu tercihlerin sonuglarimi iktisadi bakis acisi ile inceleyecektir.
Ekonominin siyaseti ile siyasetin ekonomisi farkli bakis a¢isi ile teo-
rik kavramlar izerinden tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomi-Siyaset iliskisi, Ekonomik Etik, Eko-
nomi Politikasi

Abstract

Economics is a subject of science that is studied in conjunction with a
wide variety of disciplines. Its main research topic encompasses the
study of people and how they behave under different reasons, as well
as the prediction of the consequences of their behaviors. Its primary
aim is to address the needs of the people most effectively and effici-
ently possible with scarce resources. Economic approaches have de-
veloped numerous criteria regarding the usage of these finite resour-
ces for this aim. In addition to the fundamental institutions and func-
tioning of the economy, the strategy of employing economic actors
and institutions to manage the economy dates back to the mercanti-
list period. Countries competed to enhance their precious metals and
acquire precious metals in the 16th century when it was considered
that precious metals indicated a country's richness. In order to pre-
vent the exit of precious metals from countries, authorities have ta-
ken a political interventionist view of foreign trade and implemented
interventionist government policies that are restrictive on imports
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and supportive in exports. The classical economic trend, which imp-
lied state interference as the source of economic issues, reigned for
150 years, from the time when economics was studied as a separate
science to the 1929 economic crisis. They were not as concerned with
the institution and normal functioning of the economy in general at
this period, and it was theoretically regarded as a period when the
relationship between politics and the economy was weak. Political
economy was strongly opposed because it was believed that the in-
ternal dynamics of the economy would always ensure economic ba-
lance. The 1929 crisis is known as a time when the government was
a political player in the economy. The state, through political actors
and economic policies, intervenes in the economy, guides economic
policies, and attempts to control economic activities by political deci-
sions. Economic policies started to be used not only for achieving eco-
nomic goals but also for obtaining political goals, especially after the
state's participation in the economy was considered as a solution to
the economic crisis. Due to the consequences of political and econo-
mic policies, and their public debt stock, many countries have suffe-
red an economic crisis. Later, it was referred to as an economic crisis
caused by public debt stock. In mainstream economics, political in-
tervention in the economy is still a topic that is discussed and main-
tained up to date.

In this study, the relationship between economy and politics will be stu-
died by providing explanations on the term of economy, economic ac-
tors, and the market conceptions that these actors encounter. The
study will analyze how politics, individuals, and businesses accomplish
their goals, as well as the economic consequences of these preferences,
using theoretical and practical examples. The politics of economy and
the economy of politics will be discussed from a different perspective
using theoretical principles.

Keywords: Economy-Politics Relationship, Economic Ethics, Economic
Policy

Giris

Bilgi her donemde stratejik bir gli¢c olmustur. Tarihin gecmis donem-
lerinden gliniimiize her zaman bilgi temel gli¢ ve glic kaynagi olarak
kullanilmistir. Bilginin iiretilmesi ve ulasilmasinin zor oldugu yillar-
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dan, yogun bilgi yiginlar1 icinde dogru bilgiye ulasmanin daha da zor-
lastig1 donemlere gelindiginde ise bilginin kullanimi da daha da
o6nemli hale gelmistir.

Ekonomi bilimi kendini bagimsiz olarak ifade etmeye basladigi
donem olarak Adam Smith’in Milletlerin Zenginligi (1776) adh
eseri milat olarak kabul edilmektedir. Bu tarihten once ise Felsefe
Biliminin bir alt dali olarak tartigitlmaktir. iktisat bagimsiz bir bilim
olarak incelenmeye basladigi donemlerden giintimiize bir¢ok tartis-
manin da igerisinde yer alan bir bilim dalidir. Ekonominin tartisildigi
bir 6nemli alanda Etik’tir. Etik kelime anlami olarak ahlak ve ahlak
ile ilgili olarak ifade edilebilir. Ahlak ise toplumlardan topluma degi-
sebilen bir kavram olarak, toplum icerinde uyulmasi gereken norm-
lar olarak ifade edilebilir.

Homo Economicus olarak ifade edilen iktisadi insanin en temel
ozelligi faydaci olmasidir. Kendi fayda ve cikarini en iist diizeye ci-
karma arzusu ile hareket eden bu iktisadi insanin toplumsal olarak
da toplumun fayda diizeyini yukari cikaracag: ifade edilmektedir.
Etik ve ahlak tartismalarinin bir boliimt iktisadi insan tizerinden sii-
rerken, bir digeri ise piyasa ve diger ekonomik aktor olan firmalar ile
ilgilidir. Iktisadi insan ve piyasa kavrami birbirlerini tamamlayan un-
surlardandir. Bir diger unsur ise firmalardir. Ekonomi etik ya da si-
yaset tartismalari temelde piyasa kavrami ya da piyasa kurumu iize-
rinde bu li¢ ekonomik aktoriin arasindaki iliski ve bunlarin teorik
yaklasimlari ile alakalidir.

Bilimsel tartismalarin devaminda Marjinalist devrim ile ekono-
mide bireysel deger yargilarindan matematiksel kesinliklere dogru
bir yonelis baslamis ve Chicago Okulu matematiksel kesinlikle iktisat
biliminde egemen konuma gelmistir. Ekonomik krizler ile yiizlesen
piyasalar ve gelen elestiriler devamimda yeni varsayimlar teoriler ve
tartismalari getirmistir. Artik iktisadi insanin sadece haz icin robotik
yapisindan vazgecilerek rasyonel diisiinen bilgi isleyebilen ve her
kararinin rasyonel olmayabilecegi kabulii ile yeni bir boyut ve ger-
cege daha yakin bir tipoloji ortaya konmustur.
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Ekonomik krizler mevcut iktisadi gortislerin hem gelismesine
hem de elestirilmesine firsat vermistir. 1929 ekonomik buhrani da
150 yillik bir klasik iktisadi yaklasimin ciddi elestiriler almasi ve po-
litik iktisadin ekonomi tarihine gérkemli bir giris yapmasina zemin
hazirlamistir. Artik piyasalarinda gortinmez elin dengeye getirme-
sini beklemek yerine devletin ekonomi politikalar1 araciligi ile den-
geye gelme stirecini hizlandirmakta ve ekonomik krizlerin 6mrt ve
etkisini daha kisa stirede atlatmay1 hedeflemektedir.

Ekonomik yapidaki degisiklikler sabit bir diizen icinde devam et-
medigi icin, ekonomi, etik ve siyaset tartismalari giiniimiizde devam
etmektedir. [ktisadin kendi icerisindeki politik ve teorik yaklasimlari
cesitli ekonomik sorunlara ¢éziim olarak sunulmaktadir. fktisat po-
litikas1 dal1 denilen bu politik 6nermeler ana akim iktisat icerisinde
bireyin davranislarindan ziyade toplumsal etkileri 6n plana ¢ikar-
maktadir. Bu ¢cergevede kisinin gelirinin artmasi degil tilkenin tiim
kesimlerini ifade eden milll gelirin artmasi, bir firmanin kar marjini
degil tilkenin tiim tretimini etkileme girisimleridir. Siyaset ise halkin
sadece ekonomi politikasi degil tiim hiikmetme yetkisinin kullanil-
dig1 ve ekonomiyi de belirleyen bir yontem olarak, ekonomik karar-
lar vasitasiyla tiim toplumu etkilemektedir. Iktisadin siyaseti ile tilke
siyasetinin sadece bir parcasi olarak goriilse de ¢ok 6nemli bir par-
casi oldugu da acik bir gergektir. Siyasi iktidarlarin piyasalar: etki-
leme giicleri tilkenin demokrasi ve kurumsal yapisi ile yakindan ala-
kalidir. Gelismis iilkeler ya da kurumsal yapisi daha giiclii olan tilke-
lerde gorece olarak siyasetin ekonomiye etkisi ile gelisme yolunda
olan ya da gelismemis tilkelerdeki siyasetin piyasalara ve ekonomiye
etkisi cok daha farkli olmaktadir. Burada temel sorunlardan bir ta-
nesi ise kurumsal yapilarin etkinligi olarak goriilmektedir. Fakat is-
ter gelismis olsun ister gelismemis ekonomiler olsun siyasetin pi-
yasa ve ekonomileri etkiledigi acik bir gercek olarak karsimizda dur-
maktadir.

Bu calismada ilk basta temel kavramlarin tanimi yapilmaya c¢ali-
silacaktir. Kavram ve tanimlar ne hakkinda tartistigimizin en 6nemli
referans noktasidir. Sonraki asamalarda ise aralarindaki iliskiler
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hem teorik hem de literatiirel olarak incelenerek ekonominin siya-
seti hakkindaki fikirler ortaya ¢cikmis olacaktir. Iktisadin siyaseti ve
siyasetin iktisadi arasindaki temel farklar hem iktisat politikasi hem
kurumsal yap1 hem de etik temelinde aciklanmaya ¢alisilacaktir. Ik
kisimlarda daha ¢ok teorik ve kavramsal bilgilerin ne hakkinda tar-
tistigimizi daha net ortaya konulabilmesi agisindan 6nemli bir nokta
olarak goriilmektedir.

Etik

Etik kelimesi Fransizca kokenli éthique kelimesinden gelmekte ve
ahlakla ilgili, toplum ya da gruplarin uymak zorundan olduklari
davranislar olarak tanimlanmaktadir. Kelimenin asil kokeni ise an-
tik yunandan gelme olan ethos ve Latince mores/mos kelimelerin-
den gelmekte ve toplumlarda alisilmis gelenek, gérenek ve yerlesik
aliskanliklar ifade etmektedir (Bozkurt, 2017;39). Tanim lizerine
her toplumda farkli etik ve ahlak anlayisinin ortaya ¢ikmasi kaginil-
maz olmaktadir. Fakat her toplumda ayri bir etik ve ahlak anlayisi
olsa da ortak insanlik yasami i¢in ise genel bir etik normu da olus-
maktadir.

Etik ve ahlak ¢cogu zaman es anmali olarak kullanilsa da temelde
aralarinda farklar bulunmaktadir. Etik kelimesi Fransizca koken-
lere dayansa da ahlak kelimesi ise koken olarak Arapca kékenli bir
kelimedir. Burada etik ve ahlak arasindaki ayrima ve tartismaya
cok girmeden temel farklarini belirtmekle yetinecegiz. Ahlak, top-
lumlarda ya da bireyi yasanti, tarihsel birliktelik, inang, tore, alis-
kanlik vb., alisilagelmis davranis kaliplar olarak ifade edilebilir.
Ahlak zamana mekana ve toplumlardan toplumlara degisiklik gos-
terebilir, degisebilir ve gelisebilir bir yap1 sergilemektedir. Ta-
nimda ortaya ¢ikan bir diger ahlak 6zelligi ise kisi ahlaki ile toplum
ahlakinin farkli olusu ve farkh algilanabildigidir (Bozkurt, 2017).
Ahlak olgusu kiiresellesme baglaminda ise ¢ok daha farkli bir yak-
lasim ile incelenebilecegi olgusu ise tanimlardan hareket ile gézlen-
mektedir. Etik ise ahlak kadar genis olmay1p ahlak icindeki olgulari
incelenmesi olarak ifade edilebilmektedir. Daha acik bir ifade ile
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davranis ve fiillerin ahlak kistaslarina uyup uymadiginin incelen-
mesi, ahlak normlarina gore davranislarin ahlakl ya da ahlaka uy-
mayan olarak arastirilmasi olarak tanimlanabilmektedir. Bu ca-
lisma konusu olarak ekonomi politigin etik tartismalari lizerine yo-
gunlasacagi i¢cin konunun felsefi tartismalarina ¢ok girmeden eko-
politik yoniine agirlik verilecektir.

iktisat ve Politik iktisat

Giincel ekonomi egitiminde iktisat bilinin baslangi¢ eseri olarak ka-
bul edilen Adam Smith’in Milletlerinin Zenginligi (1776) eseri, te-
melde neden bazi milletler zengin baz1 milletler fakir sorusu iize-
rine insa edilse de ekonomi ile ilgili calismalar ¢cok daha eski tarih-
lere dayanmaktadir. Ozellikle tarihsel ve sosyolojik calismalarda bu
konuda bir¢ok érnek ile karsilasmak miimkiindiir. iktisat bagimsiz
bir bilim olma sertiveni Avrupa kaynaklarinda sanayi devrimi yilla-
rinda baslamis olsa da bilim tarihi ve 6zellikle dogu toplumlarinin
kaynaklarinda bundan ¢ok daha eski donemlerde bile ekonomi ve
insan davranislarinin incelendigi ¢calismalara rastlamak mimkiin-
diir. Omer el Kinam 9. yiizyilda yazdig eseri Kitabii Ahkami’s-suk
da kamu ahlaki, pazarlarin denetimi, piyasa ahlaki gibi konularda
denetim ve gozetleme faaliyetleri ve bu faaliyetleri kimlerin yapa-
bilecegi ile ilgili eserler ortaya koymustur. Denetim ve piyasalarin
gozetlemesi ahlakini [slam fikhina gére yorumlayan Kinani, piyasa-
larin 6nemini sadece denetim ve ekonomik a¢idan degil sosyal ha-
yata etkisini de ortaya koymustur. Piyasalarin 6nemine atfen, piya-
salara kurallar koymanin, piyasalar acisindan etkilerini de tartis-
mislardir. Bir diger 6nemli konu ise piyasalardaki standardizasyon,
oOlcii ve tart1 aletlerinin denetimi, tagsisi engelleme, paralara stan-
dart getirme ve kurallara uymamanin cezalarini belirleme gibi pi-
yasa denetimi ilgilendiren konular olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Baltaci, 2013;214-215).

Iktisat biliminin bagimsiz bir bilim olarak incelenmeye baslama-
sindan sonra temel iki soru goze carpmaktadir. Birinci olarak kit
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kaynaklar ve tliretimde nasil kullanilacagy, ikincisi ise boliisiim so-
runudur. Bu iki sorun ve ¢6zlimil ise insanlik tarihi boyunca bir¢ok
metin ve tartismanin da temelini olusturmaktadir. Gliniimtizde ise
bu tartismalar 6zellikle siyasi zeminde ve siyasetcilerin tartisma
konularinin en basinda gelmektedir.

Iktisat bilimi 3 temel soruya cevap aramaktadir. Bu sorular;
e Ne tretilecek
e Nasil iiretilecek
e Kimler icin tretilecek

Bu sorulara sira ile bakildiginda; ne iiretilecek sorusu iiretim igin
kullanilan kayaklarin israf edilmemesi i¢cin bu kaynaklar ile ilgili ne-
ler tiretilmesi gerekliligi ve tlretilecek iirlinlerin nasil tespit edile-
cegi ile ilgilidir. Bu soruya kisaca cevap verilecek olursa, icinde bu-
lunulan ekonomik sistemin belirleyici oldugu gercegidir. Eger ser-
best piyasa ekonomisinde isek fiyatlar ciddi bir gostergedir. Planl
ekonomilerde ise plan kurumunu ne iiretilecek sorusuna cevap ver-
mektedir.

Nasil tiretilecek sorusu ise liretim tekniginin se¢imini ifade et-
mektedir. Emek yogun ya da sermaye yogun tiretim tekniklerinden
birinin secimini gostermektedir. Burada temel kistas ise serbest pi-
yasa sistemi icin kar giidiisii belirleyici olurken, planli ekonomilerde
ise kaynaklarin en etkin ve verimli kullanilmasi amaci ile eldeki kay-
naklarin plan dahilinde iiretime katilmasi ise planlanmaktadir. Kim-
ler icin tiretilecek sorusu ise giiniimtizde dahi tartismalarin merke-
zinden bulunan bir sorundur. Uretilen iiretimin béliisiilmesi hem
etik hem de siirdiiriilebilirlik acisinda bir¢ok bilim ve ¢alismanin te-
mel arastirmalarindan birini olusturmaktadir.

Ekonominin bir diger énemli faktori ise piyasa kavramidir. Ta-
nim olarak alic1 ve saticilarin karsilastigi yerler olarak tanimlan-
makla birlikte, 6nemli 6zelligi ise kurumsal yapisindan gelmektedir.
Ekonomik aktorler arasindaki iliskiler piyasa da meydana gelmekte-
dir. Bu ifade hem fiziksel mekanlari isaret etmekte hem de piyasanin
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kurumsal yapisina vurgu yapmakta olan bir ifadedir. Fiziksel piyasa-
lar giiniimiizde hem fiziksel hem de sana piyasalar olarak cok ¢esitli
karsimiza ¢ikmadir. Her tiirlii alisverisin yapildigy, tirtinleri alicilar
ile bulustugu, takaslarin gerceklestigi yerlerdir. Kurumsal olarak ise
alic1 ve satic1 arasindaki iliskinin sinirlarini belirleyen yapi, piyasanin
kurumsal 6zelligini ortaya koymaktadir. Ana akim iktisat egitiminde
bu piyasalar, Tam Rekabet Piyasasi ve Eksik Rekabet Piyasalari ola-
rakisimlendirilmektedir. Bu piyasa aktorleri ise iktisadi insan (homo
economicus) ve o iktisadi insanin basinda bulundugu ve tek amaci
kar giidiisii olan firmalar. Nasil ki iktisadi insan hedonist bir tutum
ile faydasini maksimize etme gilidiisii ile hareket ediyor ise ayni insa-
nin basinda bulundugu firma da karini maksimize etme davranislari
sergiliyor.

Ekonominin karsilastigi sorunlar, yapilan elestiriler ve en 6nemli
aktorii olan insana ait 6zellikler, siirekli gelisen ve degisen tartisma-
lar 6zlinde piyasa ve isleyisini anlamak lizerinedir. Bunun 6ztinde ise
insan refahi ve siyasal olarak toplumsal huzur arayislari yatmakta-
dir. Bu arayislar beraberinde yeni yaklasim ve o6nerileri de getirmek-
tedir. Ekonomik anlamda yapilan bu 6neriler ise iktisat politikasi ala-
nini olusturmustur.

Iktisat politikas1 temelde siyasi hiikiimetlerin makroekonomik
gostergeleri etkilemek icin uygulamaya konulan bir takim ekonomik
oneri, énlem ve uygulamalardan olugmaktadir. iktisat politikasinin
ekonomiyi etkilemek i¢in ise kullandig1 dneri ve dnlemler iktisat te-
orisi icinden secilmektedir. Bu se¢imler ekonominin icinde bulun-
dugu duruma, konjonktiire ve siyasi iradenin tercihlerine bagl ola-
rak degisebilmektedir. Bu politik tercihler ise devletin ekonomideki
varliginin tartisildigl bir ortamdan ekonomide kamu agirlikh bir ya-
piya kadar genis bir yelpazede gerceklesmektedir. iktisat politikasi
ile coziilmek istenen bir sorun icin sabit bir recete ya da uygulama-
nin varligindan s6z etmek ¢ok gerceke¢i olmamaktadir. Herhangi bir
ekonomide enflasyon ¢6ziimiinde basarili olan bir politika demeti,
diger enflasyon sorunu yasayan ekonomide ayni sonucu vermeye-
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bilir. Bir ileri asamada ise bu uygulanan politikalarin yan etkisi ola-
rak ekonomide baska sorunlara ya da mevcut sorunun da derinles-
mesine neden olabilir (Kargi, 2013:159).

Ekonomik Insan ve Piyasalar

Piyasa kavraminin iyi anlasilabilmesi i¢in ekonomik insanin anlasil-
masi olmasi énemli bir 6n kosuldur. Bir¢ok dislayici varsayim ile pi-
yasadaki aktorlerden insan kavramini ortaya koyarken yine bircok
gercek duygu ve hareketten vazgecmemiz gerekmektedir. Siirlayici
ve kisitlayici tanimlar ve kaliplar olmadan yapilacak analizlerde mil-
yarca farkli insan ve ¢ok daha fazla insan tipi ortaya ¢ikacaktir. Ti-
keticinin sinirli olusu, heyecanli olusu, aceleci olusu gibi durumlarda
bile tiiketim ve piyasadaki davranislari degisecek ve analizler ¢cok
farkli ihtimaller girecektir. Piyasa kavrami i¢in kritik neme sahip in-
san kavrami bu endiselerden dolay1 basitlestirip mekaniklestiril-
mekte ve piyasadaki davranislari modellenebilmektedir. Homo Eco-
nomicus, rasyonel insan ya da ekonomik insan olarak tanimlanan bu
model, piyasa hareketlerinin temel noktalarini anlamada anahtar bir
role sahiptir. Gercekgi bir insan tasfiri piyasa i¢in cok gercekei fakat
soyutlastirma ve neden sonug iliskilerini ortaya koymada ¢ok kulla-
nissiz bir arag olacaktir. Bu amagla gelistirilen Homo Economicus,
cinsiyeti, milliyeti olmayan, sevme sevilme gibi insani 6zelliklerden
siyrilmis tek amaci belirli bir biitce ile en yliksek fayda dlizeyine ulas-
maya ¢alisan insan tipolojisini temsil etmektedir. Ttim bu 6zellikleri
onu ekonomi alanindan en ¢ok kullanilan ara¢ olmasini saglarken, en
cok elestirilen insan oOzelliklerini de beraberinde getirmistir. Bu
onemli roliine karsi cok ciddi elestiriler alsa da temel analiz i¢in var-
ligin1 hala muhafaza etmektedir. Ciddi elestirilere ragmen klasik eko-
nomik modelin temel yapi taslarindan olarak analizlerde varligini
giiclii bir sekilde gostermektedir. Bu ekonomik insan sayesin piyasa-
lardaki hareket ve davranislar daha rahat analiz edilmis ve ekonomi-
nin anlasilmasinda, temel yasa ve kurallarin koyulmasinda, ekono-
mik sorunlarin tespit edilmesinde ve ¢6ziim onerilerinin ortaya ko-
nulmasinda etkin bir sekilde kullanilmistir.
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19. ylizyildan sonra ¢ok ciddi elestirilere maruz kalan Homo Eco-
nomicus ¢agin ve bilimin geregi kendini gelistirmeye ve degismeye
baslamistir. Salt fayda maksimizasyonu amaci giiden, duygu ve his-
leri olmayan bir mekanik aletten, bilgi 6grenen, bilgiyi isleyen, neden
ve sonug ortaya koyabilen ve diisiinebilen bir insana dogru evirilerek
bircok elestiriyi biinyesinden birlestirmistir. Artik ekonomik insan
bilgi ile yogrulmus ve kendi faydasini rasyonel bir sekilde diisiinen
analiz eden rijit bir yapidan esnek bir yapiya doniisen, ¢ok boyutlu
ekonomik Kkararlar1 alirken esnek bir sekilde insan tercihlerini de
kapsayan bir insan tipi ortaya ¢cikmistir.

Insanin iktisadi davramsinin temelinde belirli faktérler rol al-
maktadir. Bunlar 6n yargilar, beklentiler, cevresel faktorler, normla
olmayan kararlar ve i¢gilidiisel ya da diirtiiler olarak ifade edilebilir.
Insanlar bir karar verirken ilk olarak aliskanliklara bagh olarak oto-
matik olarak sezgisel kararlar verilir. ikinci sistem olarak ise daha
yavas ve zihinsel aktivitelerin daha fazla oldugu rasyonel diisiince ile
verilen kararlardir. Rasyonel kararlarda ge¢mis tecriibe ve bilgiler
zihinsel islemlerden gecirilerek alinan kararlar olmakta fakat dogru-
lugu garanti edememektir. Rasyonellik farkli bir diisiince sistemi ola-
rak ifade edilse de dogru karar olarak sdylemek ¢ok da yerinde ol-
mamaktadir.

Iktisadi insanin 6zelligi olarak kabul edilen rasyonellik, piyasa
hakkinda tiim bilgilere hakim olmasi ve alternatifleri hakkinda da
bilgi sahibi oldugu varsayimina dayanmaktadir. Bireyin tiim bilgiye,
alternatifi ile sahip olmasi ve bu bilgilerden yola ¢ikarak fayda mali-
yet analizi yapmasi sonucunda kendisi i¢in en faydali olani se¢me
davranisi olarak tanimlanabilmektedir. Tek bir bireyin bu sekildeki
davranis modeli tiim bireyler icinde tiimevarim yaklasimi ile kabul
edilerek toplumda en yliksek fayda diizeyine erisebilecek bir anahtar
olarak goriilmektedir. Teorinin avantajl tarafi ise diger tiim teoriler
gibi elestiriye acik olmasi ve aldig1 bu elestiriler ile yeni yaklasimla-
rin ortaya ¢ikisina zemin hazirlamasidir. Gelen elestiriler ise bagka-
sinin da faydasini diistinebilen bireylerin de olabilecegi, bilgi asimet-
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risi, sistematik yanlis yapilabilme ihtimalleri gibi faktdrlerinde or-
taya cikmasi davranissal iktisat alanina yer agmistir (Kamber;2018,
Kaya, Oz¢im;2019)

Ekonomik Insan ve Siyaset

Ekonomik insan ilk hali ile toplumsal ya da kiltiirel bir gelisime
katki vermeyecek ve sadece analiz araci olarak laboratuvarlarda
kalacaktir. Cok kullanish bir arac¢ olsa da toplumsal gelisimde rol
alamayacaktir. Fakat gelen elestiriler ile gelisen ekonomik insan,
bilgiyi 68renip isleyebilen ve sadece kendi ¢ikari ile degil toplumsal
fayda ile kisisel faydasini arttirabilecegini diisiinebilen rasyonel in-
san modeline evrimlestiginde piyasa kavramindaki yeri de degise-
cektir. Bu sefer salt alic1 ve saticilarin karsilastigi yerler olan piya-
salar toplumsal kurallar ve hukukun gelistigi, sosyal refah devleti
temelinde ekonomik sistemlerin tartisildigi yapilar ortaya ¢ikara-
caktir. Toplumsal gelismede ¢cok énemli bir yere sahip olan ekono-
mik insan ya da ekonomik insanlar toplulugu bu bilince ragmen in-
sanin kendi kendini yonetmesinde eksiklikleri gortilmekte ve bu
toplumsal hukuk normlarini ortaya koyan bir iradeye ihtiya¢c duy-
maktadir.

Ekonomi ve siyaset her ne kadar ayr1 bilim ve arastirma alani
olarak kabul edilse de i¢ ice gecmis ve girift bir yap1 sergilemekte-
dir. Ekonomi denilince tiretim, dagitim, boliisiim, para-sermaye, ti-
caret gibi kavramlar akla gelmektedir. Eko-siyaset, ya da politik ik-
tisat ise bu akla gelen kavramlarin ekonominin sosyal ve siyasal
acidan incelenmesi, ekonomik politikalarin olusturulmasi, insanla-
rin ihtiyaclarinin politik olarak nasil elde edilecegi ve toplumsal re-
fahin nasil arttirilacagi ile ilgili hususlarin incelendigi bir alan olarak
ifade edilebilmektedir. Uretilen {iriinlerin dagitimi, béliisiimiiniin
hangi sistemler ile gerceklestirilecegi ve bu kurallarin olusturulmasi
politik iktisadin ilgi alanina girmektedir (Baltaci, 2014;393; Dag,
2016;949).

Ekonomi ve siyaset arasindaki iliskiyi biraz daha net bir sekilde
ortaya koyabilmek icin iki bilim dalina ait farkli yonleri belirtmekte
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fayda vardir. Bu alanlarin temel arastirma alanlarina baktigimiza
ekonomi biliminin 6znesi insandir. Insanin belirli kisit ya da sartlar
altinda tercihlerini nasil belirledigini incelemektedir. iktisat bireyin
hem iiretici hem de tiiketici roliine ilgi duymaktadir. Iktisadin 6znesi
olan insanin tiim bu incelemelerde rasyonel oldugu ve tercihlerinde
rasyonel davrandigi varsayimi kabul edilmektedir. Politikanin temel
ilgi alani ise kararlardir. Kararlarin gesitli gruplar arasindaki etki-
lesimi ile alinmasi neden ve sonuclarina odaklanmaktadir. Rasyo-
nellik varsayimi politika da gecerli degildir (Sezgin, 2005:107).
Yani politik kararlarin rasyonel olmasina gerek yoktur, Iktisatta
ekonomik aktdrler icin fayda maksimizasyonu, kar maksimizas-
yonu hedefleri ana akim iktisatta mevcut iken politik ya da siyasi
olarak ise oy maksimizasyonu hedefi ifade edilmektedir.

Siyaset ve Ekonomi iliskisi
Bir bollisiim konusu var ise orada etik ve etik tartismalari da kaginil-
maz olarak vardir. Diger bir etik sorununu ortaya ¢ikaran konu ise kar
maksimizasyonu ve fayda maksimizasyonu hedefleridir. Siyaset ise
tamamen farkl bir disiplin olsa da ekonomi ile ¢cok yakindan iliskili-
dir. Siyaset ve ekonomi iligkisini aciklarken konunun bir¢ok farkl bo-
yutuna bakilacaktir. Dogal olarak her iilke ekonomisi ve sosyal yapisi
birbirinden farkhdir. Ulkelerin ekonomik anlamda simflandiriimasi
milli gelir seviyeleri ile alakal olarak gerceklesmektedir. Bu siniflan-
dirmaya gore gelismis ekonomiler, gelismekte olan ekonomiler ve az
gelismis ekonomiler olarak siniflandirma yapilmaktadir. Yine tilke-
lerde demokrasi seviyeleri ise bagimsiz kuruluslar yardim ile en-
deksler yolu ile gerceklestirilmektedir. Tiim bu tanim ve farkliliklara
ragmen eko siyaset, iilkedeki siyasetcilerin ekonomi politikasi aragla-
rin1 kullanarak tilkedeki ekonomik gosterge ve makroekonomik de-
giskenleri etkileme girisimi olarak ifade edilebilmektedir. Dogal ola-
rak siyasetin ekonomiyi etkileyebilmek icin en 6nemli araci secim ve
secimler destegi ile iktidarda kaldig siireyi uzatma girisimidir.
Secimler: Temel ekonomi egitimi alirken ilk dersler neden eko-
nomi 6grenmeliyiz sorusu ile baslamaktadir. Bu soruya verilen bir
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cevapta ekonomi ve tllkeyi yonetecek siyasal iktidar1 belirleme giicii
ya da tercihidir. Bir birey se¢imler aracili ile oy verdigi zaman iilkede
uygulanacak ekonomi politikasi, kamu harcamasi, kamu bor¢lan-
masi, istihdam ve issizlikle miicadele gibi bir¢ok konuda da tercih
yapmaktadir. Siyasal kurumlar ve partiler secim dénemlerinden
once kamuoyu ile paylastiklar parti programlari ile hangi ekonomi
politikasini kullanacaklari, nasil bir kalkinma stratejisi izleyecekleri,
0zellestirme ya da kamulastirma gibi bir¢ok konuda bilgi vermekte
ve destek istemektedir (Yildirim, 2019:2). Mevcut iktidar ise se¢im-
ler yolu ile gegmis donem ekonomi politikalarinin onaylanmasi ve
tasdik edilmesi icin yaptiklari calismalart ve gelecekte yapacaklari
iktisadi politikalar1 anlatarak iktidar siirelerini uzatmak i¢in ¢aligir-
lar. Demokratik sistemlerde siyasal iktidarin degerlendirilmesi ve
onaylanmasi se¢imler ile gerceklesmektedir. Siyaset ve ekonomi ilis-
kisinde se¢imler ve segme davranislarina ek olarak politikacilarinda
davranislan tarafindan etkilenmektedir. Ozellikle ekonomik olarak
zor donemlerde siyaset piyasasinda en ¢ok konusulan konular, enf-
lasyon, issizlik, yoksulluk gibi makroekonomik konular olmaktadir.
Bu rakamlar her ne kadar kesinlik ifade etse de bunu ge¢mis donem-
ler ile karsilastirarak, daha geri ekonomiler ile karsilastirarak ya da
farkli hesaplama yontemleri ile ifade ederek secmenler lzerinde
kontrol gelistirmeye calismaktadirlar. iktidara gelmeye calisan poli-
tikacilar bu sorunlara ¢6ztim 6neriler ile oylarini arttirarak oy mak-
simizayonu saglama, mevcut iktidar ise bu mevcut oyunu koruma ve
arttirmak icin ekonomik gostergeleri okuma ile amaglarina ulas-
maya ¢alismaktadir (Erdogan, 2004;4-5). Demokratik tlkelerde se-
cimler siyasi iktidar1 belirlemede temel 6l¢iit olsa da siyasi iktidarin
secilmesi ve iktidarda kalmasinda ekonomi de bir o kadar 6nemlidir.
Ekonominin siyaseti belirlemede cok etkili olsa da siyaset de ekono-
miyi cok daha fazla etkilemektedir. Dimitrios ve Price’in (2000) ca-
lismalarinda siyasal belirsizlik ortamlarinda ekonomik gelismenin
de istenilen diizeyde olmadigini, ekonomideki beklentileri karsila-
mayan iktidarin ise iktidardan uzaklasmasina sebep oldugunu ifade
etmektedirler. Bu iligkiler sonucuna siyasilerin se¢men tercihlerini
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etkileme icin bir¢ok politika gelistirmeleri de iktidara giden yol ola-
rak goriilmekte ve iktidar olmada ekonomiye yon veremeyeceklerini
bilmektedir.

Bircok ekonomide farkli tercihler olsa da iktidara gelen siyasi
kadronun giiciinii dort farkli yontem ile kullandig1 gortilmektedir.
Bunlar;

e Gil¢ Kullanma

e Manipiilasyon Yapma
e iknaEtme

e OQOtorite

Gii¢c kullanma, iktidarlarin gii¢lerini siddet kullanmadan da kul-
landiklari psikolojik ve zihinsel baskilari ifade etmektedir. Fakat tek-
rar secim ile yiizlesecek iktidarlar gii¢ kullanimi ¢ok zorda kalma-
dikca tercih etmemektedir. Manipiilasyon ise ¢ok daha tercih edilen
inkar ya da ispat edilmesi daha zor, ama etkisi daha fazla olan bir
yontemdir. Ornegin para politikasi bagarisizliklari tilkenin ekonomik
gercekleri ile agiklamak yerine gelismenin kritik bir asamasinda kar-
silasilmasi normal bir durum olarak bir durum olarak kamuoyuna
bilgi aktarimi olabilir. Ikna etme ise bu 6zellikle mevcut segmen kit-
lesi lizerinde daha fazla etkili olabilecek bir gii¢ kullanma yontemi-
dir. Eger mevcut iktidar uzun siire iktidarda kalmis ve otoritesini
tiim halka kabul ettirmis ise bu durumda gerekirse yasal diizenleme-
ler ile basarili sonuglara ulagabilmektedir (Erdogan, 2004:6-7-8).

Sanayilesme Stratejileri Secimi: iilkelerdeki ekonomik hedef-
lerin basinda milli gelirin biiylimesi ve elde edilen gelirin daha adil
dagilimi vardir. Bu ise lilke ekonomilerin biiylime ve gelisme potan-
siyeli ile alakalidir. Ulkedeki kit kaynaklarin hangi alanlarda kulla-
nilacagi ise biiylime ile yakindan ilgilidir. Her tilke elindeki kaynak-
lar ile disa bagiml olmayan sanayiler hedeflemektedir. Sanayi-
lesme stratejilerinde ise karar noktasinda siyasal iktidarlar vardir.
Demokratik lilkelerde secimler ile basa gelen siyasal iktidarlar
daha onceden vaat ettikleri ya da iktidara geldikten sonra tercih
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edebilecekleri bir sanayilesme stratejilerini uygulamaya baslaya-
bilirler.

Sanayilesme stratejileri temelde ekonominin dinamiklerine gore
karar verilen ve tlke gercekleri ile drtiisen politikalar secilmelidir.
Eger iilke kaynaklari rekabetci ve diger ekonomilere gére avantaj ve
ustiinliiklerinin farkinda ise ihracata yonelik kalkinma politikalari
tercih edilebilir. Daha teknik bir ifade ile ticari liberalizasyon stireci
cok kisa ve net bir stire¢ degildir. Dis ticaretin liberalizasyonu politi-
kalar1 ekonomide yikici ve tahrip edici etki yaratmamasi i¢in stirecin
cok iyi planlanmasi ve uygulama stireclerinin aceleye getirilmemesi
gerekmektedir. Yeterli bir zamanlama ile ekonominin lretimde
avantajli oldugu, rekabet edebilecegi lirtin gamini tespit edebilmesi
ve uzmanlastig alanlar daha net tespit edilebilmektedir. Ekonomi
tliim bu hazirlik asamasini saglikl bir sekilde gecirmemis ise reel
kur politikalar1 devreye girecek ve ekonomideki kurun serbest bir
sekilde degerlenmesi tercih edilecektir. Reel kur politikalar ticari
liberalizasyon donemlerinde yerli sanayiyi korumak icin tercih edi-
len bir uygulama olarak gortlmektedir. Aksi durumda ise kotalar,
gumriik vergileri, doviz kontrolleri gibi klasik koruma politikalari
devreye girmesi gerekecektir (Arslan, 2019:157). 2007 yilinda bir
dolarin 1.16 tl seviyelerini gormesi Tiirkiye’de halk arasinda ve bir
doénem medyada tartisilan bir dolar bir tl olur mu sorusu bir eko-
nomik basari gibi algilanmistir. Bu durum dis ticarette liberalizas-
yonu tercih eden tilkenin ithal mallar ile dolmasi ve yerli iireticinin
uretimden vazgecerek perakendeye donmesi sonucunda yerli tire-
tim ciddi sikint1 yasamasina sebep olarak, milli gelirin azalmas, is-
sizligin artmasi vb bir¢cok ekonomik sorunlarin ortaya ¢ikmasina
sebep olacaktir.

Politikanin bir diger secebilecegi kalkinma politikasi ise ithal ika-
meci politikalardir. Bu politika temelde yurt disinda ithal edilen mal-
larin, yurt iginde tretilerek disa bagimliligin azaltilmasi ve uzun va-
dede ayni tiriin gaminda rekabet ederek ihracata yeni bir triin ek-
lenmesini hedeflemektedir. Ilk dénemlerde yerli sanayi giimriik du-
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varlar, kotalar, ithalat yasaklari gibi koruyucu 6nlemler ile rekabet-
ten korunmaktadir. Bebek endiistriler tezi olarak da gegen bu ko-
ruma Onlemleri temelde ilgili sanayinin yeterli biiylime ve rekabet
giiciine ulagmasi ile son bulmaktadir. Artik sektor kiiresel anlamda
bir oyun olarak iilkenin liretim, istihdam, milli gelir gibi kalemlerine
katki yaparak biiylimede 6nemli roller oynamasi beklenmektedir. Bu
politikalarin bir olumsuz yonii ise asir1 korumaci politikalar bu sek-
tordeki firmalarin asir1 karlar yapmasini ve bu korumaciliga alistik-
lar i¢in rekabet ortamina girmek istememeleridir. Asir1 korunan
sektor, yliksek kar oranlarina alisan firmalar, ekonomik politikalarin
uzun donemli hedefleri ile 6rtiismeyerek topluma, lilkeye ve siyaset
kurumuna ciddi maliyetler yiikleyebilmektedir.

Siyasetin Tercih Edecegi iktisadi Yaklagim: Secim ile iktidara
gelen ya da se¢im ile iktidarini siirdiiren siyasal partiler, lilke ekono-
misi icim temel bir iktisadi yaklagim tercih ederler. iktisadi yaklasim-
lar kronolojik olarak iktisadin bagimsiz bir bilim olmasindan basla-
yarak, her kriz donemlerinde yeni elestiri ve yaklasimlara farklilasa-
rak giinlimize kadar tartisilmistir. Klasik iktisadi yaklasim temelde
minimal devlet anlayisim benimser. Ozel sektére, piyasada ¢ok fazla
yer verir. Devletin gorev ve yetkilerini i¢-dis giivenlik ile adalet ile
sinirlayarak minimal devlet, minimal biitce anlayisin1 benimsemek-
tedir. Ana akim neoklasik iktisat yaklasimin en ¢ok elestirilen yon-
temi, ekonominin isleyisinin ve sorunlarinin ¢6ziimi icin kullandik-
lar1 varsayimlardir. Gergekei olmayan bu varsayimlar, insanin kendi
cikarlari pesinde kosmasi, akilci ve rasyonel bireyin varligl, piyasala-
rin tam rekabet kosullar gibi varsayimlari nedeni ile cok fazla eles-
tiriye maruz kalmistir (Bhaskar, 1975).

Ana akim iktisadi yaklasim toplumu birey bazli ve rasyonel bir
varliga indirgemesi, toplumdaki her bireyi bir ekonomik aktor ola-
rak gérmesi ve her bireyin kararlarinin rasyonel ve akilci oldugu ka-
bulii, toplumun tamaminin kendi ¢ikar ve faydasi pesinde kosan var-
liklara dontistiirmektedir. Bu yaklasim aslinda methodological indi-
vidualism olarak isimlendirilen ve toplum bilimleri a¢isinda indirge-

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 13 = Say1/No: 61 = Nisan/April 2022



142 Nuri BALTACI

meci bir yaklasim olarak kabul edilmektedir. Herbert Spencer’in bi-
reyleri toplumun bir parcasi olarak goriir ve bu bireylerin toplami
toplumu olusturur. Fakat bu toplumlarin etkilesim ve gelisimleri ile
bireyin robotik duragan yapisi ciddi sekilde ¢elismektedir (Araz,
2018:29). Ana akim neoklasik iktisadin temel noktalarini asagidaki
sekilde toplayabilir:

e Kaynaklarin etkili bir sekilde dagitilmasi

e Faydacilik

e Kararlarini marjinalden alma

e Rasyonel karar verme

e Yontemsel bireycilik

e Genel Denge (Erkan, 2016;27)

Ana akim Klasik iktisadin varsayimlar ve elestirileri, tilkenin icinde
bulundugu siyasi ortam, kiiresel ekonomik durumlar gibi faktorlere
bagh olarak tercih edilen bir yaklasim olmaktadir. Ozellikle kiiresel
anlamda biiyimenin hiz kazandigy, gelisme yolunda olan iilkelere ser-
maye akisinin attigy, tirlin rekoltelerinin iyi oldugu ve kiiresel iklimin
uygun oldugu donemlerde tercih edilen bir yaklasim olarak gortl-
mektedir. 1990 yillarda planli ekonomilerin yikilmasi ve kiiresel ola-
rak sermaye icin yeni firsatlarin atmasi neoklasik iktisad1 da tekrar
popliler yapmis ve kiiresel anlamda 6n plana ¢ikmasini saglamistir.

Ana akim iktisadin bir diger yaklasimi ise Keynesyen yaklasim
olarak da anilan, devlet miidahaleli karma ekonomik sistemdir. 1929
biiyiik ekonomik kriz ve sonrasinda klasik iktisadi sistemin yetersiz-
ligi tizerine J. M. Keynes tarafinda talep artict kamu politikalarinin
Onerilmesi ile giindeme gelen tartismalar sonucunda ortaya ¢ikmis-
tir. Keynes 1929 buhranin temel sebebinin tiiketicilerin taleplerin-
deki diisiis olarak gérmiis ve bu sorunun ¢6ziimii olarak kullanilabi-
lecek politik araglara devletin sahip oldugunu iddia etmistir. 1776 y1-
linda Adem Smith in Milletlerin Zenginligi eseri ile baslayan ve Key-
nes’in tabiri ile klasik iktisat akiminin ¢éziimlemelerinin kriz karsi-
sinda yetersizligi ifade eden goriisleri biiytik tartismalar yaratmistir.
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150 y1li agkin bir siiredir inanilan iktisadi gortslerin yanlislarinin or-
taya konulmasi ve yeni ¢6ziim yollarinin sunulmasi ile Keynesyen ik-
tisadi gortiis cok ciddi sekilde taraftar bulmus ve krizden ¢ikis yolu
olarak kullanilmistir. Siyasal iktisat ya da politik iktisadin uygulama
alani ve analiz araglar artik kullanilmaya baslamis ve siyasiler eko-
nomik 6nlem ve uygulamalar1 kamu biitceleri araciligl ile uygula-
maya koymuslardir.

Keynes'in politik iktisadi yaklasimi enflasyon ya da issizlik ile mii-
cadelede tercih firsat1 veriyordu. Bu siyasi kurumlarin cikarlari ya da
toplumsal olarak daha fazla fayda saglayacak sorunun ¢éziimii icin
iyi bir firsat vermektedir. 1929 krizinde fiyatlarin diistik talep dola-
yist ile gorece sabit kalmasi politik iktisadin temel ugras alanini issiz-
lik sorununa yoneltiyordu. Klasik yaklasim ekonomilere devlet mii-
dahalelerinin etkileri ile ilgili stipheci ve ekonomik sonuglarinin
daha biiyiik sorunlara sebep olacagini iddia etseler de, devlet biitce-
lerinin acik vermesi ile uygulanan talep arttirici ve sonug olarak is-
sizlik azaltic1 politikalar basariya ulasmistir. Bliyiik buhran yillari
bircok iilke de bu ac1 regete olarak tabir edilen genisletici kamu ma-
liyesi politikalarini kullanarak krizi karsi miicadele edilmis ve so-
nugta alinmistir.

Kiiresel ekonomi 1970’ yillarda ise kiiresel petrol krizi ile ytizle-
serek arz soklar1 ve yliksek enflasyon ile ytiz yiize kalmistir. Ekonomi
tarihine gorkemli bir giris yapan Keynesyen iktisat ciddi elestire ma-
ruz kalmis ve klasik iktisadi akimin modernize edilmis yeni stirimii
ortaya ¢ikmistir. Milton Fredman ve parasal yaklasim taraftar1 eko-
nomide para miktarinin etkilerini ortaya koyan ¢alismalari ile para
arzindaki dengesizliklerin ekonomideki sorunlarin ana kaynag ol-
dugunu soylemislerdir. Monetarizm ekonomideki sorunlarin tespit
ve ¢0zlim yollarin yiiksek enflasyonun nedenleri ve ¢6ziimlerinin is-
tikrarl bir para politikasi oldugunu séylemis ve yine politik iktisada
bir alan agmislardir. Monetarizm klasik iktisadi varsayimlar1 kabul
etmekle birlikle paranin yansiz olmadigini ekonomik degiskenleri
etkiledigi ifade etmistir. Para politikalarinin bir istikrara kavusmasi
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ve ekonomideki devletin varliginin minimal devlet anlayisina sahip
olmasini, ekonomik istikrarin kosulu olarak gormektedir.

Monetarist goriis ve devaminda ortaya ¢ikan yeni klasik iktisadi
akimi ise yine klasik iktisadin devlet miidahaleciligine karsi olusu,
devletin ekonomiye miidahalesini istikrarsizlik kaynagi olarak gor-
mektedir. Ekonominin kendi i¢ dinamikleri sayesinde dengede gele-
cegini ifade ederek, iktisadi insanin rasyonel oldugunu ve sistematik
hatalar icerisinde olmayacagini, hatalarinda 6grenerek yapilacak
tercihlerin tutarh olacagini ifade etmektedir. Ekonomiyi etkilemek
icin uygulanacak bir politikanin, bireylerin rasyonel oldugu varsa-
yimi ile etkili olmayacagini soylemektedir. Daha basit bir ifade ile ge-
lecekte uygulanmasi aciklanan daraltici politikalarin bugiinden ta-
lebi arttiracagi ve boylelikle bu daraltic politikadan beklenen talep
azalmasini saglayamayacaktir. Yeni klasik diisiinceye gore siyaseten
etkili olacak politikalar sok bir sekilde, tedricen uygulanan siirpriz
politikalar etkili olabilir. Fakat bu etki de kisa vadeli olup uzun do-
nemde yine beklenen etkiyi rasyonel birey varsayimindan dolay1
gostermeyecektir.

Yeni klasiklere karsi gelistirilen yeni Keynesyen goriis ise birey-
lerin rasyonel oldugu kabul etmekle birlikte ekonominin yeni klasik-
lerin 6ngordiigii gibi kendiliginden dengeye gelmesinin ¢cok yavas ya
da eksik istihdam dengesinde kalmasi ihtimalinin de varlig1 ifade et-
miglerdir. Ozellikle uzun siireli sézlesmeler, sendikalarin varhgy, tic-
ret ve fiyat yapiskanliklari, fiyatlarin karisik ayarlanmasi ve liste
meni maliyetlerini gibi sebeplerden dolay1 ekonominin kendi ken-
dine dengeye gelmesinin ¢ok zor ya da ¢ok uzun siire alacagini soy-
lemislerdir. Ekonomideki bir diger sorunu da asimetrik bilgi ve ters
sec¢im olarak ortaya koymuslardir. Ekonomideki aktorlerin hepsinin
bilgi seviyesinin ayni1 olmasi ters se¢im sorununu ortaya cikar-
makta ve bu ekonominin kendi kendine dengeye gelmesini engelle-
mektedir. Ekonominin dengeye gelebilmesi i¢cin devlet miidahalesi-
nin gerekli oldugunu ifade etmislerdir. Fakat bu miidahaleyi siyasal
aktivist politikalar ile degil kurala dayali politikalar ile gerceklegti-
rilmesini benimsemislerdir.
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Siyasetin Ekonomiyi Etkileme Kanallar:

Siyasetin ekonomiden ¢ok daha farkl bir disiplin olmasi, ekonomi
ile alakasinin olmadigl anlamina gelmemektedir. Siyaset kurumu
ekonomiyi etkileyebilecek giiclii bir yapidir. Siyaset kurumunun ve
beyanlarin, kisisel ¢ikar, toplumsal ¢ikar ve hatta kiiresel ekonomik
aktiviteleri etkileyecek giiciiniin varligl ve bu giicti halk tarafindan
secilmesi ile aldiklarindan mesruiyeti de giiclii bir gerekceye da-
yanmaktadir. Bu giicii elinde bulunduran siyaset kurumu ya da hii-
kiimetlerin iktidarda kalma amaglari acik ve nettir. Bu amac i¢in si-
yasal iktidarlar politik iktisadi ihtiya¢ duyduklari segmen destekle-
rini almak icin rahatlikla kullanabilmektedir. Siyaset ve ekonomi
iliskisinin en 6nemli dinamigini de siyaset kurumunun bu amaci be-
lirlemektedir.

Siyaset ve ekonomi iliskisi her seyden 6nce ekonominin icinde
bulundugu ekonomik sistem ve tercihler ile alakalidir. 1990’11 y1l-
lardan sonra planli ekonomilerin ortadan kalkmasi ve kiiresel an-
lamda gecerli olan serbest piyasa ekonomisinin hakimiyeti ana
akim iktisat arasinda yapilacak tercihlere kalmistir. iktisat politi-
kas1 makroekonomik amacglara ulasmada kullanilan araclarin ta-
mami icin kullanilan bir terimdir. Bu tanimlama ile kastedilen siya-
sal iktisat olarak da kavramlastirilan ekonomi politikalari siyasiler
tarafindan da oy maksimizasyon amaci i¢in kullanilmaktadir. Siya-
set ekonomiyi bir¢ok kanal ile etkileme gliciine sahiptir. Secimle is
basina gelen iktidarlar ekonomi ile ilgili se¢cim beyannamelerinde
birgok vaat ve icraat belirtmislerdir. Se¢ildikten sonra bir sonraki
secime kadar bu vaat ve icraatlarini gergeklestirerek secmenin kar-
sisina yeniden secilmek i¢in ¢ikacakladir.

Siyasetin ekonomi etkilemesi ilk olarak piyasadaki kurumlar
tizerinden gerceklesmekte ve etkilesim yeri olarak piyasalar goriil-
mektedir. Siyaset kurumunun aldig1 kararlar bir¢cok kurumu ve
ekonomiyi etkilemektedir. Bu kadar etki giicii yliksek olan siyaset
kurumunun aldig1 kararlar dogal olarak ekonomiyi de etkilemesi
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dogaldir. Siyaset kurumunun karar alic1 oldugu piyasalarda bu ku-
rumun kararlar1 ekonomik aktérlerden kisi ve kurumlari dogrudan
etkileyecektir. Bireyler piyasalarda mal ve hizmet talep eden yon-
lerinin yaninda firma olarak da kar amaci giiden kurumlar olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bireysel olarak ekonomik beklentilerini ger-
ceklestirmeden etkisi olmayacak olan bireyin, ancak o6rgiitlii bir
yap1 ile harekati ile amaclarini gerceklestirebilmektedir. Bireyin
ekonomik beklentileri tek basina iken siyaset acisindan bir sey
ifade etmezken, orgiitlii bir yapi ile hareket sonucundan ekonomik
beklentileri siyaset kurumlari tarafindan daha fazla dikkate alina-
caktir. Daha acik bir ifade ile se¢cmen gruplarinin 6rgiitlii ve birlikte
hareket siyasetin ekonomi politikalar1 ve piyasalar1 yonlendirme
faaliyetleri lizerinde ciddi etkileri olacaktir. Fakat bireylerin bu
beklenti ve ekonomik talepleri sadece ekonominin zor zamanla-
rinda, kriz donelerinde ortaya cikmakta ve konjonktiiriin genis-
leme donemlerinde bireylerin ekonomiye ilgileri diismekte ve
baski grubu 6zelligi cok gortilmemektedir. Firmalar ise temelde kar
maksimizasyonu giidiisii ile hareket ettikleri i¢in se¢cim donemlerin
bireylere gore daha etkin baski gruplari olusturmaktadir. Firmalar
belirsizlik ve siyasal istikrarsizlik ortamlarinda ¢ok da yatirim is-
tahi icerisinde olmayacaklar ve dogal olarak makro iktisadi goster-
gelerde kendisini gosterecektir. Bu acidan da firmalar kar maksimi-
zasyonu dogrultusunda hareket edeceklerdir (Erdogan, 2004;25).

Siyasetin ekonomiyi etkileme kanallarinda etkili olan bir diger
kurumsal yapi ise karar alicilardir. Bu karar alicilar sadece siyaset
kurumu degil, sivil toplum orgiitleri, sendikalar, sirket yoneticileri
gibi gruplardir. Bu gruplardan siyasal kurumlar oy maksimizasyon
amacinda oldugu icin ¢ok seffaf olmalar1 beklenmemektedir. Fakat
siyasal 6miirlerini uzatmak icin devlet imkan ve giiciinii sonuna ka-
dar da kullanabilmektedir. Sendikalar ise orgiitlii yapilar1 ve tye-
leri ile siyasal kurumlar etkileme girisimleri mevcuttur. Diger
onemli karar alicilar ise sermaye sahipleri ve medya patronlaridir.
Bu kesimlerde ellerindeki giicler ile kendi ¢ikar ve hedefleri dogrul-
tusunda kalabalik bir kitleyi yonlendirme giiciine sahip olduklari
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icin siyaset kurumlar: tarafindan ciddiye alinmakta ve kararlara
etki etme gliclerini ortaya koymaktadirlar.

Siyasetin ekonomiyi, bireyler ve kurumlarin talep ve istekleri,
medya, sermaye gruplari, sendika gibi sivil toplum 6rgiitlerinin ta-
leplerini, biirokrasi araciligi ile karsilayarak ekonomiye etki etmek-
tedir. Bu amagla iktisat politikalarini kullanmaktadir. Siyasetin kul-
landig iktisat politikasi araglar1 kurumsallasmis ve iyi isleyen de-
mokratik sistemlerde iktisadi amaclara ulasmak i¢in kullanilirken,
kisa ve uzun vadeli iktisadi hedefler gozetilmektedir. Kurumsallas-
manin gorece diisiik ve iyi bir demokratik sisteme sahip olmayan
ekonomilerde ise iktisat politikasi araglari sadece ekonomik hedef-
ler degil, iktisadi amaclar ile celisse de siyasi kurumlarin oy maksi-
mizasyon hedefleri icin de kullanilmaktadir. Fakat bu durumda ¢i-
kan ekonomik maliyet, siyaset mekanizmasi ve kamu biit¢esi araci-
1181 ile toplumlara maliyet olarak yiiklenmektedir.

Siyasilerin ekonomiye etki ettikleri bir dnemli ara¢ da beyanat
etkisi olarak da kavramlastirilan acikma etkisidir. Siyasilerin ya da
biirokratlarin 6zellikle ekonomi ile ilgili yapacaklari agiklamalari
piyasalar ¢ok dikkatli bir sekilde inceleyip analiz etmektedir. Piya-
salarin belirsizlik sevmedigi, daha acik bir ifade ile tahmin edilebi-
lir, ongorilebilir bir gelecek beklentileri agisinda agiklama etkisi
cok onemlidir. Beyanat etkisinin piyasalar tizerinde olumlu ya da
olumsuz etkisi, piyasalarin algisi, gegmis deneyimler ve rasyonel
kararlar 1s181nda olmaktadir. Siyaset kurumu daha 6nceki beyanat-
lar1 ve sonuglari, gelecekteki beyanatlarinin etkisini belirleme de
cok etkilidir.

Sonug¢

Kita Avrupasi ile sosyal bilimlere bakis sosyal bilimler agisindan da
bilimsel yontem acisindan da ¢ok ciddi bir engel olup bilimin 6zii
olan siipheciligi 6ldirmektedir. Ekonomi ve siyaset iliskisi, siyase-
tin ekonomiye miidahalesi, devletci ekonomi politikalari yeni kav-
ramlar olmayip insanlik tarihinde cesitli donemlerde, bazen aykiri
fikirler olarak da siniflandirilsalar, rastlamak mimkindiir.
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Ekonomi ve etik kavramlari literattirde siklikla karsilasilan bir ¢a-
lisma alani olup ve etik kavraminin icerigi toplumlara, inanislara ve
yasayislara gore farklilasmakta ve farkli bakis agilari ile ¢alismalar
ortaya cikmaktadir. Avrupa toplumlar protestan ahlaki icerisinde
konuyu incelerken Miisliiman toplumlari olaya islam ahlaki ¢erceve-
sinden bakmaya ¢aligmistir. Sabri Ulgener, etik tartismalarinda
ahlakin madde cevre ve zamanla iliskilendirerek bunlarin piyasa ya
da iktisadi cografyasini ahlak ile olan iliskisine sosyal sartlarin etki
ettigine isaret etmektedir. Piyasalardaki degisme dogal olarak sosyal
yapida da degismeler meydana getirecek ve bu degisim ahlak ile bir-
likte kurumlar da etkileyerek degistirecektir. Ulgener ahlaki sosyal
yaplya gore sekillenen de degisen bir olgu olarak ele alarak, ne We-
ber gibi kapitalizm ile Protestan ahlakina baglamakta, ne Sombart
gibi Yahudilik ile aciklamakta ne de ]. Ney gibi kapitalizmin temelle-
rini Katoliklikte aramaktadir (Torun ve Duran, 2010:67).

Siyasal kurumlari temel amaglar1 daha 6nce de degindigimiz gibi
ya iktidara gelmek icin bir amac giiderler, iktidarda ise iktidarlari-
nin émriinii uzatmak icin secmen destegine ihtiyac duyarlar. iktisat
politikasi ise secmen davranislarini etkilemek amaci ile kullanilan
bir secmen yonlendirme hareketinden ¢cok daha genis, karisik ve bi-
limsel temelleri olan bir politikalar biitiinii tarif edilmektedir. Olaya
iktisat politikasi acisindan bakildiginda ise daha tutucu bir yakla-
sim ortaya ¢ikmaktadir. iktisat politikasimin amaglari, ekonominin
hedefledigi noktalara gelebilmesi icin gesitli araglarin kullanimini
ve toplumsal etkileri ile refah diizeylerinin arttirmasini amagla-
maktadir. Siyaset ise ekonomi politikalarini iktisat politikas1 amac-
lar1 baglaminda kullandig1 ekonomilerde ¢ok ciddi sorunlar ile kar-
silasmasa da siyasi amaclara hizmet etmesi icin kullanildig1 ekono-
milerde orta ve uzun vadede istenilmeyen ekonomik sonuglar ile
ylz ylize getirebilmektedir.

Gelismis tilkelerdeki kurumsal gelisimlerini tamamlamis ve
merkez bankas1 amaglarina ulagsmak icin bagimsizligin1 kazanmis
kurumlarin varligl, demokratik kurumlarin ve siireglerin saglikl is-
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ledigi, siyasal siire¢ ve secimlerin belirli kural ve kisitlar altinda sef-
faf bir yapida olmas;, iilke ekonomilerinin istikrarini saglamada en
etkili yapiyi, yani piyasay1 olusturmaktadir. Ekonomik yapi, ya da
piyasalar ne kadar saglikl bir érgilitlenme icinde ise ekonomik is-
tikrar o kadar saglikli ve ekonomik dalgalanmalarin siddeti o kadar
az olacaktir. Gelismekte olan iilkelerde ise temel sikinti ve sorunla-
rin basinda kurumsal yap1 sorunlari, siyasetin etki alani, etik ve sii-
reclerin belirsizligi olarak gorilmektedir. Bu sorunlar ekonomik
yapiya etki etmekte ve piyasa dedigimiz kurum kendisinden bekle-
nilen gorevleri ve islevleri tam anlami ile yerine getirememektedir.
Iktisat politikasinin istenilen sonuclari verememesi politik tercih-
ler ile siyasal beklentiler arasinda amag farkliliklarindan kaynakla-
maktadir. Siyasal amaclar ile iktisadi amaglarin ortiistiigii ya da go-
rece olarak yakinlastig1 ekonomilerde, toplumsal amaclara da ulas-
mak ¢ok daha kolay ve istikrarh olacaktir. Araglarin ne amacla ne
icin ve ne zaman kullanildigi sadece ekonomi i¢in degil, hayatin tim
alanlarinda ¢ok 6nem arz etmektedir.
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Yayin Sartlari

Dergiye gonderilecek yazilar, isledigi konuya yeni bir boyut getirecek se-
kilde 6zgiin ve daha 6nce hicbir yayin organinda yayinlanmamis olmalidir.
Makaleler, dipnotlar dahil 6.000-10.000 kelime; kitap tahlilleri ise 1500-
2000 kelime arasinda olmalidir. Makaleler Microsoft Word programinda Ti-
mes New Roman karakterinde ve 1,15 satir araligiyla yazilmali; metin icin
12 punto, dipnotlar i¢in ise 10 punto kullanilmaldir.

Dergiye gonderilen bir makalenin yayimlanmasi Yayin Kurulu tarafindan
uygun goriildiigii takdirde s6zkonusu yazi ivedilikle degerlendirilmek iizere
iki hakeme gonderilir. Hakemlere yazar adi, yazarlara ise hakem adi bildi-
rilmez. Hakem raporlarindan birinin olumlu, digerinin olumsuz olmasi
halinde, tigiincii bir hakeme gonderilir ve bu sonuca gore Yayin Kurulu ta-
rafindan yazilarin yayimlanmasi hususunda karar verilir.

Dergide yayinlanan yazilarin tim telif haklari, TASAV tarafindan belirlene-
cek telif ticretinin yazara 6denmesiyle birlikte TASAV’a ge¢mis olur. Yazinin
tamaminin baska bir yayin organinda yayinlanmas1 TASAV'1in iznine tabidir.

Makalelerde, kullanilan kaynaklarin alfabetik olarak siralandig1 kaynak-ca-
nin, dipnotlarin ve diger sekil sartlarinin agagidaki yazim kurallarina uygun
sekilde hazirlanmasi gerekmektedir.

Yazim Kurallar ve Bi¢imsel Sartlar

1. imla: Dergiye gonderilen yazilar, Tirk Dil Kurumu’'nun Yazim Kila-
vuzu'na (kisaltmalar dahil) uymak zorundadir. Yabanci sozciikler yerine
olabildigince Tiirk¢e sozctikler kullanilmalidir.

2. Baslhik: Baslik, igerikle uyumlu olarak en ¢ok 10-15 sozclikten ibaret ta-
mamen biiyiik harfle, koyu (bold) ve 12 punto olmalidir. Ara basliklar, bo-
liim baslhklar ve alt basliklar sadece ilk harfleri biiyiik olacak sekilde, 11
punto ile koyu yazilmahdir.

3. Yazar ad1 ve adresi: Makale yazari, ad ve soyadi ile unvanin yazi basli-
ginin altina (*) isaretini belirterek yazilmalidir. Bu isaret, dipnotta gosteri-
lecek, makale yazarinin kurumu ve unvani yazilacaktir. Herhangi bir ku-
rumda gorev yapmayan yazarlar, konumuna uygun sifatlari kullanmalidir:
Arastirmaci, yazar vb.

4. Ozet ve anahtar sézciikler: Makalelere Tiirkce 6zet ve anahtar kelime-
ler ile ingilizce 6zet (abstract) ve Ingilizce anahtar kelimeler (keywords) ek-
lenmelidir. Ozetler 100 kelimeyi asmamali, anahtar kelimeler bes adetle si-
nirlandirilmalhdir.
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5. Ana metin: Yazilar, Times New Roman tipi ile 12 punto biiytikligtinde ve
1,15 satir araligiyla yazilmahdir. Alintilar italik harflerle ve tirnak icinde ve-
rilmeli; bes satirdan uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan birer
santimetre iceride, blok halinde ve tek satir araligiyla yazilmahdir.

6. Sayfa Numarasi: Yazilara sayfanin sonunda diiz sayilarla (1,2...) numara
verilmelidir.

7. Kaynak gosterme: Metin icinde yapilan gondermeler soyadi, basim yili,
gerektiginde sayfa numarasi parantez icinde belirtilmelidir: (Ozbay 2010),
(Ozbay 2010: 163). Yazarin ayni y1l yayimlanmis birden cok eserine gon-
derme yapilmigsa (Altin 2010a Altin 2010b); birden ¢ok kaynaga gonderme
yapilmigsa (Erkin 2008, Canbel 2009) seklinde belirtilmelidir. Birden ¢ok
yazar ad1 yazilmali ve “vd” kisaltmasi kullanilmalidir: (Kogak vd. 2005) Dip-
notlar yalnizca acgiklamalar icin kullanilmaly, sayfa altinda ve numaralandi-
rilarak gosterilmelidir. Herhangi bir internet adresine yapilan génderme-
lerde bu adresler kaynaklar arasinda verilmeli ve indirme tarihi belirtilme-
lidir:

8. Kaynakga: Yararlanilan kaynaklar, yazinin sonunda “Kaynakga” boli-
miinde, APA 6.0 stili kullanilarak 10 punto alfabetik sira ile verilmelidir. Or-
nek olarak:

Tek yazarh kitap:
Gokalp, Z. (1997). Tiirkgiiliigiin Esaslar. istanbul: Inkilap Kitapevi.

Ceviri kitap:
Hoy, W. K. ve Miskel, C. G. (2010). Egitim Yénetimi. (Cev. S. Turan), Ankara:
Nobel.

iki yazarh kitap:
Kiran, Z. ve Kiran, E. (2001). Dil Bilimine Giris. Ankara: Se¢kin Yayinlari.

U¢ yazarh kitap:
Andig, F., Andig, S. ve Kogak, M. (2010). Ibn Haldun: Hayati ve Eserleri Uze-
rine Diistinceleri. Ankara: Kadim Yayinlari.

Ucten ¢ok yazarh kitap:
Korkmaz, Zeynel vd. (2001). Tiirk Dili ve Kompozisyon Bilgileri. Ankara:
Yarg1 Yayinlari.

Derleme kitap icinde béliim:

Altan, S. (2013). “Osmanli'ya Dogudan Bakmak: 20. Yiizyll Déniimiinde
Cin’de Osmanli Algis1 ve Milliyetcilik”. Ttirkiye’'de Cin’i Diisiinmek. S. Esenbel,
I. Togan ve A. Atli (Der.). Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinlari, 90-115.
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Birden ¢ok baskisi olan Kitap
Hacib, Y. H. (2017), Kutadgu Bilig. (Cev. A. Cakan). 3. Basim, Istanbul: Tiir-
kiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari.

Birden ¢ok ciltli kitap:
Ogel, B. (1971). Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglaru. Cilt 2. Istanbul: Milli Egi-
tim Basimevi.

Tek yazarli makale:
Sarikaya, Y. (2014). “Agustos 2008 Savasi Sonrasinda Giircistan Dis Politi-
kas1”. Karadeniz Arastirmalari, (31): 1-16.

Yayimlanmamuis tez:
Aydin, G. (2008). Orhan Tiirkdogan'in Devlet Anlayisi. (Yayimlanmamis Yiik-
sek Lisans Tezi) Ankara: Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Elektronik kaynak:

Duman, B. (2017). ABD Irak’1 iran’a kaptirmak istemiyor. Al Jazeere Tiirkiye,
9 Mart 2017, http://www.aljazeera.com.tr/gorus/abd-iraki-irana-kaptir-
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