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TURK AKADEMISI Siyasi Sosyal Stratejik Arastirmalar Vakfi (TASAV)
Tiirkiye’de ve diinyada, yasanmis ve yasanmakta olan olaylari; siyasi,
sosyal, tarihi ve kiiltiirel derinlik icinde ve stratejik bir bakis agisiyla
degerlendiren, yeni tasarimlar ortaya koyarak gelecek vizyonu
olusturan bir diistince kurulusudur.

TASAV, bilimsel kistaslar1 esas alarak ulusal, bolgesel ve uluslararasi
diizeyde arastirma, inceleme ve degerlendirme faaliyetlerinde
bulunmaktadir. Calismalarini hi¢cbir kdr amaci giitmeden ilgililer ile
paylasan TASAV; tarafsiz, dogru, giincel ve giivenilir bilgiler 1s181nda
kamuoyunu aydinlatmaya ¢alismaktadir.

TASAV’1n amaci; lilkemizin ekonomik, sosyal, siyasi, kiiltiir ve egitim
hayatinin gelistirilmesine; milli menfaat, milli givenlik ve birlik
anlayisinin, insan hak ve ozgiirliiklerinin, demokrasi kiiltiirtiniin,
jeopolitik ve jeostratejik diisiince biciminin yayginlastirilmasina;
toplumda milli, vicdani ve ahlaki degerlerin hakim kilinmasina ve
Tirkiye'nin diinyadaki gelismelerin belirleyicisi olmasina bilimsel
faaliyetler araciligiyla katki saglamaktir.

ARASTIRMA MERKEZLERI

TASAV, asagida belirtilen alt1 Stratejik Arastirma Merkezi vasitasiyla
calismalarin yiiritmektedir:

1. Dis Politika Arastirmalar1 Merkezi

Guvenlik Arastirmalar1 Merkezi

Siyaset, Hukuk ve Yonetim Arastirmalar1 Merkezi
Sosyal ve Kiiltlirel Arastirmalar Merkezi
Ekonomi Arastirmalar1 Merkezi

Enerji Arastirmalar1 Merkezi
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* 1993 tarihli ve “The Kurds and the Destiny of the Middle East” bashikli rapor, RAND
Corporation biinyesinde de ¢calismis olan eski CIA iist diizey yetkililerinden Graham E. FULLER
tarafindan yazilmistir. Orijinali ingilizce olan rapora, RAND Corporation’a ait web sayfasindan

erismek icin su linki kullanabilirsiniz: http://www.rand.org/pubs/drafts/DRU188.html

Bu yazinin tiim haklar1 sakhidir. Yazinin telif hakki TASAV’a ait olup kaynak gésterilerek
yapilacak makul alintilamalar disinda 6nceden izin almadan kullanilamaz ve ¢ogaltilamaz.
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Kiirtler ve Ortadogu’nun Kaderi

KURTLER VE ORTADOGU'NUN KADERI
(The Kurds and the Destiny of the Middle East)
]

SUNUS

Diisiince kuruluslarinin rolleri ve ifa ettikleri fonksiyonlar yaklasik son on yildir
diinyada biiyiik tartisma konusu olmaktadir. Tiirkiye de bu tartismalardan beri
degildir. Bu tartismalarin temel odaklarindan birisi, devletler/hiikiimetler ile
disiince kuruluslar1 arasindaki simbiyotik iligkidir. Bir goriise gore, devletler
disiince kuruluslarim1 yonlendirmekte, onlara hazirlayacaklari ¢alismalarin yon ve
niteligi konusunda fikir empoze etmektedir. Diger bir goriise gore ise, 6zellikle giicli
cikar gruplarinin haklarini savunmak tizere kurulan ve onlar tarafindan finanse
edilen bu kuruluslar, devletlerin politika olusturma siireglerinde yon tayin edici bir
rol oynamaktadir. Sayilar1 binlerle ifade edilen ve ¢ok biiyiik cesitlilik arz eden
diistince kuruluslari i¢in genellemeci bir yaklasimda bulunmak dogru degilse de,
yukarida anahatlari sunulan her iki goriisiin de bu kuruluslar i¢in bir dereceye kadar
dogru oldugunu sdylemek miimkiindtr. Bu kuruluslar, politika yapimi siireglerine
sunduklar katkilar sebebiyle devlet(ler)le iki yonli bir iligki icerisindedirler. Kimi
zaman bu kuruluslar hazirladiklar 6zgiin ¢alismalarla devleti yonlendirmekte, kimi
zaman da devletin yonlendirmesiyle calismalar yturiitmektedirler.

ABD’deki RAND isimli diisiince kurulusu s6z konusu oldugunda, bu iki yonli giiclii
iliski daha belirgin hale gelmektedir. Sivil ve askeri istihbaratta ¢alismis, disisleri
basta olmak iizere kritik biirokratik mekanizmalarda gorev yapmis parlak Kkisileri
biinyesinde toplayan bu kurulus, hazirladigi raporlarla 6zellikle 1990’larda ve
2000’lerin basinda ABD politikalarini derinden etkilemistir. Bu kurulusun 6zellikle
1990’larda yayinladigl raporlarin ABD'nin diinyay1 dizayn etme yontndeki
¢abalarina 151k tuttugu, zaman zaman da ilham verdigi, ayrica operasyonlara bilimsel
temel (!) sunma ve sosyo-psikolojik olarak kamuoyunu hazirlama islevlerini ifa ettigi
bilinmektedir. CIA’deki tst dilizey gorevleri sebebiyle RAND’'In en popiiler ve
tartismali simalarindan olan Graham E. Fuller’in yazdig: “Kiirtler’in ve Ortadogu'nun
Kaderi” isimli rapor, gegmiste parca parca Tiirk yazarlar tarafindan alintilanmis
olmasi hasebiyle, okuyucuya bir miktar tanidik gelebilecek pasajlar igermektedir.
Bununla birlikte, yirmi y1l 6nce kaleme alinmis olan bu raporun tamaminin Tiirkce
cevirisi, okuyucularin bolgesel gelismeleri degerlendirmelerine o6nemli Kkatki
saglayacaktir.

Misir'da son derece ilging gelismelerin vuku buldugu bir asamada okuyucunun
dikkatine sunulan bu rapor, sadece Tiirkiye’de son on yildir adim adim ilerletilen

Tiirk Akademisi D1s Politika Arastirmalar1 Merkezi
Ceviri No. 2 // Temmuz 2013

(LY



Kiirtler ve Ortadogu’nun Kaderi

“acilim hamleleri”nin nasil bir teorik arkaplana yaslandiginin anlasilmasina degil,
Ortadogu’da son birka¢ yildir sliregiden sancili doneme yonelik fotografin
netlesmesine de yardimci olacaktir. Her ne kadar raporda son derece diplomatik
ve ortik gondermelerle yer alsa da, bazi hususlarin nasil saglam bir politik
cerceveye oturtuldugunun ve bir yol haritasina biirtindiirildiigliniin fark edilmesi
mumkiindir; bunun i¢in ihtiya¢ duyulan tek sey, dikkatli bir okuma ve sagduyulu
bir tahlil kabiliyetidir. Sadece bir 6rnek olmasi bakimindan su husus vurgulanabilir
ki, raporda gecen “Fakat uzun vadede, Kiirt siyasi gelisimi farkli bir goriiniim
kazanmaya baslayabilir. Muktedir giicler Kiirtler'in siyasi ortamlarinin doniistimiinii
ortaya koyan (ulusal, bolgesel, uluslararasi) bir ¢alisma igindeler” ciimlesinin
telmih ve cagrisimlan dikkat g¢ekicidir. Raporun bundan tam 20 yil 6nce yazilmis
oldugu go6zoniine alindiginda, o tarihte yazilanlarin hayata gegirilmesi i¢in nasil
sabirll bir strateji izlendiginin tespiti, okuyucunun raporu okuduktan sonra
yapacagi kisisel degerlendirmelerle ¢ok daha kolay olacaktir.

Diger taraftan, yazara ait bir¢ok tespit ve degerlendirmenin; ilmi, tarihi, siyasi ve
sosyal gerceklik bakimindan dogrulugu savunulamaz ve Vakfimiz tarafindan asla
kabul edilemez hususlar icermekte oldugunu da belirtmek gerekecektir.

Tiirkiye ve Ortadogu’da sicak gelismelerin yasandigl bir donemde, bolge jeopolitigi
ve siyasl yakin tarihe doniik hatirlatma ve olaylarin sebep-sonug iligkisini kurma
bakimindan da yararh olacagina inandigim bu ceviriyi yapan Sayin Bolatoglu ile
yayina hazirlayan TASAV yonetici ve ¢alisanlarina tesekkiirlerimi sunarim.

Ismail Faruk AKSU
TASAV BASKANI
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Kiirtler ve Ortadogu’nun Kaderi

ONSOZ

Bu c¢alisma halihazirdaki Kirt sorununu boélgesel iliskilerin ve Ortadogu’daki
jeopolitigin genis baglami icerisine yerlestirmeyi ve bunun Birlesik Devletler
acisindan yansimalarini tartismay1 amacglamaktadir.

Bu calismanin arastirmasi ve yazimi, RAND'in kendi arastirma fonlarinin RAND'in
Ulusal Glivenlik Arastirma Boliimi tlizerinden yazara saglanan destegi sayesinde
mumkiin kihlnmistir. Kisa bir siire i¢cinde bir dis dergide biraz daha yogunlastirilmis
bicimiyle yayimlanacaktir.

Ortadogu'daki Kiirt agmazi daha fazla ertelenemez; bu agmaz, kendisini Ortadogu
politikas1 giindeminin st siralarina yerlestirmistir. Kiirt siyaseti kendi ivmesini
almisken, modern tarihte ilk kez Kiirt sorunu iizerindeki kontrol tiim bdlgesel
taraflarin avuglarindan kayip gitmistir. Ortadogu'nun en biiyiik dérdiinci milliyeti
olan Kiirtler, simdilerde en ciddi sonuglar: i¢cinde yasadiklar1 devletler icin olacak
bicimde milll taninma ve kendi kaderini tayin hakkinin kapisini ¢aliyor. Fakat yeni
Kiirt siyasi ivmesinin etkisi orada durmamaktadir. Bu etki Ortadogu'nun kap1 esigine
bir siirti Soguk Savas sonrasi sorunu getirmistir: ayrilik¢i etnik hareketler sorunu,
insan haklari, azinliklara muamele, demokrasi, kiltirel 6zerklik, federalizm ve hatta
belki de eskinin topraksal biitiinliiglinden yeni devletlerin yaratilmasi. Ortadogu
muhtemelen bir daha ayni olmayacaktir.

Kiirtler son elli yilda tarih sayfalarindan biylik oranda kaybolmuslardi: milll
hevesleri hem Avrupali emperyal giicler tarafindan hem de sonralar1 kendi kudret ve
toprak biitiinliiklerini koruma amacindaki Ortadogu'nun modern devletlerinin
tahakkiimii tarafindan bastirilmisti. Gergekten, degisik Kiurt gerilla glicleri yerel
rejimleri zayiflatmak icin kullanish bir ara¢ olarak dis giiclerin emellerine diizenli
olarak hizmet ettiler. Ingilizler 1920'lerde Tiirk Kiirdistani'nda sorun yaratilmasina
yardim ettiler; Amerikalilar ve Israilliler 1970'lerde Kiirtler'i Irak Baas rejimine
kars1 desteklediler; Suriyeliler Ankara'ya karsi radikal Tiirk Kiirtleri'ne diizenli
olarak yardimda bulundular. Iran -hem Sah hem de Ayetullahlar- Tahran'in Bagdat'a
karsi jeopolitik miicadelesinde Irak Kiirtleri'ni saflarina katti. Ve Bagdat buna
karsihik Iran Kiirtleri'ni Islim Cumhuriyeti'ne kars1 diizenli olarak destekledi. Ne var
ki, hemen hemen degismez bicimde, Kiirtler dis gii¢lerin siyasi hedeflerine dogrudan
hizmet etmeyi biraktiklar1 anda, yasadiklar1 ve isyan ettikleri devletin gazabina ve
cogunlukla acimasiz intikamlarina kendi kendilerine karsi koymak iizere terk
edildiler. Kuzey Irak'ta Kiirt giivenlik bdélgesini koruyan “Operation Provide
Comfort”! Kiirt limonunun taktik hedefler icin sikilip atilmasi seklindeki eski

1 Cevirenin Notu: Kamuoyunda “Ceki¢ Gii¢” olarak anilan ve biiyiik oranda ABD unsurlarindan olusan
uluslararasi bir kuvvet tarafindan yiiriitiilen operasyon.
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senaryonun yeni bir tekrar1 midir? Ya da bu sefer acaba Korfez Savasi'nin olaylari
daha kalic1 ama istenmeyen bir Kiirt dinamigini serbest mi birakti?

Bagimsiz bir Kiirt devleti fikri modern zamanlarda yalnizca bir kez ciddl olarak
disinilmustir. Kirtler Ortadogu’da ytzyillarca Pers ve Osmanh Turk
imparatorluklari arasinda béliinmiis olan antik bir halktir. Kiirtler ancak Birinci
Diinya Savasi sonunda Osmanh Imparatorlugu'nun ¢okiisiiyle -ve Versailles Baris
Konferansi'nda uluslarin kendi kaderini tayin (self-determination) coskusunun
uluslararasi alanda parlamasi ile birlikte- uluslararasi1 giindeme girebilmislerdir.
Aslinda onlara resmi olarak Osmanli Devleti'nin bakiyesini pargalayan 1920 Sevr
Antlasmasi'nda kendi devletlerini kurma s6zii verilmistir. 1920'lerin basinda yeni
sinirlarla yeni modern bir Tiirk Devleti kurmak icin yeniden dirilen bir Tiirk
kuvvetiyle direnen Mustafa Kemal Atattirk, o antlasmayi 6li bir metne ¢evirmistir.
0 noktadan sonra Kiirtler daha ileri bir uluslararasi1 destek umudunu yitirmisler ve
kendilerini iki degil, fakat ¢cok daha kiictik topluluklari Suriye ve S.S.C.B.'de kalmak
lizere ii¢ bolgesel devlet -Tiirkiye, Irak ve Iran- arasinda béliinmiis bulmuslardir.
Her ne kadar Kiirtler birlikte alindifinda yirmi milyonun? -Norvec, isvec ve
Finlandiya'nin toplam niifusundan biiytik- izerinde kisi etse de, herhangi bir tiirde
bagimsiz bir Kiirt devleti fikri uluslararasi alanda kabul edilebilir olmamistir.

Bu makalenin amaci, bagimsiz bir Kiirt devleti kurulmasi icin savunma yapmak
degildir. Gergekten, uluslararas: istikrar bakis acgisindan herhangi bir bicimde
bagimsiz bir Kirt devletinin kurulmasi, boélge tlizerinde yaratacagi jeopolitik
tahribat yliziinden esasinda istenmeyen bir durumdur. Kiirt milliyeti davasi da
yabancilar tarafindan degil Kiirtler'in kendileri tarafindan savunulacaktir. Bununla
birlikte, engelleme yontemi kabul etme yonteminden daha nahos sonuglar
dogurabileceginden dolayi, Kiirt meselesinin bugiinkii dinamigi, bir yerlerde bir
tir Kirt devletinin ortaya ¢ikisinin kendisini uluslararasi diizene eninde sonunda
empoze edebilecegini gostermektedir. Bu makale, s6z konusu dinamigi ve bunun
muhtemel sonuglarini incelemeyi amag¢lamaktadir.

Kiirtler neden kendi kaderini tayin hakki (self-determination) istemektedir? Belki de
soru neden daha 6nce bunu yapmakta basarili olamadiklaridir. Biiyiik bir etnik grup
olarak Kiirtler; uzun bir zaman dilimi boyunca Arap, Tiirk ve Fars komsularindan
farkli toplum, dil ve Kiirtliikleri lizerinde gii¢lii bir algiya sahip olmuslardi. Ancak
kendi etnik ve kiiltiirel 6zlemleri (simdi haklar olarak adlandiriliyor) yasadiklar
modern devlet sistemleri icinde sistematik olarak gormezden gelinmis, inkar edilmis
ya da bastirilmistir; belki de yalmzca kendi devletlerinin kurulmasi nihai olarak

2 Kiirtler hakkindaki niifus istatistikleri bunlarin her bir devletteki sayilarinin siyasi duyarlihgi
nedeniyle degiskendir. Muhafazakar bir tahminle, 1987 rakamlariyla, bes devlet genelindeki toplam
Kiirt nifusu 19,7 milyon idi: Tirkiye 9,6, iran 5,0, Irak 3,9, Suriye 0,9 ve S.S.C.B. 0,3. Bkz. David
McDowall, “The Kurdish Question”, The Kurds i¢inde, Ed.: Philip G. Kreyenbroek ve Stefan Sperl,
Routlege, NY, 1992, 5.32.
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Kiirtler'e etnik o6zlemlerini tam olarak ifade etme ve gerceklestirme imkani
saglayacaktir. Ortaya konan soru diinya i¢in cevaplanmasi gii¢ bir sorudur: Neden
aslinda Kiirtler bugiin Slovenyalilar, Kirgizlar, Giirciiler, Litvanyalilar, Eritreliler,
Makedonyalilar dahil olmak iizere ¢ok sayida daha kiiciik milliyete taninan ulus
olma hakkindan mahrum edilmelidir?

Muhtemelen daha da uygun bir soru ortaya cikmaktadir: Neden kendi farkl kiiltiir
ve etnisiteleriyle Kiirtler bagimsiz ulusluk saflarindan bdyle miitemadiyen
dislanmistir? Oncelikle bu elverisli olmamistir. Uluslararas: sistem, karakteristik
olarak, su anda eski S.S.C.B. ve Yugoslavya devletlerinde tanik oldugumuz tizere,
mevcut devletlerin pargalanmasini ve sonucgta olusan kargasa ve siddeti hos
karsilamamaktadir. Fakat sorun kismen Kiirtler'in kendi Kkarakterlerinde,
kiltiirlerinde ve toplumlarinda yatmaktadir. Kiirtler ¢cevredeki milletler karsisinda
giiclll bir 6zkimlik duygusuna sahip olsalar da, kendi etnik birlik duygular1 hala az
gelismis seviyededir.

En acik ifadeyle, Kiirtler basbayagi Tibetliler, Filistinliler, Hirvatlar ve milll
hedefleri icin savasmak amaciyla birlesen digerleri gibi birlesik bir halk degildir.
Son derece bireyci bir asiretler, kabileler ve topluluklar sistemi, ilgili grubun anlik
cikarlart dogrultusunda bir kabileyi digeri aleyhine muntazaman zehirleyerek
gecmiste Kiirt toplumunu giiclii bir bigimde hiikiim altina almistir. Kiirtler aslinda
kendi tarihlerinde hi¢bir zaman ortak bir davada birlik olmamiglardir. Bir devlet
icindeki biiyiik milli ayaklanmalar sirasinda dahi baska bir boélgeden ya da
devletten olan Kiirt asiretleri, kabileleri veya unsurlar1 genellikle bu devletin emri
dogrultusunda?3 bunlarla fiilen savasmistir. Buna ilaveten, asiret agalarinin veyahut
dini liderlerin (seyhler) kontrolii ytizyillar boyu ¢ok giiclii olagelmistir. Bu nedenle
gozlemciler, bunlarin yakin komsularindan farkhilik algilarina ragmen “Kiirt
vatanseverliginin” apacgik yoklugu karsisinda ¢ogu zaman afallamislardir. Kiirt
gruplari, bir grup devlete karsi Kiirt 6zerkligi miicadelesini siirdiiriiyor olsa dahi,
bazen para i¢in, bazen niifuz rekabetindeki taktik kazang i¢in seve seve birbirine
karsi sildha sarilmistir.

Dahasi, Kiirtler tek bir dil bile konusmazlar. Aralarinda tli¢ ana lehc¢e vardir.*
Sozvarhigindaki, telaffuzdaki ve hatta gramerdeki farkliliklar dikkat gekicidir ki bu,
bazilan tarafindan Almanca ve Ingilizce arasindaki ya da Italyanca ile Fransizca

3 [ki ana Irak Kiirt siyasi hareketi ulusal ayaklanma dénemleri sirasinda bile birbirleriyle savasmistir;
birisi islam Devrimi sonrasinda iran'daki ana Kiirt hareketi savagcilarina da saldirmigtir. Irak Kiirt
hareketleri biiylik oranda Tiirk hiikiimetinin emriyle halihazirda Tiirkiye'deki ana Kiirt gerilla
hareketine silahli kuvvetle muhalefet etmektedir.

4 Kurmangi asil olarak Tiirkiye'de ve az bir par¢asi Kuzeybati Irak'ta olmak tizere tiim Kiirtler'in %55'i
tarafindan konusulmaktadir; Sorani biiyiik oranda Kuzeydogu Irak ve Kuzey iran Kiirdistan’'min bazi
béliimlerinde olmak iizere Irak Kiirtleri'nin ¢ogunlugu (yaklasik %75) tarafindan konusulmaktadir;
Gorani ise Giiney Iran Kiirdistan’'nda konusulmaktadir, fakat Tiirkiye'nin iki daginik bélgesinde
konusulan Zazaca veya Dilimi ile de yakindan iliskilidir. Bkz. Philip Kreyenbroek, “On the Kurdish
Language”, Kreyenbroek'in i¢cinde, op. cit. ve Amir Hasanpour, “State Policy on Kurdish Language: the
Politics of Status Planning”, The Kurdish Times, Yaz-Giiz 1991.
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arasindaki farklilikla karsilastirilmaktadir. Bir kimse, dil bolgelerinin birlestigi
yerlerde birbirine dogru doniisen farkliliklar disinda, rahatlikla bunlardan farkh
diller olarak s6z edebilir. Ancak isteyen Kiirtler resmi olarak tesvik edilen bir
leh¢enin yoklugunda bile diger lehgelere alisabilmektedir. Kiirtler arasindaki dilsel
farkliliklar, yazili dillerin bir dille o6tekisi arasinda keskin hatlarla cizilen dilsel
sinirlarin korunmasina hizmet ettigi Avrupa'da oldugundan daha az keskinliktedir.

Tiim bu faktorler, haliyle pek ¢ok gozlemciyi, Kuirtler’in bu ytizden birlik kurmaya
ehil olmadiklar1 ve kendi ulus-devletlerinin kurulumunu diizenleyecek siyasi
inkisaf ve entelektiiellikten yoksun olduklar1 sonucuna gétiirmistiir. Gergekten,
Kiirtler'in gecmiste bir tiir kendi kaderini tayin (self-determination) dogrultusunda
etkin ve basarili bir hamleyi kolaylastirabilecek olan milli dhenkten yoksun
olduklar1 gergegi hakkinda ¢ok az tartisma olabilir. Glinlimiize kadar hemen hemen
tim Kirt isyanlar1 ve hareketleri, genellikle sadece pratik anlamda 6zerkligi ve
yalnizca yasadiklari devlet icindeki Kiirtler icin talep etmislerdir.

Fakat o halde, hangi faktorler bu zayif milli uyum siyasi algisina katkida
bulunmaktadir? Oncelikle, pek cok farkli devlet arasindaki fiziki dagilimlarn
Kiirtler'in tiniter bir vizyon gelistirme yetilerini keskin bir bicimde engellemistir. Bin
yildan fazladir daima catisan devletler arasinda béliinmiis bulunan Kiirtler, tek bir
siyasl ve Kkiiltlirel yap1 icerisinde gelisme firsatindan stirekli olarak mahrum
birakilmiglardir. Modern zamanlarda, Kiirtler'in icinde yasadign iran, Irak ve
Tiirkiye'nin siyasi kiiltiirleri, Kiirtler'in siyasi gelisimlerini, bakis ac¢ilarin1 ve hatta
birbirlerine karsi olan tutumlarimi ciddi bigimde etkileyen 6nemli farkliliklara
sahiptir. Iran Kiirtleri diinyay1 basitce Irak Kiirtleri'nden farkh goriir.

Kiirt dilsel gelisimi de c¢esitli devletler arasinda boéliinmiis olmalarinin etkisini
hissetmistir. Baskin yerel diller (Tirkce, Fars¢a ve Arapg¢a) ve bunlarin Kiirtce
tzerindeki niifuzu birinden digerine daha radikal bicimde degismezken, siyasi
sinirlar tarafindan ayrilan farkh lehgeler farkli dogrultularda gelisme egiliminde
olmustur. Gergekten, dilsel butiinliikten ziyade farklilig1 tesvik eder bicimde, yazili
Kiirtce dilinin gelisim imkanlar1 ve ¢evresi dahi hi¢ benzesmez nitelikte olmustur.
Ornegin, Tiirkiye'de yazih Kiirtce kullanimi iizerindeki uzun dénemli yasak
yuzinden yazili Kurmangi'nin akademik gelisimi on yillar boyunca neredeyse
miinhasiran Suriye'de siirglinde gerceklesmistir.

Kirtler'in yasadig1 li¢ ana devletin hiikiimetleri karakter ve Kiirtler'e yonelik
politika agisindan da keskin bigimde farklilagsmistir. Tiirkiye, bir taraftan en yliksek
derecede basin ozglrligii ve Kiirtler disinda pek c¢ok konudaki kamuoyu
tartismasiyla, li¢ devletin icinde agik ara en demokratigi olagelmistir. Tiirkiye, ote
yandan, yakin zamana kadar Tirkiye'de yasayan ayri bir milliyet olarak salt
varliklarini tam manasiyla inkar ederek Kiirtler'e yonelik kiiltiirel politikada en
baskicisi da olmustur. Bununla birlikte, Turkiye'deki Kiirtler Kiirt kokenlerini
yadsimalar1 ve Tiirk olarak asimilasyonu kabul etmeleri sartiyla devlet icinde
herhangi bir pozisyona ytikselebilirler ve yiikselmektedirler.
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Bunun tersine, Irak'ta Kiirtler'in varliklar, dilsel ve kiiltiirel farkliliklar1 6zgiirce
kabul edilmis, ancak Kiirtler en kiiciik derecedeki ayrilik¢iligl veya pan-Arabist
politikalara ya da Baas kudretine yonelen siyasi direnisi ezme pesindeki Baas
partisinin vahsi talanlarinda yuiz binlerle 6lmiislerdir. Irak’taki Kiirtler genelde de
facto olarak siyasi siirecten de dislanmislardir. Iran'da Kiirtler’e belirli bir kiiltiirel
bagimsizlik taninmistir, ancak siyasi slirecten biiylik oranda yalitilmislar ve
herhangi bir 6zerklik girisiminde askeri olarak bastirilmislardir. U¢ devlet icinde
Kiirtler i¢cin yasam Irak'ta acik farkla en koti, Tiirkiye'de en iyidir. Kiirtler'in bu ti¢
devletteki siyasi tecriibeleri dikkate deger olciide degiskenlik gosterirken, kendi
siyasi bakis acilarini da etkilemektedir.

Milll birlik 6ntindeki bir baska engel de ¢ogu Kiirdiin baskentten ve siyasi faaliyet
merkezlerinden uzak alanlarda yasadig1 her ii¢ devlet igindeki Kiirt bolgelerinin
cografi yahtilmishginda yatmaktadir. Bu alanlar siklikla ayni anda kalkinmaya
yonelik mali kaynaklardan mahrum birakilmistir (Irak'ta bu daha az dogrudur) ve
temel olarak ihmal edilmis ve geri kalmis bolgeleri olusturmaktadir. Biiyiik
Kiirdistan'in 6nemli bir boéliimiiniin daghk dogasi Kiirtler'in sosyal ve siyasi
yasamlarini fiziki olarak daha fazla ayirmakta ve boliintiilemektedir. Son olarak,
Kiirtler, kendi yaliilmisliklar icinde, asiretsel ve kabilesel yapilarinmi etraftaki bolge
halklarina gore ¢ok daha derin bicimde koruma egiliminde olmuslardir. Feodal
sosyal diizenin korunmasi da sonugta pek cok bolgede pan-Kiirdist milll diirtiilerin
ve modern siyasi evrimin gelismesine ket vurmustur. Kiirt toplumu, ancak
Atatiirk'tin 1920'lerde ve 1930'lardaki reform politikalarinin asiret agalarinin, dini
tarikat liderlerinin ve biiylik arazi sahiplerinin giicliinii yerle bir ettigi Tirkiye'de,
feodal ve asiretsel baglar ve yiikiimliiliikler sathasinin bir hayli 6tesine, Kiirt siyasi
hareketlerine ayirt edici ve 6zgiin bir solcu karakter kazandirarak gecebilmistir.

Fakat uzun vadede, Kiirt siyasi gelisimi farkli bir goériinlim kazanmaya baslayabilir.
Muktedir gligler Kiirtler'in siyasi ortamlarinin déniisiimiinii ortaya koyan (ulusal,
bolgesel, uluslararasi) bir ¢calisma icindeler. Daha da 6nemlisi, Kiirtler'in konumu,
pek ¢ok devletin heniiz iizerinde kafa yormaya niyetli olmadiklar1 bigimde,
Ortadogu sistemi lizerinde bir biitiin olarak genis tesir meydana getirme
pozisyonundadir.

Oncelikle, Kiirt sorununun evrimi iizerindeki zincirler Soguk Savas'in bitimiyle
kismen salinmistir. Ulusal ve bdélgesel sorunlar, simdi, her yerel miicadelenin
biiyiik Dogu-Bati satran¢ oyunundaki bir piyon haline geldigi ge¢mis on
yillardakine gore daha fazla kendi liyakatlariyla degerlendirilebilir. (Bununla
birlikte, Kiirt sorunu hald uluslararasi miidahaleye yiiksek derecede hassas
kalmakta ve bugiin dahi Gilivenlik Konseyi'nce Saddam'a karsi miicadelede kilit
kart olarak oynanmaktadir.)
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ikinci olarak, komiinizmin olimiuyle, simdi uluslararasi trendler; 6zgir toplumlar,
daha ¢ogulcu siyasi sistemlere destek, totaliter hiikiimranliga® tabi halklar icin kendi
kaderini tayin hakkina yonelik daha biiylik sempati ve pervasiz insan haklar
ihlallerine karsi1 daha biiytlik dikkatlilik ideallerine donmdiistiir. Bu sartlar Kiirtler'in
kendi davalar i¢in bastirmalari anlaminda objektif olarak elverislidir. Ortaya ¢ikan
Kirt bagimsizlik arayisi ne kadar uygunsuz olsa da yeni gergeklikler diinya
tarafindan kolaylikla gézardi edilemez.

Bolgesel politikalar da, Kiirtler'e daha ileri firsatlar agacak bicimde sarsilmistir. Iran-
Irak Savasi, Korfez Savasi, Saddam'a kars1 uluslararasi konsensiis ve Tirkiye'deki i¢
degisim Kirtler icin simdi kolayca geri dondiiriilemeyecek yeni esashl olgular
meydana getirmistir. Bir zamanlar ayr boélgeler ve devletlerde yalitilan Kirtler
simdi her tarafa seyahat ediyor, yurtdisinda egitim goriiyor, diger tilkelerden
Kiirtler'le bulusuyor, gortiis alisverisinde bulunuyor ve daha tutarli bir 6z etnisite
duygusu gelistiriyorlar. 1989'da Paris'teki ve 1991'de Stockholm'deki Uluslararasi
Kiirt konferanslar Kiirtler’i biraraya getirmis ve daha biiyiik bir uluslararasi ilgiyi
bir halk olarak tizerlerine odaklamistir. Paris Kiirt Enstitiisii ve onun akademik
dergisi, simdi New York-Brooklyn'deki Kiirt Kiitiiphanesi'nin yaptig1 gibi, Kiirt
sorunlari i¢in denizasiri bir takas dairesi olarak hizmet vermektedir.

Bunun {lstiine yerel gerceklikler catmaktadir. Irak’ta acimasiz bir siyasi gerceklik
simdi neredeyse apacik ortadadir: Kiirtler muhtemelen daha fazla tiniter Irak devleti
icinde tutulamazlar. Ilk olarak, Kiirtler “yapay” Irak devleti icine baslangicta dahil
edilmelerinden asla mutlu olmamuslardir.6 Ikincisi, Irak devletindeki tecriibeleri
saadetli olmamistir. Milletler Cemiyeti tarafindan o6ngoriilen Kiirt haklann Irak
monarsisinin 1imli giinlerinde dahi yetersiz bicimde gozetilmistir. 1968'de baslayan
Baas Partisi hiikiimranlhig ile Irak siyaseti 6zellikle kotii bir doniis yapmis, Baas
Partisi politikalarina en ufak bir direnis belirtisinde Kiirtler {izerine artan bir siddet
gonderilmistir. Diirlist ifadeyle, Baas Partisi anlasilabilir bir sekilde iiniter Irak
devletinin zayiflamasina liderlik edecek degildi; fakat hastalikli politikalar1 ve
Kiirtler aleyhindeki esi gortilmemis siddeti, diger herhangi bir Irak hiikiimetinin
yapmamis oldugu kadar Kiirtler’in -tilkenin ¢ogunlugunu olusturan Siiler’le birlikte-
yabancilasmasiyla sonuclanmistir. Saddam’a karsi baslatilan Korfez Savasi ile

5 Kimse, 6rnegin, Cin'in baski altindaki azinliklarinin -Tibet, Sincan ilinin Tirki halklar1 (Uygurlar,
Kazaklar) ve belki de I¢c Mogolistan'in Mogollar’i- komiinist Cin'in dinozor siyasi sisteminin catlamaya
basladig1 dakikada tam d6zerklik ve hatta bagimsizlik istiyor olmayacaklarindan siiphe edebilir mi?

6 Yapay diyorum, ciinkii Irak'in modern sinirlan Ingiliz sémiirgeciligi tarafindan empoze edilmistir;
ancak bunlar hi¢bir bicimde “yapay” olmayan, diinyanin en eski miitemadi medeniyet merkezlerinden
birisi olan antik Mezopotamya boélgesi lizerinde empoze edilmistir. Fakat Mezopotamya kiiltiirii
esasinda Kiirtler’i kiiltiirel bir unsur olarak icermemistir. Diinyadaki en modern sinirlar bir ya da ébiir
dereceye kadar yapay olarak adlandirilabilir, ne var ki Kiirtler'in Irak'a dahil edilmeleri 6zellikle
yapay idi, Irak'in Kerkiik bélgesindeki petroliin ingilizler icin énemine dayandirilmist1 ve Kiirtler
tarafindan zamaninda buna direnilmisti.
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birlikte Kiirtler icin minimalist hedef olarak 6zerklik emellerini ileri stirme yolunda
simdiye kadarki en biiyiik firsat ortaya ¢cikmistir. 7

Bugiin Saddam Hiiseyin'i devirmek isteyen uluslararasi koalisyon Kiirt tarihinde
benzeri goriilmemis bir durum yaratmistir: uluslararasi bir gii¢ tarafindan korunan
fiill bir 6zerklik bolgesi. Esasinda Irak Kirdistani’'nda 1991 yazinda yapilan agik
secimler, yeni Kiirt idari otoritesine Bagdat rejiminin dahi yoksun oldugu bir
mesruiyet kazandirmustir. Iki ana Kiirt hareketinin, Celal Talabani liderligindeki
Kiirdistan Yurtseverler Birligi (KYB) ve Mesut Barzani liderligindeki Kiirdistan
Demokratik Partisi'nin (KDP) gerilla savascilarn (pesmerge) birlesmeye gitmistir.
Talabani ve Barzani siirgiindeki genel Irak muhalefet hareketinin anahtar oyunculari
olmuslar ve sikintilarini ve 6zlemlerini Irak Sii ve Siinni muhalefet hareketlerinin
anahtar liderlerine sunabilmislerdir. Irakli Kiirt liderler simdi Birlesik Devletler
Disisleri Bakan, cesitli Avrupa liderleri dahil olmak iizere uluslararasi liderlerle ve -
Turk politikasindaki hayret verici bir dontiisiimle- Tiirkiye Cumhurbaskani ve
Basbakaniyla diizenli bicimde biraraya geliyorlar. Irak muhalefet hareketi,
Kiirtler'in tek tarafli olarak kendilerini gelecekteki federal Irak'in federatif bir
bolgesi ilan ettikleri bir zamanda -bilinen ancak muhalefetin genis kesimleri
tarafindan resmi olarak kabul edilmeyen bir durum- en biitiinlesmis kongresini
Kiirt topraklarinda yapmistir. Tiirkiye sinirlarla ilgili olarak Irakli Kiirt otoritelerle
sinir guvenliginin korunmasi1 ve Tiirk (Tirkiyeli) Kiirt gerillalarinin Tirkiye
aleyhindeki siir sizmalarinin durdurulmasi konusunda de facto gecici anlasmalar
yapmustir. [rakli Kiirtler’in refahy, Birlesik Devletler ya da diger herhangi bir iilke icin
Saddam’'in disiirtilmesi hedefine ulasildiginda bunlar1 kaderlerine terk etmeyi
zorlastiran uluslararasi bir mesele haline gelmistir.

Tim bu nedenlerle, Irakh Kiirtler simdi, gecmisteki Irak siyasi sisteminde imkan
dahilinde olmayan bir fiili 6zerklik yolundalar. Onlar tartismasiz bicimde bu
ozerkligi kalic1 hile getirecek garantiler i¢in bastiracaklardir, fakat bu garantiler
gercekci olarak yalnmzca Irak i¢cin bir federal sistem sayesinde hayata gecirilebilir.
Bununla birlikte, gecmiste kagit iistiinde kalan rastlantisal taktik édiinlere ragmen,
onceki tim Irakli Arap liderler Bagdat'in siki kontroliindeki iiniter devletin
korunmasinda 1srar ederek herhangi bir tiir federalizmi siddetle reddetmislerdir.
Fakat Bagdat'in kesin kararina ragmen, tniter Irak devletinin korunmasi
hususundaki bakis acis1 simdi zayif gériinmektedir. Uniter devletin korunmasinin
yalnizca iki yolu vardir: ya -Saddam kalibindan- sert totaliter sistemin korunmasi

7 Irak’taki her iki biiyiik Kiirt teskilati uluslararasi baglam, Birlesik Devletler'in goriisleri ve komsu
Tiirkiye ve Iran'n egilimleri gozoniine alindiginda Irak’ta Kiirt bagimsiziginin gergekgi olmadig
konusunda 1srar etmekte; bu cihetle yalnizca 6zerklik pesinde olduklarini 6ne siirmektedirler. Cagdas
gercekligin bu algilamasi kesinlikle isabetlidir. Ancak, bununla birlikte, su an bu hedeften s6z etmek
aykir1 ve gercekten ters tepen bir sey olsa da, Irak Kiirtleri'nin nihal uzun vadeli hedeflerinin bir tiir
bagimsizlik olmadiginmi tahayyiil etmek zordur. Hepsinden 6nemlisi, bagimsiz devletligin gercekgi
sartlarinin dikkatli bir tefekkiir ve uzun vadeli planlama gerektirecegi en radikal milliyetciler
tarafindan bile kabul edilen bir gercekliktir.
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ya da Kiirt haklarini garanti altina alacak demokratik ve federatif Irak siyasi
sistemi. Kiirtler diger herhangi anti-demokratik sartlarda Bagdat’a siirekli boyun
egmenin dayanilmaz oldugunu ve Irak’tan biitiintiyle ayrilmanin geriye kalan tek
¢6zum oldugunu savunmaktadirlar.

Ginimiizde Saddam Hiiseyin ve onu doguran Baas partisinin ¢okiisiinii zorlamak
icin yapilan Batili miidahale pek ¢ok Arap tarafindan Irak’in yikimi i¢in bir adim
olarak degerlendirilmektedir. Fakat ironik olarak bu, simdi bu devleti kurtarmanin
tek yolu olabilir. Clinkii Saddam’'in -ya da takip eden herhangi bir otoriteryanin-
iktidarda tutulmasi, Kiirtler’in biitiin Irak devlet sisteminden ve onun uzun dénemli
sistematik Kiirt haklar1 inkarindan nihal kopusunu yalnizca hizlandirabilir. Kisacasi,
Saddam’in Kuveyt'e kars1 savasi ve Kiirtler'e karsi soykirimi Irak devletine pahaliya
mal olmus ve agir bir bicimde defolu geleneksel Irak diizeninin ¢okusiinii baska
herhangi bir seyin yapabileceginden daha hizl bir bicimde siiratlendirmistir.

ikinci biiyiik bolgesel gelisme son on yilda -ve 6zellikle son iki yilda- Tiirkiye’deki
siyasetin siradisi evrimi olmustur. Turgut Ozal'in Ankara’da iktidara gelisi Tiirk
ekonomisinin uluslararasi ekonomik sisteme agilmasini ve 6zellestirme ile hayatin
hemen her alaninda artirilan liberalizasyonu iceren biiylik bir “perestroika”
strecini baslatan kokli degisiklikler getirmistir. Sonucta son on yilda Turkiye'de
cok daha demokratik bir diizen ortaya ¢ikmistir. Tiirk dis politikasi, -uzun yillar
boyu tiimii Tirkiye'ye kapal arenalar olan- Balkanlar, Kafkasya ve Orta Asya’da
politik oyunlarin a¢ilmasiyla Tiirkiye’ye kendi yeni ve kapsamli “Dogu Politikasi”ni
gelistirme imkani ve kiiltiirel pan-Tirkizme dogru belirli oranda 6ngoériilebilir
artan egilim veren bir devrim gecirmistir.

Son iki yil iginde Ozal, Kiirtler'in yalmizca Tiirkiye’de® uzun siiredir inkar edilen
varliklar1 hakkinda degil, fakat Kiirt siyasi taleplerinin ele alinabilecegi yollar
hakkinda da aleni bir tartismaya kapilar1 sonuna kadar a¢mistir. Kiirt dilinin
kamusal alanda kullanilmasi aleyhindeki kanun Nisan 1991’de kaldirilmistir.?
Ozerklik talebini neredeyse hi¢ gizlemeyen Kiirt parlamenterler bir siyasi parti
(vasal kovusturma altinda olsa da) kurmuslardir; parlamento miizakereleri ve kamu
siyasi séylemi simdi acikca Kiirt sorununu kapsamaktadir. Ozal diizenli olarak ve
acikca Irak Kiirt liderligiyle miizakere etmektedir; Talabani de Irak Kiirtleri anti-
demokratik bir Irak icinde daha fazla hayatta kalamayacaklar ise demokratik
Tiirkiye'ye katilmanin tek ciddi alternatif olabilecegini fiilen ileri stirmiistiir.

Siyasi demokratiklesme, Korfez Savasi sonunda Kiirt miiltecilerin Irak’tan
Tiirkiye’deki kamplara kitlesel akisi ve Kuzey Irak’taki uluslararasi destekli Kiirt
givenlik bolgesi tarafindan yaratilan baski -hepsi sonu¢ olarak Tiirkiye i¢in

8 Kiirtler 1987°’de muhafazakar bir yaklasimla 9,6 milyon ya da niifusun %19u olarak tahmin
edilmistir, Kiirtler'in Tiirkler'e oranla daha hizli olan niifus artisi dikkate alindiginda bugiin bu oran
muhtemelen daha yliksektir. Bkz. McDowell, op. cit. s.32 ve ayni zamanda Mehrdad Izady, The Kurds: A
Concise Handbook of the Kurds, Crane Russak, Washington, 1992.

9 Bkz. Rafet Balli, Kiirt Sorunu, Cem Yayinevi, istanbul, 1992, s.17.
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gercekligi keskin bir bicimde degistirmistir. Ankara simdi ¢ok zor bir konumdadir.
Bir tarafta Soguk Savas’'in sonu ve NATO’nun azalan roliine ragmen Bati ile glivenlik
isbirligini sirdiirmeyi siddetle arzu etmektedir. Saddam’in, onun saldirgan,
yayllmaci partisinin ve niikleer silah gelistirme c¢abalarinin sonunu gérmeyi
dilemektedir. Tiirkiye, 1926'da ingiliz mandasindaki Irak’a birakmak zorunda
kalana kadar tlizerinde hak iddia ettigi petrol zengini Irak Kiirdistanm tizerinde bir
nifuz roliinii de elinin tersiyle itmeyecektir. Tiirkiye ayn1 zamanda Kuzey Irak’ta
refahlarini korumak isteyebilecegi yaklasik bir milyon Tiirkmen azinlhigin kaderi
konusunda kaygilanmaktadir. Ankara aslinda Tiirkiye Kiirtleri tizerindeki dogrudan
etkisi nedeniyle Irak’ta herhangi bir tiir Kiirt 6zerk bdlgesinin ortaya ¢iktigini
gormemeyi yeglerdi. Fakat madem ki Irak’ta olaylarin gelisimi simdi boyle bir 6zerk
bolgenin varligina dogru gitmektedir, Tiirkiye gerceklige uyum saglamak ve orada
baskin niifuz sahipligi arayisinda olmak zorunda kalacaktir.

Bu safhada, simdi Tiirkiye kendi Ktirt sorunuyla yiiz yiizedir. Tiirk milliyetcileri, eger
Korfez Savasi olmasaydi Irak’ta fiilen 6zerk bir boélgenin varolmayacagl ve
Tiirkiye’'nin kendi Kiirtleri'nin milli siyasette bagimsiz bir bilesen olarak bu derece
net bir bicimde ortaya ¢ikmayacagl inancinda hakli olabilirler. Korfez Savasi
gercekten halihazirdaki Kiirt krizini hizlandirmistir. Ancak nihai olarak, Kiirt
hosnutsuzlugunun, milliyet¢iliginin ve ayrilik¢ilik sdylemlerinin énlenemez gelisimi,
Irak’ta, Tiirkiye’de ya da Iran’da sonsuza dek savusturulamazdi. Tirkiye'nin son
birka¢ on yildaki kendi yaygin demokratiklesme ve siyasi liberalizasyon siireci
onsartlar1 zaten yaratmis idi; ozellikle diinyanin diger halklar1 da ¢ogunlukla
goniilsiiz BM rnizasiyla ayrilik¢iliga dogru giderken, olumlu sekilde umut besleme,
yiikselen Kiirt etnik algisimin defedilmesini saglayamazdi. insan haklar1 konusunda
yenilenen uluslararasi ilgi de Tiirkiye'nin kendi Kiirtleri'nin sarih siyasi haklarini
daha fazla inkar etmeye yonelik girisimlerini zorlastirmaktadir.

Fakat Kiirtler'in durumu Irak’ta neredeyse ¢aresiz bicimde kotiilesmis iken Tiirkiye
icin de aynis1 gecerli midir? Tiirkiye’deki nihai Kiirt ayrilik¢iligi kaginilmaz bir sonug
mudur? Tiirkiye’de pek ¢ok faktor farklilastifindan dolayr muhtemelen degildir.
Ancak, Turkiye en azindan Kirtler’in bir miktar 6zerklige sahip oldugu herhangi bir
tir federal sistemin kurulmasi ihtiyaciyla karsi karsiya kalacaktir. Ge¢mis on
yillarda Tirkiye’de boyle bir fikir kelimenin tam anlamiyla akla hayale sigmaz ve
anayasal acidan haince bulunagelmistir. Atatiirk, etnik olarak Tirk merkezli liniter
devleti, Tiirkiye'nin modern varliginin temel bir olmazsa olmaz (sine qua non) sarti
olarak gormiis ve Tiirk ordusu bu Atatiirk¢ii vizyonu korumaya yemin etmistir. Bu
nedenle Tiirk devleti, Tiirkiye’deki ana ayrilik¢i Kiirt hareketi olan Kiirt Isci Partisi
ya da PKK’y1 (Kiirtce’de)10 ezmek icin glineydogu (Kiirt) bolgesinde cetin bir askeri
miicadeleye girismistir.

10 Cevirenin Notu: Yazar PKK’'nin acilimuini Kiirt Isci Partisi (Kurdish Worker’s Party) olarak verdigi icin
metindeki bu hataya sadik kalinmis ve ceviride diizeltme yapilmamigtir. Dogrusu Kiirdistan Isci
Partisi’dir (Kurdistan Worker’s Party).
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PKK, Irak ve iran’da mahcup bicimde yalmizca 6zerkligi “gercek¢i” goren diger
organizasyonlardan farkli olarak, agikca tam bagimsizhigin ayrilikgt hedefini
benimsediginden Kiirt hareketleri icinde benzersizdir. PKK, ayn1 zamanda, yalnizca
Tirk Kiirdistan1 icin bagimsizlik degil, fakat biiyiik birlesik bir Kiirdistan'in
yaratilmas1 arayisinda olan pan-Kiirdist vizyona sahip yegane biyik
organizasyondur. PKK, ayn1 zamanda, karakter olarak katiksiz bicimde ideolojiktir:
dinyadaki tiim onceki komiinist deneyimlerin yetersizligini elestiren idealize
edilmis bir Marksist “sosyalist” vizyon.!! PKK -Irak ve Iran’daki Kiirt
organizasyonlarindan farkli olarak- hi¢bir yerel Kiirt otoritesine minnet etmeden
tamamen bagimsiz bir siyasi giindem gelistirme 6zgiirliigline sahip olmustur, ¢linki
Tiirkiye’de sahadaki fiilf giicii siyasi hesaplarda gozoniine alinmasi gereken herhangi
bir yerel feodal ya da kabilesel liderlik yoktur. Irak ve iran’daki Kiirt hareketleri ise
hala yerel kabilesel gii¢c yapilar1 gergekligine uyum saglamak zorundadirlar. Bu
nedenle degisik devletlerden pek ¢ok Kiirt entelektiieli, PKK'’y1, kabile degil ideoloji
temeline dayanan ve daha kapsayici bir milliyetci vizyonu olan tek “modern” Kiirt
siyasi hareketi olarak gérmektedir.

Ancak PKK acimasiz tabiatin1 gostermek i¢in bir asamada kadinlar ve ¢ocuklara dahi
saldirarak Turkiye’'nin glineydogusunda kiistah bir siddetli gerilla savasi politikasi
da izlemistir. En azindan gizli isbirligi yapmaya zorlayarak pek ¢ok kdyliiniin goziini
korkutmus ve Viet Cong tarziyla kendisine karsi hiikiimetle isbirligi yapan herkesin
aktif olarak pesine dismustiir. Bu orgiit; yalnizca Kirdistant 6zgiirlestirmek icin
degil, fakat ayn1 zamanda tiim Ortadogu’'nun temel sosyal diizenini 6zgiirlestirmenin
ilk adim1 baglaminda Tiirkiye'de sosyalist devrim gerceklestirmek icin yemin etmis
bulunan kaypak ve doktriner lideri Abdullah Ocalan’in (“Intikamc1”) kisisel kiiltii
tarafindan yonlendirilmektedir. Dahas1 PKK, 6zellikle Giineydogu’da olmak iizere,
Tiirkiye Kiirtleri'nin 6nemli bir bélimintn -gizli bile olsa- destegine sahiptir. Bazi
bolgelerde pek cok genc¢ Kiirt, bunu “kendilerinin askerlik hizmeti” biciminde
tanimlayarak PKK saflarinda hizmet etmeye kosmaktadir.

PKK siddet yanlisi, asir1 ug, neredeyse iitopyaci sol felsefesine ragmen “FKO
sendromu” denebilecek bir olgudan fayda saglamaktadir: Tiim Filistinliler FKO
liderlik ve taktiklerini kabul etmis degildir, bununla birlikte FKO Filistinliler’in sahip
oldugu tek siyasi orgiittiir; onlarin siyasi emellerinin yegane araci haline gelmistir ve
ona saldiranlara kars: ilkesel olarak onu destekleyeceklerdir. Tiirkiye'nin Kiirt
bolgesinde artan siddet dikkate alindiginda, yerel halka karsi sert Tiirk ordusu
operasyonlari, zaman zaman neredeyse intifada benzeri bir ortami andiran bigimde
genis Kkitleleri hizla yabancilastirmaktadir. Kisacasi, Tiirk ordusunun askeri
operasyonlar1 PKK'nin gerilla faaliyetlerini ciddl bicimde engellese dahi bir siyasi
hareket olarak PKK’y1 bitirebilir mi?

11 PKK lideri Abdullah Ocalan’la, Ocalan’in psikolojisi ve genel olarak Kiirt sorunu vizyonu hakkinda
onemli derecede bir acilim saglayan Bekaa Vadisi egitim kampindaki yiiz sayfalik etkileyici roportaj
(Tiirkge) icin Bkz. Bally, op. cit.
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Bu sorun Tirkiye'nin agmazinin kalbinde yer almaktadir. PKK’'nin en biyiik giict,
genis capli Tirk ordusu operasyonlar1 tarafindan Kiirtler'in iginde yaratilan
yabancilasmada ve “PKK Kiirtler'in sahip oldugu tek seydir” gerceginde
yatmaktadir. Tirk devleti bu nedenle siyasi stratejisini gozden gecirmek
durumundadir. Genis ve bazen gelisigiizel oldugu sdylenen ordu siddeti; koylerde
ve kasabalarda tanklar, helikopterler ve savas ugaklarinin kullamimi; boélgedeki
“hasim” gazetecilerin ve siyasl aktivistlerin gizemli sartlar altinda suikasta
ugramalari; bolgedeki Kiirt parlamento tyelerinin dahi siddetli bicimde taciz
edilmeleri ve diger taktikler; gercekten PKK eylemlerini sinirlamis olabilir, fakat
halkin destegini kazanamaz.

Kiirtleri'nin i¢cindeki daha radikal ya da ayrilik¢1 yonelimleri sinirlama konusunda
bir sansa sahip olmak i¢in Tiirk devleti, Ocalan’in korktugu bir sey olan ciddi bir
siyasi alternatife acil olarak izin vermek zorundadir. Gergekten de Ocalan, PKK’'nin
trkiticiligli olmaksizin, Tirk devletinin herhangi bir Kiirt siyasi aktivistin -
davanin hainleri olarak gordigi 1limhlar- Tiirk Parlamentosu’'nda ortaya
cikmasina asla izin vermeyecegini kizginlikla dile getirmektedir. Ne gariptir ki,
Kuzey Irak’ta fiill 6zerk Kiirt bolgesinin tiimiiyle yaratilmasi, beklenmedik bicimde
bizzat PKK'ya indirilen en biiyiik darbeye imkan saglamistir: Kiirtler i¢cin Kuzey
Irak’ta BM tarafindan olusturulan giivenlik bolgesi boslugunun avantajini kullanan
PKK, oradaki varligini giiclendirmistir. Bu, Ekim 1992’de, Kuzey Irak’taki PKK iis ve
kamplarina yonelik olarak, Tiirk ordusunun PKK altyapisini ve binlerce personelini
biiylik 6lciide yok edici nitelikte yikici bir darbe vurdugu biiylik bir sinir 6tesi
operasyonunu tetiklemistir. Tlurk operasyonu, PKK'y1 Irak Kiirdistani’'nda dahi
yasa disi ilan eden Barzani ve Talabani’'nin askerl “pesmerge” kuvvetlerinin
destegiyle gliclendirilmistir.

PKK’'nin tahribata ugratilmasinda Irakh Kiirtler'in sagladigi destek, Barzani ve
Talabani i¢in buiyiik bir mutasavver riski yansitmaktadir: bagka tiirlii herhangi bir
Kurt ozerkligini Kuzey Irak’ta bile 6nlemeye adanmis gorinen Tiirk ordusunun
iyiniyetini kazanabilecek belki de tek seyi yapmiglardi. Ayni anda ozellikle
Turkiye’deki pek ¢ok Kiirt, Irak Kiirtleri'nin PKK’'nin belinin biikiilmesine [y6nelik
bir operasyona] katilimlarini, genel Kiirt davasi icin kendi kendine yapilmis
ihanetin klasik bir eylemi olarak géormektedir. Fakat Irak Kiirt liderligi PKK’'nin
radikal, yasadisi, terorist oldugu ve Irak’taki yeni Kiirt siyasi otoritesini tanimaya
yanasmadigi, Kiirt olan her seye karsi Turkiye’nin amansiz diismanlhigini kigkirttig
ve Saddam’in aleti gorevi gordiigii cevabimi vermektedir. Irak Kirt liderliginin
hesaplari muhtemelen dogrudur: Irak Kiirt yonetimi, Tiirk ordusunun zimni riza ve
kabuliinii kazanmak suretiyle, ¢ok 6nemli bir siyasi koseyi Tiirkiye ile birlikte
doénmeyi saglayabilecek tek seyi yapmistir, o da PKK’'nin imha edilmesine yonelik
isbirligidir. Turkiye artik Kuzey Irak’taki iliml, istikrarli ve o6zerk bir Kiirt
yOnetiminin, Bagdat'in oradaki son otuz yillik liderligini karakterize eden kaos ve
isyana tercih edilebilir oldugunu kabullenmeye yaklasmaktadir.
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PKK'nin son derece itici ideolojik karakteri ve yontemleri, Tiirkler'in bu milis
gerilla orgiitiinii ezmek icin askeri yontemler kullanmalarini agik¢a kinamayi
zorlastirmaktadir. Ancak Tiirkiye'nin zor kullanma yontemine yonelik i¢ ve dis
destegin, Tirkiye Kiirtleri'nin isteklerine Tiirkiye'nin tek cevabinin siddet ve baski
olmadig1 yontindeki belirtilere kritik bicimde bagli olmas1 muhtemeldir. O istekler,
oncelikli olarak, demokratik ve cogulcu cercevede Tirk siyasi hayatinin diger
alanlarinda zaten varolan siyasi vasitalarla karsilanmalidir.

Halihazirda, Kiirt politikas1 temelde sivil siyasetgiler yerine ordu ve giivenlik
aygitinin hiikiim alaninda gorinmektedir. Eninde sonunda, Turkiye'de yalnizca
iiml fakat inanilir -biiyiik ihtimalle Kirt kiiltiirel 6zerkliginin gii¢lii bilesenlerini
belki de bir tiir federal devlet icinde destekleyecek- bir alternatif Kiirt siyasi
hareketi, Kiirtler arasinda siddet yanlis1 radikal PKK’ya yonelik sempatiyi
nihayetinde golgede birakmay1 basaracaktir. Ne yazik ki, Tirk devleti ve toplumu
heniiz Kiirt gercekligini kabulde bu diizeye ulasmamistir, fakat daha nahos
alternatifler dikkate alindiginda hizla bunu yapmaya zorlanabilirler.

Askeri secenekte 1srar, Tiirkiye’nin Bati nezdindeki konumuna ciddi bicimde zarar
verecek hi¢ istenmeyen bir gidisata neden olmaktadir. Tirkiye’nin Avrupa
Toplulugu ile olan iligkileri ve oraya nihai girisi, 6nemli 6l¢iide insan haklari siciline
dayanmaktadir; eger Tiirkiye bir Avrupa devleti olarak kabul edilmek istiyorsa,
insan haklar1 da bu standardi karsilamalidir. Tiirkiye'nin insan haklar sicili ¢ogu
Bati Avrupa standartlarina gore diisiik iken yine de bolgesel standartlar acisindan
yiiksektir. Irak’tan, Iran’dan ve Tiirkiye’'den siirgiindeki Kiirt muhalefeti liderleri
dahi Turkiye’'nin Kiirtler’e isteklerinin cogunu verecek bolgedeki ilk devlet olacagini
kabul etmektedir. Stirglindeki bu liderler, Tiirkiye’deki Kiirtler'in varligini dahi inkar
eden ve PKK'y1 ezmek i¢cin sert yontemler uygulayan ge¢misteki Tuirk politikalarini
kinarken, Tiirkiye'nin demokratik tecriibesinin ilerlemis konumunu, yaygin basin
ozgurligiini, Kiirt realitesini kismen tanimaya yonelik yakin zamanlardaki etkileyici
adimlarini, ekonomik ileriligini, gérece refahini, laikligini ve Avrupa ve ABD ile olan
yakin baglarin1 da 6nemsemektedirler. Bu faktorler onlar, Tiirkiye'nin tiim Kiirtler
icin daha iyi bir gelecege dogru liderlik edecek en umut vaat eden devlet olduguna
inandirmaktadir.

Tirkiye’deki liberal diisiinilirler de Tiirkiye’'nin yeni gercekliklerden bazi faydalar
saglayabilecegini kabul etmektedir. Tiirkiye bolgedeki en biiyiik Kiirt niifusuna
sahiptir; Tirkiye Kiirtleri'nin yaklasik yaris1 Tiirkiye'nin glineydogusunda dahi
yasamamaktadir, fakat Tiirkiye’'nin icine ve biiyiik sehirlerine dagilmis durumdadir.
Milyonlarca Kiirt Tiirkiye’de gayet iyi asimile edilmistir ve devlette, toplumda ve
sanatta en ylksek yerleri isgal etmektedir. Nihayetinde ne c¢esit bir Kiirdistan
bolgenin neresinde ortaya ¢ikarsa ¢iksin, Tiirkiye bunun iizerinde diger herhangi bir
devletten daha biiyiik bir niifuz kullanacak ve onunla olumlu iligkiler kuracaktir.
Askeri miicadele tutkular geri plana itildiginde ve daha sivil bir diizen onun yerini
alabildiginde, ¢ok az Kiirt Tiirkiye’deki yasamin muazzam faydalarindan tamamen
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kopmay: isteyecektir. Aslinda Ocalan bile, Ankara izin verse dahi, gercekci olmak
gerekirse Kiirtler'in buglin isleyen bagimsiz bir Kiirt devletini hi¢bir bigimde
kuramayacaklarini sdylemektedir. Fakat Ocalan, uzun siireg i¢in altyapiy1 hazirlamak
istemektedir.

Tirkiye tarafindan kendi Kiirtleri'yle herhangi bir tir wuzlasmaci politika
yiriitmedeki basarisizlik, Ocalan olmadan dahi neredeyse kacinilmaz bicimde
Tirkiye icin kazanma ihtimali olmayan ¢irkin bir i¢ ¢atismaya yol agacaktir.
Tiirkiye'nin Irak, iran ve Suriye’deki diismanlari, belki de Yunanistan ve
Ermenistan’daki klikler, Ankara’ya kars1 “Kiirt kart1”’n1 oynamaya devam edebilirler.
Bati Avrupa kamuoyu biiyiik oranda Kiirtler'e sempati duymaktadir. Aslinda,
Kiirtler'i siiresiz olarak Tiirkiye'de tutmayr miimkiin kilma konusunda hi¢bir garanti
olmadigindan, Ankara acisindan ¢ok daha uzlasmaci bir politika bile zaten epeyce
gec kalmis olabilir; Irak’ta neredeyse kesin olarak cok gectir. Ne var ki, yukarida
belirtilen gerekceler nedeniyle Tiirkiye'nin, eger isterse, yeni Kiirt gercekligini
sekillendirme ve onu yeni bir siyasi iliskiye yoneltme konusunda hala inisiyatifi ele
gecirebilme sansi yiiksektir. Sorunun inkari yalnizca felaket yaratabilir.

Jeopolitik olarak Kiirt sorununun gelecekteki gelisimi pek c¢cok bdlgesel agmaz
yaratmaktadir. ilki Iran’la ilgilidir. iran ve Osmanli Tiirkiye’si Sii ve Siinni
dinyalarinin ilgili baskentleri olarak yiizyillar boyunca keskin ideolojik rakipler
olagelmislerdir. Modern Tiirk ve iran milli devletlerinin 1920’lerde kurulmasiyla
diismanlik motifi hizla tersine cevrilmis ve nerdeyse elli yilik samimi ikili iliskiler
baslamistir. Bu donem, simdi yeni ve muhtemelen 6liimciil bir rekabete geri dontisle
birlikte, sona ermeye mahkim goriinmektedir. Tirkiye, cikarlarinin Orta Asya,
Kafkaslar ve Kuzey Irak’a yoneldigi yeni bir jeopolitik genisleme doénemine
girmektedir. Ozellikle Tiirkiye'nin yeni siyasi ufkunun bir béliimiindeki pan-Tiirkist
imalar Ankara'ya yalnizca Orta Asya’da degil ayn1 zamanda Azerbaycan’da da daha
biiyiik niifuz saglarken, iran bunu kendi biitiinliigiine yonelik jeopolitik bir tehdit
olarak algilamaktadir. Bagimsiz Azerbaycan bugiin siyasi bakimdan Tirkiye'ye
yakindir; Iran Azerbaycani’'na provokatif bicimde ayrilma ve biiyiik Azeri birligine
katilma ¢agris1 yapmaktadir. Tiirkiye ve iran aym zamanda Azerbaycan’daki Ermeni
yerlesim bolgesi Daglk Karabag tlizerindeki Azerbaycan-Ermenistan askeri
miicadelesinin kargsi taraflar1 olarak birbirlerine cephe almis duruma diigebilirler.
Eger Tirkiye ayrica Kuzey Irak’ta ve bir biitiin olarak Kiirtler lizerinde niifuz
kazanmak icin harekete gecerse, Iran’in Kiirt bolgesi de riske girer. Iran bu nedenle
bolgedeki kendi konumu ve niifuzuna -gercekte kendi toprak biitiinliigiine- yonelik
bu 6nemli meydan okumay1 gogiislemek icin ciddi anti-Tiirk politikalar gelistirme
konusunda neredeyse emindir. Bu ikisi arasinda belirli bir noktada silahli catisma
ihtimal dis1 tutulamaz.

* * *

Pan-Arabizm kavramina yonelik bir saldir tegkil ettiginden, Arap diinyasinin kendisi
de evrilen Kirt sorununun yayilan etkilerine karsi pek bagisik degildir. Arap
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diinyasinin ¢ogunlugu icin Arap birligi vizyonu ya da pan-Arabizm neredeyse kutsal
bir inanci temsil etmistir. Bu fikir Cemal Abdtlnasir, Muammer Kaddafi, Hafiz Esad
ve Saddam Hiiseyin gibi ¢ok farkli Arap milliyetcisi liderin ideolojik motoru olarak
hizmet etmistir. Arap milliyetciligi, Arap diinyasinin birlesik dogasini vurgulayan ve
bireysel Arap devletlerinin mesruiyetini ve otoritesini karalayan bir ideoloji olarak
ulus-asir1 karakterdedir. Arap birligi, benzer bicimde, her zaman “emperyalizme
karsi ideolojik bir kale”yi simgelemis ve dis emperyal tehdide kars1 durmaya ve onu
etkisiz hale getirmeye yonelik gerekli kuvveti temsil ettigini iddia etmistir. Fakat
Arap dinyasi, simdi, Arap birliginden kaynakli Arap giliciine geleneksel sadakatin
liberalizm ideolojisi tarafindan sorgulandigl yeni bir ideolojik kriz safhasina
gecmistir. Bu yeni ancak yine de ilimh vizyon, sorunu tersine cevirmektedir:
geleneksel Arap zayifliginin ve krizinin kaynaklarinin tam da pan-Arap ideolojisini
destekleyen bu son derece otoriter mekanizmalardan dogdugunu idrak etmektedir.
Bu kiiciik fakat biiyliyen gruba gore, yalmzca liberal-demokratik ve reformcu
felsefeler, Arap diinyasina genellikle tahakkiim edegelmis ve onu en koétii anlarina ve
en feci askerl maceralara ¢ekmis pan-Arap otoriterliginin dinozor yapilarinin
hakkindan gelecektir.

Hala pan-Arabist diirtiilere sadik olanlara gore, Saddam Hiiseyin gercekten acimasiz
olabilir, fakat o Arap kuvvetinin el tstiinde tutulan bir siitunudur. Batili tehditlere
kars1 vazgecilmez bir Arap gli¢ santralini temsil eden Irak’in biittinligl, bu nedenle
ne pahasma olursa olsun korunmalidir. Bu akil yiiriitme yontemi, tam da bu
gerekcelerle diye devam eder ve der ki, Batih emperyal ¢ikarlara karst durmaya
muktedir baslica devlet oldugundan, Bati, Irakn yok etmek istemektedir. Bu
distiniirler, bu nedenle Irak’in biitiinligiini kesinlikle elzem gormektedirler;
Kiirtler'in 6zerklige yonelik bir hareketi bile -kabulii miimkiin olmayan- Irak-Arap
kuvvetinin parcalanmasinin baslangicin1 simgelemektedir. Pek cok Arap’in goziinde
Tiirkiye, yeni ve tehlikeli bir “neo-Osmanliciik” safhasinda Kiirt enstriimanini,
gliciinii -Araplar’in aleyhine olacak sekilde- genisletmek i¢in kullanmaktadir.

Bu goriise gore, tehlike yalnizca Irak’in zayiflamasinda degil, fakat daha da ¢ok tiim
Arap dunyasinin birlik ve biitlinliigiine yonelik potansiyel ideolojik bir tehditte
yatmaktadir. Demokratik bir Irak, nifusun yaklasik %55-60'1n1 olusturan Irak Sii
cogunlugu tarafindan egemenlik altina alinabilir; Siiler dogas1 geregi Siinni karakter
ve nitelikte olan pan-Arap vizyonu nadiren paylasmistir. Demokrasi ve
liberalizasyon, merkezi devletin giiciinii zayiflatan, diger Arap devletlerinin merkezi
gicinii de tiketmeye devam edebilecek bir kanser yayan federasyonu
cagristirmaktadir. Bati, Arap ve Miisliiman kuvvetinin icinin bosaltilmasina fikir
babalig1 yapar bicimde algilanmaktadir.

Halihazirdaki Irak olaylarinin ayna goriintiisii olan bu karanlik Arap milliyetci
vizyonu tamamen rasyonaliteden yoksun degildir. Araplar uzun siire yabanci
egemenligi altinda ac1 ¢gekmistir: kurtarilip on yillarca Batili sémiirgeci gii¢lerin eline
diismek iizere birkag ytlizyll Osmanl hakimiyeti altinda. Bat1 miidahalesi, ister askeri
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gicle olsun ister iktidar devirmekle, ¢ok sik gerceklesmistir. Bati'yla derinden
baglanmis olan Israil de Arap askeri giiciine miikerrer askeri yenilgiler tattirmigtir.
Bati, bolgenin petrol fiyatlandiran yapisina egemen olmak istemistir: aslinda
Araplar'in petrol gibi stratejik bir triine sahip olmasi, bu turunu diledikleri gibi
serbestce kullanma hakkinin kaybi nedeniyle Batililar agisindan fiili olarak bir
egemenlik kaybi anlamina gelmektedir. Son olarak, Bati, uluslararasi sermaye
tizerindeki niifuzu ve IMF eliyle ekonomik reform programlarini kontrolu sayesinde,
bizzat bolgenin ekonomilerine hiikmetmektedir. Bu ytizden, ongortileri secici olsa
da ve diger uluslararasi faktorlerin ¢oklugunu ve nedenselligini gézardi etse de Arap
milliyetciligi, yiizyillar boyu Arap diinyasina uzanan miizmin bir dis kontrol ve
miidahale tehdidi algilamasinda tamamen bir kuruntu uyduruyor degildir. Daha da
onemlisi, bu akil yiiriitme, simdi yeni bir baski altina giren Arap milliyetci
diisiincesinin ana temeli olarak anlasilmalidir. Bu makalenin kendisi pek ¢ok Arap
diisintr tarafindan Arap diinyasini zayiflatmak icin bir baska 6zenli gerekce olarak
gorilecektir.

Pek cok Arap milliyetcisi, sonucta, Araplar’t bagimsiz gii¢ olmaktan yoksun kilmak
lizere tasarlanan en son Bati hilesi goriintlisiindeki demokratik reform ve azinhk
haklar1 kavramlarini en derin siipheyle karsilamaktadir. Bu geleneksel diisiinceye
simdi Arap siyasetine ve toplumuna demokratik reformu tanitmayi hedefleyen,
biiyiimekte olan bir liberal hareket tarafindan meydan okunmaktadir; bu diistintirler
ve aktivistler giincel Arap siyasi ve sosyal zayiflig1 ve halsizliginin ana kéklerine ve
sebeplerine dogru daha derinlemesine irdelemeler yapmaktadir. Irak’taki Kiirt
sorununun evrimi bu son derece karsit vizyonlar1 kapsamaktadir.

Arap diinyasi geleneksel pan-Arabist siyasi diisiincesini Irak’taki Kiirt vakasinin
1s181nda gozden gecirmeye hazir midir? Pan-Arabist diisiincenin sorunu, kiiltiirel
tezahiriinde -ortak bir entelektiiel ve kiiltiirel mirasin taninmasi ile paylasilmis
zengin bir kiiltiirel miibadeleye yonelik giiclii algi- degil; Arap siyasetinin son
derece otoriter, disa karsi son derece saldirgan ve dahili acidan en az liberal
unsurlari tarafindan sémiiriilen siyasi tezahiiriinde yatmaktadir. Arap diinyasi Irak
tarafindan tipiklestirilen fakat pek cok Arap devletinde olaganlasan ¢ok dinli ve ¢cok
etnik yapili toplumun sorunlariyla nasil basa ¢ikmay1 6nermektedir? Tabii ki Stinni
ve Arap olmayanlar1 dislamaya egilimli pan-Arap politikalarin kalicilasmasi yoluyla
degil. Eger yalnmzca gii¢ ve siddet bu devleti saglam tutacaksa Irak’in gelecegi nedir?
Eger gecmiste ezilmis etnik ve dini gruplara daha biiyiik bir gii¢ ve siyasi dlizende
eski hiukimran seckinlerce kabul edilemez bir kayma getirirse demokrasinin
gelecegi nedir? Simdi Irak ve Tirkiye'de gerceklesmekte oldugu ve Arap diinyasinin
geri kalaninda da kesinlikle gerceklesecegi gibi, ifade 6zgiirliigii ezilmis unsurlarin
memnuniyetsizliklerini ve acilarini koriiklediginde ne olur?

Arap diinyasindaki potansiyel kriz bolgeleri pek coktur. Cok sayida devlet gittikge
artan bicimde tahammiil edilemezligi goriilecek olan dini azinliklar tarafindan
yonetilme problemiyle karsi karsiyadir: Irak ve Bahreyn Sil c¢ogunluklarini
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iktidardan dislamaktadir; Suriye Alevileri Siinni bir ¢ogunlugu iktidardan
dislamaktadir. Diger devletlerde biiyiik azinliklar (dini ya da etnik) ikinci sinif
vatandastir: Kuveyt'teki ve Suudi Arabistan’daki biiytik Sii azinliklar ciddi siyasi ve
sosyal statiiden mahrum birakilmaktadir; giiney Sudan’daki biiytik bir Arap olmayan
Hiristiyan ve animist topluluk benzer bicimde ayrimciliga mahkiim goériinmektedir;
Misir’daki biiyiik bir Kipti Hiristiyan ¢ogunluk ayrilik¢i degilse de sorunludur; Kuzey
Afrika’daki biiytik Berberi topluluklar gelecekteki potansiyel siyasi talepleri ortaya
koymaktadir. Arap diinyasinin disinda, iran, niifusun zar zor kifayetsiz bir yarisi olan
Farslar tarafindan domine edilmektedir; Afganistan, niifusun g¢ogunlugunu
olusturmayan ancak yine de tilke igindeki diger ¢ok sayida etnik ve dini grubun
siyasl kaderini kontrol eden etnik Pestunlarin idaresi altindadir. Ve evet, cifte
standart olmamalidir: Israil, toplu cezalandirmaya, hukuk dis1 gézaltina, 6lim
timlerine ve Israilliler tarafindan sahip olunan sivil 6zgiirliiklerden mahrum
birakmaya basvurarak yirmi bes yildan fazladir askeri isgal altindaki Filistinliler'ine
acimasizca davranmistir. Demokrasi yoklugu, siyasi baski ve agir insan haklari
ihlaline yonelik azalan uluslararasi toleransla birlikte yeni self-determinasyon ¢agi
uluslararasi sahnede siddetle tartisilirken tiim bu sorunlar daha da artan bigimde 6n
plana ¢ikacaktir.

ironik olarak, Ortadogu’daki bu sorunlari uluslararas: diizeye getirdigi icin Saddam
Hiiseyin’e kismen tesekkiir etmeliyiz; onun Kuveyt'i istilasi, Kiirtler'e kars: kitlesel
siddeti ve niikleer silahlar gelistirme ¢abalar1 daha biiyliik demokrasi, federalizm ve
azinlik haklari sorunlarina neden olmustur. Kiirt sorunu, boylece, gegmiste kaginilan
bu kritik tabu konularla bolgeye meydan okumaktadir. Ortadogu’da hi¢ kimse “eger
Saddam” ya da Col Firtinas1 Harekati olmasaydi bu etnik ayrisma sorunlarinin rahat
bicimde gomiili kalabilecegine inanmamalidir. Bunlar -diinyanin baska yerlerinde
oldugu gibi- Ortadogu toplumu ve siyasetinin icinde derin bicimde kok salmig
yapisal sorunlardir ve bunlardan kac¢inilamaz.

Hi¢ kimse Kiirtler'in 6ntiimtizdeki birka¢ on yilda bir yerde kendi milll devletlerini
elde edip edemeyeceklerini tahmin edemez. Fakat Kiirtler Ortadogu’daki dordiincii
biiytik etnik grup olduklari i¢in bu sorunun cevabi her iki hdlde de son derece 6nemli
olacaktir. Eger cevap “evet” ise onlar kendi devletlerini alacaklardir, o halde bolge
Irak, Tiirkiye ve Iran’n sinirlarinda ve jeopolitiklerinde dramatik degisimlere hazir
olmaldir. Ve bu ne tiir bir devlet olabilir? Tiirkiye'ye 6zel baglarla bagl, yalnizca eski
Irak topraginda kurulu mu? Ya da boélgenin tiim devletleri arasindaki geleneksel gii¢
dengesini yeniden bicimlendirecek birlesik bir Kiirdistan devleti mi? Yeni sinirlar ve
kitle haklarinin karara baglanmasi sorunlari -her ne kadar, umulur ki bunlar
Yugoslav degil miilayim Sovyet ayrilma modeline benzeyebilir- son derece karmasik
ve altiist edici olacaktir. Ve Glineydogu Tiirkiye'nin geleneksel Kiirt bélgesi disinda
yasayan Tiirkiye Kiirtleri ne olacaktir? Kiirdistan’da yasamay1 degil de Bati
Tiirkiye’de kalmay1 sectikleri takdirde ne tiir bir vatandashg ve vatandashk
haklarin1 idame ettirebileceklerdir? Araplar Irak tarafindan Kirdistan'in
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kaybedilmesini taniyacak ve azinliklara agir kotii davranislarin devletin butinlugi
icin son derece tehlikeli sonuglar dogurabilecegi dersini kabullenecekler midir?

Fakat belki de cevap “hayir” olabilir, Kiirtler'in kaderinde gelecekteki birkac¢ on yilda
bagimsiz bir Kiirdistan’i elde etmek yoktur. Bu cevap bagimsiz bir Kiirt devletinin
kurulmasina olan “evet”’ten daha az devrimci degildir. Bir “hayir” cevabi yalnizca iki
olasilig1 akla getirir. Birincisi, Ortadogu her bir devletteki memnuniyetsiz azinliklar
ezmeK icin tasarlanan asir1 siddet ve baskiy1 neredeyse kesin olarak herhangi bir tiir
demokratik diizenden ve insan haklarinin gozetilmesinden vazge¢me pahasina
secmigstir. Bu secenek bolgenin istikrarsiz, ciddi derecede degisken ve ¢atisma,
saldirganlik, savas ve devamli dis miidahalenin hammaddesi olan keyfi ve
tahammulsiz rejimlere egilimli olarak kalmasini garantilediginden -tiimiu ilgili
herkes i¢in ¢irkin bir vaziyetin regetesidir- bolge ve diinya icin son derece maliyetli
olacaktir.

Ancak gelecekteki birka¢ on yilda bir Kirt devletinin olmayabilecegi ikinci bir
varyasyon bulunmaktadir. Bu cevap bolgenin Kkilit devletlerinin Kiirtler'in etnik
ihtiyaglarinin gergeklestirilmesi icin tatmin edici bir ortam bulabildikleri siyasi ve
sosyal bir diizen gelistirebildiklerini ortaya koymaktadir. Bu, neredeyse kesin olarak
Kiirtler'in kendi etnik 6zlemlerini serbestce ve tatminkar bicimde gelistirebildikleri
federal bir diizenlemeyi isaret ederdi. Bu durum, bir devletin Kiirtler'inin bir baska
devletin Kiirt bolgelerine seyahat etmesini saglayacak makul derecede agik sinirlar
ifade ederdi. Bu durum, Ortadogu’nun tilkenin birligini ve vatandaslarinin sadakatini
korumak icin kuvvet, siddet, otoriterlik ve baskiya ihtiya¢c duymayan tiirde devlet
sistemleri gelistirme yolunda oldugunu ortaya koyardi. Ve federalizm, bélgesel
ekonomileri uzun slredir tikamis ve bozmus bulunan kabarik merkezi
biirokrasilerin siddetle ihtiya¢ duyduklar1 desantralizasyonu akla getirmektedir.

* * *

Ve Amerikan politika yapicilari bu ¢atisan ¢ikarlar karmasasina nasil yaklagsmalidir?
Washington, uzun zamandir bastirilan giicleri degisim icin serbest birakmanin
ontiimiizdeki on yi1l ve sonrasinin temel sorunu oldugunun farkina vararak
baslamakla iyi yapacaktir. Bu, bir miktar istikrarsizlik bileseninin bélgenin kesinlikle
ayirt edici niteligi olacagini garanti etmektedir. Hi¢ kimse istikrarsizligi hos
karsilamaz, fakat stratejik acidan Soguk Savas donemindekine gore cok daha az
tehlikeli oldugundan ve eski sistemler patladiginda ya da ¢oktiigiinde daha da biiyiik
felaketler olmaksizin derinden ihtiya¢ duyulan yapisal degisim daha fazla
Otelenemeyeceginden, bu durum daha katlanilir olabilir.

Kiirtler'in kendi milli devletlerini kurmak igin ii¢ devleti pargalamadan milll
emellerine ulagabilmeleri tercih edilebilir bir durumdur. Fakat ilgili devletler gerekli
siyasi ve kiiltiirel degisimleri yapmaya muvaffak olamazlarsa, baz sinirlar
kacinilmaz bigimde degisiklikle karsilasacaktir. Amerikan ¢abalari en yararl bicimde
genel etnik ayrilikeilik sorununa bir dizi yaklasimlar getirmek tlizere diger uluslar ve
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BM ile birlikte ¢alismaya adanabilir: bir iilkedeki bastirilmis, zulmedilmis azinlik
varligi ve tamamen ayrilma arasinda bir yerde alternatifler saglayan ne gibi
onlemler gelistirilebilir? Uluslararas1 “evlilik danismanlig1”; uluslararasi gozetim,
insan ve vatandaslik haklarina yonelik uluslararasi garantiler, yaptirimlar, kiiltiirel
ozerklik, bolgesellestirme, federalizm ve konfederalizmi de igeren bir potansiyel
¢oziim yelpazesi 6nermeye muktedir olmalidir. Washington, niifuzunu, tercihen ¢ok
tarafli bir bigimde, patlama tehlikesi bulunan etnik ve mezhepsel sorunlara yonelik
erken yaratic1 yaklasimlara ihtiya¢ duyan tlkeler tlizerinde baski yapmak igin
kullanabilir. Amerikan c¢ikarlari, siiphesiz, insan haklarinin dinyanin dért bir
tarafinda giivence altina alinmasindan daha fazlasini kapsar, fakat insan haklar
ihlalleri her seye ragmen tiimlesik olarak daha biiyiik diktatorliik, saldirganlik ve i¢
ayaklanma sorunlariyla baglantihdir. Daha karmasik olan, diger ¢ikarlar ve yabanci
devletlerle iliskiler karsisinda, 6nceligin insan haklar1 kaygilariyla bagdastirilmasina
yonelik Amerikan kararhligidir. Insan haklar1 ve demokratik yonetisime dogru
tedricl gidisin ulusal 6nceliklerimizde gercekten ¢ok ytliksek mertebede olmasi
gerektigi durumu hari¢, bunun i¢in sabit bir kural olamaz. Bu yondeki hareketi
tesvik etmek i¢in kullanilan 6nlemler ilgili devlete ve ilgili sartlara bagh olacaktir:
uluslararasi kurallar1 ve uluslararasi diizeni en ac¢ik bicimde ihlal eden -Irak ve
Sirbistan gibi- devletler en sert yaklasimlar1 hak etmektedir. Baskinin dereceleri ve
yerel baskinin potansiyel patlama etkisi harekete ge¢cmek icin ek Oolgltler
saglamaktadir. Her sartta tercihler zor olacaktir. Ancak yeni Soguk Savas cagi
sonrast donemde, uluslararasi glindemin 6n siralarinda yer aldiindan bu sorunun
yuksek oncelikli olarak goriilmesi gerekmektedir.

Bu baglamda, o halde, Kiirt sorunu yeni diinya diizenindeki Ortadogu’nun
merkezinde yer almaktadir. Kiirtler'in mesru 6zlemlerini tatmin etmek icin ne gibi
yontemler bulunabilir? Eger diinya Ortadogu’daki uluslararasi sinirlarin biiytik capta
yeniden cizimi heyulasindan kag¢inmayi istiyorsa, o zaman boélgenin devletlerinin
kendileri icin bicilmis gorevleri vardir. Kiirtler bu yol ayriminda bir sembol olarak
durmaktadir. Onlar daha fazla beklemeyecektir.
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