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SUNUS

Diigiince Diinyasinda Tiirkiz dergimizin bu sayism Tiirk Milliyetcilerine
ayirdik. Daha onceleri yayinladigimiz Milliyet¢ilik sayisinda, 6zellikle kuramsal ve
ilkesel boyutta kavramin farkli anlamlarina, alg: bicimlerine ve tarihsel siirecine
yonelim s6z konusuydu. Bu sayimizda ise; Tiirk Milliyetgilerinin Tiirk fikir, siyaset,
bilim ve sanathayatina diisiince ve iiretim tarzlariyla hangi katkilarda bulunduklarini
sunmaya c¢alistik. Tiirk diistince ve siyasi hayatina katkida bulunan milliyetci
aydinlarimizin sayisinin ve sagladiklar: katkilarmin yogunlugu dikkate alindiginda,
Tiirk Milliyetcileri sayimiz1 birkag cilt olarak ¢ikarma zorunlulugu dogdu. Bir tiir
antolojik ¢alisma sekline doniisen sayimizin bu cildinde; Tiirk Milliyetciligi tilkiisii
ve diisiincesinin ebedi sahsiyet ve kutup yildizlarn olan Ziya Gokalp, Miimtaz
Turhan, Erol Giingdr, Osman Turan, Fethi Tevetoglu, Remzi Oguz Arik, Hiiseyin
Nihal Atsiz ve Ismayil Baltacioglunun zor sartlarda bikmadan, usanmadan ve
iimitsizlige kapilmadan sergiledikleri dava adamligi duruslariyla iirettikleri gok
kiymetli eserlerinden hareketle Tiirk Milletine sagladiklar1 katkilar degerli bilim
adamlarimizin ¢alismalariyla ifade edilmektedir. Geng¢ Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti'nin kurulusuna, kurumlasmasina, gelismesine ve Tiirk Milleti'nin dilde,
fikirde ve iste birlik ve biitiinliigiine biiyiik katkilar1 olan bu iilkii devlerinin
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ortaya koyduklar: diigiinceler ve eserler; bin yillik devlet gelenegimizi siirekli kilan
fikri yapinin nesilden nesile aktarilmasini sagladig: gibi, ¢esitli bilim dallarinda
calismalarda bulunan bir¢ok bilim insanina da 1sik tutmus ve yon vermistir. Simdilik
pes pese iki cilt olarak planladigimiz Tiirk Milliyet¢ileri sayimizin ilerleyen aylarda
devaminin da gelecegi miijdesini siz degerleri okuyucularimiza vererek, milli
diisiinmek, milll arastirmak ve milli tiretmek dilegiyle saygilar sunariz...




&3,

wy

BUYUK TURK DUSUNURU VE
SOSYOLOGU ZIiYA GOKALP
(1876 — 1924)

PROF. DR. HUSEYIN AKYUZ

Tiirk egitiminin toplumsal, kiiltiirel ve tarih-
sel yonlerinin arastirilmasi ve bu temel 6gelere da-
yanilarak yeni bir insan ve toplum modelinin olus-
turulmas: konusunda sosyolojik kavram, yontem,
oOl¢iit ve gortislerle hareket eden ilk ve biricik yerli
diistintirimiiz Ziya Gokalp’tir. Ziya Gokalp, 1876 y1-
Iinda Diyarbakir'da dogar. Gokalp’in dogdugu tarih,
Osmanl devletinin en karisik bir donemi olan Bi-
rinci Mesrutiyet yillarina rastlar. Ziya Gokalp, ilk ve
orta 6grenimini Diyarbakir'da tamamladiktan son-
ra, yiiksekdgrenim igin Istanbul'a gelerek Baytar
Mektebi'ne kaydolur. Ogrenciligi sirasinda siyasal
olaylara karistig1 i¢in 9 ay hapis yatar ve tahliye-
sinden sonra da Diyarbakira siirgiin edilir. Diyar-
bakirdaki stirgiin yillarinda kendini okumaya ve-
rir, Dogu ve Bati'nin diisiince sistemlerini 6grenir,
ozellikle Bat1 felsefesini ve sosyolojisini 6ziimseme

* Ogretim Uyesi

I
Tark egitiminin
toplumsal, kulturel
ve tarihsel yonleri-
nin arastirilmasi ve
bu temel 6gelere
dayanilarak yeni
bir insan ve toplum
modelinin olustu-
rulmasi konusunda
sosyolojik kavram,
yontem, Olgut ve
goruglerle hareket
eden ilk ve biricik
yerli dUsunurimuz
Ziya Gbkalp'tir.
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Omer Seyfettin,
Ali Canip, Ahmet
Hikmet ve Meh-
met Fuad gibi
Turkgu edebiyat-
cilarin, edebiyat
aracihgiyla Turk
diline ve Turkles-
me hareketine
yapmis olduklari
hizmeti destekler
ve ozellikle du-
sunsel baglam-
da ve sosyolojik
goruslerle Turk-
culik hareketine
bilimsel bir ka-
rakter kazandirir.
Etkin bir siyasal
kimlige sahip ol-
masindan dolayi,
bu harekete karsi
yuratulen saldiri-
lari da kargilaya-
rak onemli dlctude
etkisiz hale getirir
ve onlarin korun-
masini saglar.

N

derecesinde ictenlestirerek Islam diisiincesiyle kar-
silastirir ve bu ¢alismalar sonucunda gerek diisiin-
sel, gerek bilimsel ve gerekse siyasal kimlik ve kisi-
ligini de biitiinlestirmis olur.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin Diyarbakir
Subesi'ni kurduktan sonra, 1910 yilinda bu cemi-
yetin Istanbul'da toplanan kongresine Diyarbakir
delegesi olarak katilir, sundugu teblig ile dikkatleri
tizerinde toplar ve bu cemiyetin genel idare kuru-
luna segilerek Istanbul’a yerlesir. Bu siralarda yeni
dil hareketini baglatmis olan “Geng¢ Kalemleri” des-
tekler. Omer Seyfettin, Ali Canip, Ahmet Hikmet ve
Mehmet Fuad gibi Tiirkcii edebiyatgilarin, edebiyat
aracihigiyla Tiirk diline ve Tiirklesme hareketine
yapmis olduklar1 hizmeti destekler ve 6zellikle dii-
siinsel baglamda ve sosyolojik goriislerle Tiirkcii-
litkk hareketine bilimsel bir karakter kazandirir. Et-
kin bir siyasal kimlige sahip olmasindan dolay1, bu
harekete kars: yiiriitiilen saldirilar1 da karsilayarak
onemli dlgiide etkisiz hale getirir ve onlarm korun-
masini saglar.

Istanbul’un isgalinden sonra tutuklamir, Ingi-
lizlerin kurdurdugu Nemrut Mustafa Divani'nda,
Ermeni olayimni azmettirdigi gerekgesiyle yargilanir
ve 1919 da Malta Adasi’'na bir¢ok aydin ve siyaset
adamuyla birlikte siirgiin edilir. 1 y1l 11 ay Malta'da
siirglin hayatit yasadiktan sonra, 30 Nisan 1921
giinii Italya’ya, oradan Istanbul’a ve 13 Haziren 1921
gilinii de Ankara’ya ulasir. Ankara’dan Diyarbakir’a
gecer, orada “Kii¢lik Mecmua”y1 ¢ikarmaya baglar
ve burada ¢ok giliclii bir bicimde Kuvay1 Milliyeyi
desteklemeye calisir. 24 Ekim 1924 giinii eski bir
hastaliginin niiksetmesi iizerine Diyarbakirda 48
yasinda vefat eder.

Ziya Gokalp, yasadig yillar firtinali ve buh-
ranlarla dolu olmasina karsin, devrindeki bir¢ok si-
yasal, kiiltiirel, egitsel ve toplumsal olaylarda so6zii

dinlenen, goriiglerine deger verilen bir ¢ekim merkezi, bir danisma odag: ve bir re-
ferans kadrosu gibidir. Kisa denilebilecek bir yasam igerisine Ziya Gokalp, o andaki

10



SIYASET VE KULTUR DERGISI

Tiirk toplumunun yaratma kapasitesini asan olgun-
luk ve derinlikteki diisiince diinyasini sigdirmasini
bilen bir diisiiniir olarak karsimiza ¢ikar. Mozaik
halindeki Osmanli toplumdan saf, katiksiz ve im-
tiyazsiz bir ulus yaratmanin tarihsel, toplumsal,
kiiltiirel ve egitsel 6gelerini Bat1 sosyoloji dlgiileri-
ne uygun olarak tanimlayarak, buradan elde ettigi
sonuglara dayanmak suretiyle toplumsal bir Tiirk
felsefesi yaratmak ister. Onun giitmiis oldugu bu
amag, Tiirk diisiince diinyasinin, bu diisiiniir ara-
cligiyla geldigi asamay: gostermesi bakimindan da
onemli bir gelismislik diizeyi olmalidur.

Ziya Gokalp’in toplumsal felsefesinin temelini
“sinufsiz, imtiyazsiz, kaynasmis bir toplum”, “bii-
tiin Tiirkler bir ordu” ve “Tiirk milletinden, Islam
immetinden ve Garp medeniyetinden olma” go-
riigleri yaninda, “milli mefkiire” diye adlandirdig:
“milliyetcilik, halk¢ilik, cumhuriyetgilik ve medeni-
yetcilik” gibi dinamik ilkeler olusturur. O bu felsefe
aracihigiyla, ulusal ve uygar bir toplum ve bu nite-
likleri tastyan bir devlet yaratmak ister.'

Ziya Gokalp, her seyden 6nce bir sistem ada-
midir. Onun en 6zgiin yonlerinden biri, hi¢ kusku
yoktur ki, sistematik diisiince yetisine sahip olmasi-
dir. Sistemin temel 6geleri sunlardar:

1)Kiltir/Hars 2 — Ulusallasmak (Tiirkles-
mek) — Terbiye,

2)Uygarlik/Medeniyet—Muasirlasmak—Tek
niklesmek/Bilimsellesmek—Talim.

Ziya Gbkalp’in
toplumsal felse-
fesinin temelini
“sinifsiz, imtiyaz-
siz, kaynasmis bir
toplum”, “butln
Tarkler bir ordu” ve
“Tark milletinden,
Islam Gmmetinden
ve Garp mede-
niyetinden olma”
gorusleri yaninda,
“‘milli mefkdre” diye
adlandirdigi “mil-
liyetcilik, halkgilk,
cumhuriyetgilik ve
medeniyetcilik”
gibi dinamik ilke-
ler olusturur. O bu
felsefe araciligiyla,
ulusal ve uygar

bir toplum ve bu
nitelikleri tagiyan
bir devlet yaratmak
ister.

Onun diisiince sistemin temelini olusturan bu kavramlar ve onlarin kiigiik
pargalari, ana Ogelerle celiskiye diismemek iizere, ayr1 ayr1 tanimlanir. Bu tanim-
lardan amaglar, yontemler ve reform bicimleri ¢ikarilarak yorumlanir ve Oneriler
bi¢iminde takdim edilir.

Yaptig1 tanimlarda dile getirdigi amaclar, icerikler ve yontemler arasinda gok
gliclii bir uyumun oldugu hemen dikkatleri ceker. Bagka bir anlatigla onun kavram-
lara verdigi anlamlar1 kabul ettikten sonra, bunlarin iizerinde kurdugu alt ve iist
sitemleri reddetmek gayet zordur. Ancak sistemin ana dayanag: olan kavramlara
verdigi anlamlari, yaptig1 tanimlari ve burada kullandig: Olgiileri elestirmek olanak
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dahilindedir. Ornegin kiiltiire ve uygarliga verdigi anlamlar1 elestirebilirsiniz, fakat
yaptigi kiiltiir tanimina katiliyorsaniz, ona dayanarak anlam verdigi millilesme/ulu-
sallasma ve “milli terbiye/ulusal egitim” tanimlarini1 reddetmeniz hi¢ kolay olmaz.
Ayni mantik dokusu, uygarlik ve ona dayanarak olusturdugu muasirlasma/cagdas-
lasma, bilimsel/teknolojik gelisme ve “talim” kavramlar: icin de gegerlidir. Belirt-
meye ¢alistigimiz gibi, Ziya Gokalp’in sosyal felsefesinin ana dayanaklarini, “Kiiltiir/
Hars” ve “Uygarlik/Medeniyet” gibi 6geler olusturur. Biitiin sistemini bunlarin {ize-
rine kurar. Onun kurdugu ve Tiirk toplumu icin 6nerdigi gelecegin iyi anlasilmasi
i¢in, bu iki kavrama verdigi anlami, gercekgi ve anlasilir bir bicimde ortaya koymak
gerekir.

Ziya Gokalp’e gore kiiltiirtin/harsin olusumunda zihinsel ¢aba ve istence bagh
yaptirimlarin etkisi s6z konusu degildir. “Nebatlarin ve hayvanlarin uzvi hayati na-
sil kendiliginden ve tabii bir surette inkisaf ediyorsa, harsa dahil seylerin tesekkiil
ve tekamiilii de Oyledir.”® “Bir cemiyetin biitiin fertlerini birbirlerine baglayan, yani
aralarinda tesaniidii husula getiren miiesseseler, harsi miiesseselerdir. Bu miiessese-
lerin mecmuu o cemiyetin harsini tegkil eder.”* Ona gore bir toplumda ulusal daya-
nismay1 olusturan kiiltiirle ilgili kurumlar sunlardir: Dinsel yasam, ahlaksal yasam,
muakalevi/entellektiiel yasam, estetik yasam, lisani/dil ile ilgili yasam, hukuksal
yasam, fenni yasam. Bu yasamlarin bir ulusa ait olanlarina kiiltiir/hars ad1 verilir.®

Gortildiigii gibi yukarida sayilan tiim 6geler kiiltiirle iligkilidir. Ona gore kiil-
tiirtin ulusal olup olmamasi, o toplumun ulusal olup olmamasini belirler. Kiiltiiriin
ulusal olusuna karsilik, uygarlik orta malidir, kolayca kazanilabilir. Fakat bir top-
lumda kiiltiir yoksa o disardan alinamaz, 1smarlanamaz. “Kiiltiir bir toplumda bo-
zulsa bile aydin kesimde bozulur. Ciinkii bunlar uygarlikla iliskiye girerler. Aydin
kesimin bu durumuna karsilik, halk saglam kalir. Eger bir toplumda aydin ulusal
kiltiirden uzaklagmigsa, tekrar halka donmekle bu durum telafi edilebilir.”®

Kiiltiir kavramani bu sekilde degerlendiren Ziya Gokalp, ona bagl olarak ge-
listirdigi, ayn1 zamanda da Tiirk toplumu i¢in ¢ok 6nemli kiiltiirel ve ulusal amaglar
tasiyan Tiirklesme ve Tiirkgiiliik konusunda sunlari sdyler: Ona gore Tiirkgiiliik ha-
reketi, Tiirk kiiltiiriinii arayrp bulma arzusundan dogmustur. Tiirkgiiliik hareketi,
bazilarinin yanhs degerlendirdikleri gibi, Eski Tiirk uygarligini yeniden yasamak ve
ihya etmek amac1 tasimaz. Bu diisiinceler yanlistir, Tiirklesmenin amaci bu degildir.
Onun amacy, kiiltiirde millilesmeyi sagamak; bu baglamda halkin degerlerini arayip
bulmak, onu gelistirmek, yabanci kiiltiir 6gelerinin Tiirk kiiltiirii tizerindeki etkisini
onlemek, ulusal bir toplum ve ulusal bir kiiltiir meydana getirmektir. Zaten Tiirk-
ciiliik akima, siyasal bir parti, ya da ziimre olarak dogmadigindan, programinda da
siyasal amaglar yer almaz.

Tiirkgiiliik, ya da Tiirklesme hareketi, bir noktadan sonra tarihsel bir tepki
hareketidir. Osmanli Devleti'ni kuran halk Tiirkler olmasina karsin, gerek Osman-
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I1 devlet adamlar1 ve gerekse aydinlar tarafindan
Tiirk insan1 asag1 goriilerek dislamr. Tiirkler, top-
lumsal yasamda varlik i¢inde yokluk cekerler. Ger-
¢ekte onlarin yakin zamana kadar bir adlar1 da yok-
tur. “Tanzimatgilar ona sen Osmanlisin, islam grup-
lar1 ona sen Miisliimansin bu sana yetisir dediler.
Arkasindan eger sen ben Tiirk’iim dersen vatan el-
den gider sozlerini sdylediler. Fakat bu durumdan
‘bosolar’ yine de memnun olmadilar, Tiirk vatanini
parcaladilar ve Osmanli'y1 da yiktilar. Tiirkeiiliik
hareketi dogduktan sonra, Tiirk kelimesi kutsallas-
ti; Tirk adi, dili, toresi, varligr ortaya ¢ikt1 ve Os-
manli seckinleri, derin bir uyurgezerlikten kurtul-
maya basladilar.””

Ziya Gokalp’e gore “Tiirkgiilitk, Tiirk mil-
liyetciliginin 6zel adidir. Tiirkgiiliigiin ilk hedefi,
Tiirk kiiltiiriinii aray1p bulmaktir. Tiirk kiiltiirii ne-
rede vardir? Anadolu Tiirk halkinda. Oyle ise Tiirk-
ciliiglin asil hedefi, halka dogru gitmektir. Halka
dogru gitmek ne demektir? Halka dogru kim gi-
decektir? Bir milletin aydinlarina, fikir adamlarina
o milletin ‘segkinleri’ ad1 verilir. Iste halka gidecek
olanlar bunlardir.”®

Bu Tiirk diistintirii, Tiirkeiiliik, ya da Tiirk-
lesmek kavraminin olusumunda, ana 0ge olarak
gordiigii ve ele aldig1 kiiltiirti ve onu arayip bulma
cabasini, kutsallik derecesinde onemli goriir. Onun
cok 6nemli gordiigii kiiltiirel igerik, sanal bir anlam
ifade etmez. Bu konuda soyle der. “Tiirk ictimai tes-
kilatinin en yiiksek derecesi Osmanli Tiirk’{iniin bu-
giinkii canli harsini birakarak birgok kisimlar: miis-
tehaselesmis (fosillesmis), yahut peszinde haline
gelmis olan eski Tiirk medeniyetine riicu etmesi
tavsiye ediliyordu; fakat ‘'medeniyet yok, hars var’
diyen hakiki Tiirkgiiler, yeni cereyanin mahiyetini
tavzih ederek bu tehlikeli inhiratlara mani oldular.
Bunun neticesi olarak Tiirkgiiliigiin milli hars: ara-
maktan ibaret oldugu kati bir surette anlasildi. Milli
hars1 bulabilmek i¢in evvela hi¢bir medeniyetin,

“Tanzimatcilar
ona sen Osman-
lisin, Islam grup-
lari ona sen Mus-
[lGmansin bu sana
yetisir dediler.
Arkasindan eger
sen ben Turk’m
dersen vatan el-
den gider sozleri-
ni sOylediler. Fa-
kat bu durumdan
‘bosolar’ yine de
memnun olmadi-
lar, Tark vatanini
parcaladilar ve
Osmanli’yl da
yiktilar. Turkguluk
hareketi dogduk-
tan sonra, Turk
kelimesi kutsal-
lasti; Turk adi,
dili, toresi, varhgi
ortaya c¢ikti ve
Osmanli sec¢-
Kinleri, derin bir
uyurgezerlikten
kurtulmaya basla-
dilar.”

hi¢bir an’anenin hususi taraftari olmamak lazimdir. Avrupa medeniyetine, yahut
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Arap-Acem medeniyetine prestij eden bir adam, milli hars1 duyamayacag gibi, eski
Tiirk medeniyetine hayran olan bir kimse de bugiinkii Tiirk harsin1 anlayamaz.”’

Ziya Gokalp’e gore nasil ki, Tlirklesmenin, ya da Tiirkeiiliigiin temelini kiiltiir/
hars olusturuyorsa, tipki onun gibi “muasirlasma, bilimsellesme, tekniklesme ve
bunlarin tiimiiniin 6ziinii yaratan uygarlasmanin/medenilesmenin temelini de uy-
garlik/medeniyet meydana getirir. Ona gore “bir cemiyetin iist tabakasini baska bir
cemiyetin iist tabakasina rabteden miiesseseler ‘medeni miiesseseler'dir. Bu neviden
olan miiesseselerin yek(inu ‘medeniyet’ dedigimiz mecmuay1 meydana getirir.”"
Gokalp’in yaptig1 bu tanimdan, medeniyetin/uygarligin, bir toplumun mali olmadi-
g1, evrensel oldugu ve zihinsel ¢alismalar araciligiyla meydana getirildigi sonucu ¢i-
karilabilir. Ona gore kiiltiir, “kiymet hiikiimlerine/deger yargilarina”, “medeniyet/
uygarlik” ise, sen’iyet hiikiimlerine/gerceklik yargilarina dayanir. Kiiltiir 6znel, uy-
garlik da nesnel olusla iliskilidir. O, kisiden kisiye, toplumdan topluma farklilik-
lar gostermez. Uygarlik insanligin ortak malidir ve zinisel {iriinlerin olusturdugu,
bilimsel ve teknolojik yargilardir. O, insanligin ortak bir degeri oldugu i¢in, alinma-
sinda ve kullanilmasinda toplumun ulusal degerleri bakimindan sakinca bulunmaz.
Ornegin cagdas uygarliga yonelme, dini bakimdan bir sakinca dogurmaz. Ciinkii
dinler, uygarligin anas1 degildirler ve ayni dine mensup toplumlar, degisik uygarlik
gruplarina girebilirler."

Ziya Gokalp’e gore ilk uygarliklar, Ortadogu, Uzakdogu ve Yunan uygarlik-
laridir. Tiirkler ilk zamanlar Uzakdogu uygarhgmna dahil bulunuyorlardi. Osman-
1 doneminde, bu uygarliktan ayrilarak Bizans uygarligina girdiler. Bu donemde
ulusal kiiltiirleri ¢ok gii¢lii oldugu igin Bizans’t yendiler, fakat ondan ¢ok sayida
uygarlik 6gesi almak zorunda kaldilar. Sahip olunan bu uygarlik 6geleri, bizim kiil-
tiiriimiiziin geleri degildi. Hep yabancilardan aldigimiz 8gelerdi. Oyleyse bunlari
atmakla benligimizden hicbir sey kaybetmis olmayiz. Ciinkii Hicri takvimi atarak
Rumi takvimi kullandigimizda boyle bir sey diisiiniilmedi. Bunu atmak da, ulusal
kiiltiirden taviz vermek anlamina gelmez. Oyle ise bir uygarlig1 almak mi istiyorsu-
nuz? Onu tiimden almaniz gerekir."

Ona gore Dogu uygarlig: ile Bat1 uygarligini uzlastirmaya ¢alismak, Ortaca-
gin son zamanlarini yeniden yasamak anlamina gelir. Yenigerilikle nizamiye, he-
kimbasilikla doktorluk, nasil uyusmamaissa, eski ahlak ile yeni ahlak, eski bilim ile
yeni bilim de 6yle uyusamaz. Bir toplumun yeni bir uygarliga girmesiyle ulusal kiil-
tiirlinii yitirmesi soz konusu olamaz. Diinyamizda buna 6rnek olacak bircok tiilke
vardir. Japonya, Avrupa uygarhigmin disinda bulunmasina karsmn, din ve milliye-
tinden hicbir sey kaybetmeden, ¢agdaslasmis ve Avrupa’ya her alanda yetismistir.
Biz Miisliimanlhigimizdan ve Tiirkliiglimiizden taviz vermeden, Avrupa uygarligina
giremez miyiz? Avrupa uygarligina girmeye basladigimizdan beri, dinimizden ve
milliyetimizden hicbir taviz vermedik. Eskiden bizim olmayanlar1 almistik, simdi
onlar1 atiyor, yine bizim olmayani, fakat dogru ve yararl olani aliyoruz."
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Ziya Gokalp, uygarlik ve cagdaslik gibi insani
formlarin temeline zihinsel bir yarati olan gergek-
lik/sen’iyet yargisini/hiikmiinii koydugu icin, bu
formlarin icine girme siireglerini de zihinsel ¢aba-
lara baglar. Ona gore bunun ilk sart1 da gereksiz,
yanlig ve yararsiz olan uygarhik 6gelerini atmak ve
onun yerine biitlinii ile Avrupa uygarligimni koy-
maktir.

Tiirklesmek ve ¢agdaslasmak olarak Ozetle-
yecegimiz Gokalp diisiincesinde, bunlar1 gergek-
lestirme yollarindan biri “halka dogru gitmektir”.
Halka dogru nigin gidilecektir? Gokalp, bu soru-
ya su sekilde yanit verir: Giizideler/seckinler neye
maliktir ve halkta ne vardir? Seckinler uygarligin
anahtarlarina sahiptirler, halkta ise ulusal kiiltiir
vardir. O halde secgkinlerin halka dogru gitmeleri
su iki amag i¢in olabilir. 1) Halktan ulusal kiiltiir
“terbiyesi” almak i¢in, 2) Halka uygarlik gotiirmek
i¢in halka dogru gidilir.

Gokalp'e gore gercek deha halkta bulunur.
Gergek bir sanatci, halk dehasini kavradiktan sonra
dahi olabilir. Bizde dahi sanatgilarin yetismemesi-
nin nedeni, sanat¢ilarin halkin canli kiiltiir miize-
sinden sanat zevkini almamalarindan ile gelir. Sim-
diye kadar halkin ulusal zevkine deger veren ¢ik-
madi. Daha birkag yil evveline kadar Tiirk halkina
verilen unvan “avam” soziinden ibaretti. Osmanl
okumus ziimresi olan “havas”in halkin zevkine,
degerlerine kiymet vermedigi icin, yapay olarak
ortaya koydugu degerler sistemi kendisiyle birlikte
yok olup gitti.

Aydinlarin (glizidelerin/seckinlerin) halka
gidebilmeleri i¢in, halkin i¢inde yasamalar1 ve on-
dan ulusal kiiltiir 6gelerini almalar1 gerekir. Aydin-
larin halka dogru gitmelerinin ikinci amaci, halka
uygarhik iiriinlerini gotiirmek olmahdir. Ciinkii
halk, yeterince uygarlik {irtinlerine sahip degildir.
Aydinlar ise uygarligin anahtarlarina sahiptirler.
Fakat aydinlar halka bir armagan olarak Dogu uy-
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garligini, ya da onun bir pargas: olan Osmanh uygarligini degil, Avrupa uygarhgim
gotiirmelidirler.™

Daha once sdylemeye calistigimiz gibi Gokalp’in diisiince diinyasinin teme-
linde, iki boliimlii bir sistem anlayis: yer alir. Bu iki boliimlii sistem kiiltiir; Tiirkles-
mek/ulusallasmak/terbiye, uygarlik; cagdaslasmak/muasirlasmaka/talim bi¢giminde
Ozetlenebilir. S6z konusu bu ikili sistemin ve onu agiklamaya amaglayan alt diizeyli
kavramsal sistemlerin, birbirleriyle ¢cok uyumlu kavramsal bir sistematik olustur-
duklar1 ve bu sistemin tasiyicisi olarak da egitimin yer aldig: goriiliir.

Gokalp’in diisiincesinde egitim ve 6gretimin yeri ¢ok onemlidir. Kiiltiir, uy-
garlik ve bunlara bagl olarak olusturulan millilesme ve ¢agdaslasma siireglerinin
istendik bi¢im ve igerik kazanmalarinda temel gorev egitim ve dgretim kurumuna
verilmistir. Yabancilasmadan ¢agdaslasmak, sapmadan millilesmek, diger bir ifade
ile aydinin uygarlagsmasi ve seckin, giizide haline gelmesi, halk ile biitiinlesmesiyle
olanakhidir. Aydinin “kristallesmesi” konusunda en etkili islev egitim kurumuna
aittir. Egitimin asil islevi, aydinlar1 ulusallastirmak, yani onlar1 ulusal seckinler ha-
line getirmektir.

Ziya Gokalp’e gore, “bir kavmin vicdaninda yasayan kiymet hiikiimlerinin...
mecmuuna o kavmin “harsi/cuture’r denir. Terbiye bu harsi, o kavmin fertlerinde
ruhi melekeler haline getirmektir... Bir kavmin zihninde yasayan sen’iyet hiikiim-
lerine o kavmin fenniyati, teknolojisi denir. Talim bu bilgileri, o kavmin fertlerinde
ruhi itiyatlar haline getirmektir.”*?

Goriildiigt gibi Gokalp, deger yargilarinin biitiiniiyle toplum vicdanmin ya-
ratmas1 oldugunu, psikolojik 6zelliklere de sahip bulundugunu ve bunun ulusal
kiiltiir, ya da “ictimai teri”'® olarak da tanimlanabilecegini 6ne siirer. Bu baglamda
egitimin amaci, ulusal kiiltiirii yetismekte olan kusaklara aktarmak olmalidir. Dog-
rudan dogruya egitim, bu yonil itibariyla, ulusal olmak zorundadir. Ciinkii asilan-
mak istenen kiiltiirel igerik, ulusa 6zgii degerler toplamindan bagka bir sey degildir.

Fenni ve teknolojik verilere gelince, bunlar zihinsel ve reel ¢alismalarin sonu-
cunda meydana getirilen sen’iyet hiikiimleridir. Bu gesit hiikiimler, biitiin toplum-
larin ortak malidir ve ulusal degillerdir. Giizel, ¢irkin, kutsal, tabu toplumdan top-
luma degiskenlik gosterir. Buna karsilik tatli, aci, yuvarlak, diiz, iki kere ikinin dort
etmesi biitiin toplumlar i¢in aynidir. Zihinsel ve teknolojik 6zellik tasiyan gercekgei
verileri, cocuklara agillama gorevini talim iizerine alir. Oyle ise egitimin iki yonii
vardir diyebiliriz. Bunlardan binircisi kiiltiirii gen¢ kusaklara aktarmak, bu ulusal
yont, ikincisi de bilimsel bilgileri agilamak. Bu da bilimsel yoniidiir. Burada ulusal
ve evrensel diyebilecegimiz iki yon ortaya c¢ikar ki, bunlar Gokalp diisiincesinde
ulusallagsmak/millilesmek ve bilimsellesmek/ilmilesmek tekniklesmek bigiminde
degerlendirilir.
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Gokalp’e gore ulusal anlamda egitim sistemi
olusturabilmek igin, ilk 6nce ulusal hars1 bulmak
gerekir. Bu anlayis i¢inde uluslarin mensup olduk-
lar1 uygarliklara ait degerlerin hangilerinin mdiste-
hase/fosillesmis, hangilerinin de kurumsal hale gel-
diklerini aramak ¢ok onemli bir sorundur. Bunlarin
arasindaki farki bulduktan sonra, fosillesmis ve
eskimis uygarlik 6gelerini atarak yalniz kurumlar:
birakmak icap eder. Zaten hars, bir ulusun dinsel,
hukuksal, dilsel, estetik ve iktisadi kurumlarinin
toplam1 demektir. Bu anlayis iginde evrensel uy-
garlik iirlinleri atildiktan sonra, yalnizca ulusal hars
“tedris edilmeye baslar. Iste ulusal egitimin egemen
oldugu zaman budur.”"

Bu anlayis icinde tarihsel baglamdaki egitim
uygulamalarimi irdeleyen Ziya Gékalp, Eski Tiirkle-
rin kiiltiir ve egitim anlayislarinin ulusal oldugunu
One siirer. Ona gore daha sonra degisik bir uygar-
lik gevresine girilince, Tiirk’iin, Arap’n ve Acem’in
miisterek olarak dogurduklar yeni bir uygarlik bi-
¢imine uymak zorunda kaldilar. “S6len edebiyati
yerine divan edebiyati, tore yerine fikih kaim oldu.
Fakat halk eskiden beri alisageldigi degerlerini bas-
ka sekil ve miiesseselerle devam ettirdi.

Daha sonra Tiirkler, baska bir uygarlik ¢ev-
resine girdiler. Fikihin karsisinda hukuk, medrese-
nin karsisinda da mektep belirdi. Bu iki kurum da
ulusal degildi ve egitim kurumu da bundan dolay:
ulusal olmayan/gayri milll gengler yetistiriyordu.”®

Gokalp’in bu ifadelerini yine onun verdigi
bilgilere dayanarak biraz daha agmak gerekir. Ona
gore “Tiirkiye'yi diger iilkelerden ayiran hususi bir
hal var: Bagka milletlerde en karakterli ve ahlakli
kimseler tahsilde en ziyade ileri gitmis fertler ara-
sindan ¢iktig1 halde, bizde ekseriyetle bunun aksi
vaki oluyor. Tiirkiye’de en zararli adamlar, med-
rese yahut mektepten pay alanlardir. Mesrutiyetin
ilanindan beri gordiigiimiiz bir¢ok vakialar, bu pa-
radoksal hakikati dogrulamaktadir. Bu vakialardan
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cikan sonug sudur: Tiirkiye’'de medrese ve mektep terbiye ettigi fertlerin ahlak ve

karakterini bozuyor.

Bizi diger milletlerden ayiran bu 6zelligin sebebi nedir? Bence bunun bir tek
sebebi vardir. Bu sebep, diger milletlerin maarifi milli mahiyette oldugu halde, bi-
zim maarifimizin kozmopolit bir halde bulunmasidir. Maarifimizin kozmopolit bir
halde oldugunu anlamak igin derin incelemelere liizum yoktur. Istanbul’daki kitapg1
diikkanlariyla 6gretim yerlerine siniflandirict bir gozle bakmak kafidir. Istanbul'da
ti¢ tiirlii kitapg1 vardir. Birincisi sahaflar, ikincisi Beyoglu kitapgilari, {igiinciisii
Babiali caddesindeki kitapgilar. Sahaflardaki maarif, Arap ve Aceme; Beyoglu'nda-
ki maarif, Avrupa’ya aittir. Babiali caddesindeki Tanzimat maarifi ise, bu evvelki-
lerin perisan terciimelerinden kendisinin gibi gosterilmis eserler ile taklitlerinden
meydana gelmistir. Milli maarifimizin ne kitaplari, ne de kitapgilari heniiz viicuda
gelmemistir. Ogretim yerleri de kitapci diikkanlarina simetrik olarak iigtiir: Medre-
seler, yabanc1 mektepler ve Tanzimat mektepleri. Sahaflarin kitaplari medreselerde,
Beyoglu'nun kitaplar: yabanci mektepleri, Babiali caddesinin kitaplar1 da Tanzimat
mekteplerinde okutulur.

Bu {i¢ 6gretim yerinin birbirinden farklar1 o kadar barizdir ki, herhangi bir
Tiirk ile on dakika goriismeniz, onun hangi 6gretim yerinden yetismis oldugunu
anlamaniza kafidir. Aralarindaki bu derin farklarla beraber, bu ii¢ 6gretim yeri miis-
terek bir hassaya sahiptir: Oralarda yetisen sofi, laventen tanzimat¢ tiplerinin tiglinde
de karakter goremezsiniz. Memleketimizin en biiyiik hastalig1, birbiriyle anlasama-
yan bu ii¢ tiirlii zihniyetle idare olunmasi ve ne yazik ki, bu ztimrelerden ti¢iiniin de
karakterden mahrum bulunmasidir.”* Gékalp’in iizerinde durdugu bireylerin Namik
Kemal 6rneginde oldugu gibi, kendini yetistirerek ulusal karaktere sahip olanlar da
vardir ki, bunlar ad1 gegen bu kurumlarda 6gretim gérmemislerdir. Ayrica Gékalp'in
pek fazla tizerinde durmadigi, fakat Tiirk halkinin mektep ve medrese disinda, in-
sanlar yetistirmeye calistig1 bir egitim anlayis1 vardir ki, bu egitim anlayisi, ad1 ge-
¢en bu {i¢ okul sistemine de karsidir. Bu egitim taraftarlari siirekli olarak birbirlerine
kars1 savasim vermislerdir ve giiniimiizde de gesitli adlar altinda bu savasim, siyasal
ideolojilerle de kaynasarak ¢atisma bigimini almis bulunuyor.

Gbkalp, bir iilkede uygulama alani bulan egitim ve dgretimin/maarifin daya-
nagi olan iki 6nemli konudan s6z eder. Bunlardan birincisi bir ulusun girdigi “kev-
ni/kosmik” gevredir ki, bu giristen doga bilimleri meydana gelir. Ikincisi de ulusun
icinde bulundugu uygarlik ¢evresine girmesidir ki, bu uyumdan da kiiltiir/hars,
yani “milli marifetler” dogar. Iste bir ulusun s6z konusu bu iki gevreye girmesi so-
nucunda iki gesit egitim biciminin meydana geldigini sdyleyebiliriz. Bunlar talim
ve terbiyedir. Talim, bireyi doga bilimleriyle donatarak onu kevni/kozmik ¢evreye
intibak ettirir. Diger bir ifade ile talim, somut giicleri harekete gegirerek bireyi giic-
lii kilar. Terbiye ise, bireyi kiiltiir/hars ile yani ulusal marifetlerle donatarak sosyal
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cevreye intibak ettirir ve boylece sosyal dinamikleri
yonetecek bir iktidar gliciine sahip kilar.’

Ziya Gokalp’in dislince diinyasinda egitim,
cok etkili bir aragtir. Kiiltiir ve uygarlik kavramlari-
na dayanarak acikladig ulusallasmak/ Tiirklesmek
ve cagdaslasmak/bilimsellesmek ve tekniklesmek
siireglerinin toplum yasamina tasmabilmesi tanim-
lamaya ¢alistig1 egitim anlayisinin tam olarak uygu-
lamaya gecirilmesine baghdir. Ayrica egitim, onun
kurdugu sosyal sisteminin ana 6gelerini de birbirine
tutusturma, baglama ve hatta yapistirma iglevine de
sahiptir. O halde egitim nedir, egitim nasil tanimla-
nabilir? Ona gore iki gesit egitimden s6z edilebilir.
Bunlardan birincisi terbiyedir. “Terbiye, bir kavmin
vicdaninda yasayan kiymet hiikiimlerini ruhi me-
lekler haline getirmektir.”* “Terbiye bir cemiyette
yetismis neslin heniiz yeni yetismeye baglayan nes-
le, diisiincelerini ve hislerini vermesi demektir. Fa-
kat bu veris iki sekilde cereyan eder. Birinci tarz, ye-
tismis neslin kendisinin hi¢ haber olmadan samimi
yasamdaki konusmalari, fiil ve hareketleriyle canl
misaller teskil ederek yeni nesle tesirler icra etmesi-
dir. ikindi tarz, yetismis neslin, veli, vasi, 0gretmen,
miirebbi adlariyla resmi vaziyetler alarak, usul ve
irade altinda yeni nesle bir takim muayyen diisiin-
celeri ve hisleri telkine ¢alismasidir. Ben terbiyenin
bu iki tarzindan birincisine yaygin, ikincisine orga-
nize terbiye adlarmi veriyorum.

Su var ki, yaygin terbiyenin kaynagi, yetismis
neslin vaktiyle kararlasmis fikirleri ve hisleri degil-
dir. Cemiyette her an her sey degisme halindedir.
Cocuklar, sosyal mubhitteki fikirler ile hislerden, ter-
biye yoluyla bilhassa en yenilerini alirlar. Bu yeni
fikirler ve hisler, en yeni vak’alarin, buhranlarin,
birikimlerin, cereyanlarin dogurdugu neticelerdir.
Demek ki, hakikat halde, yaygin terbiye, ¢ocuga
onceki neslin degil, dogrudan dogruya, simdiki ce-
miyetin yeni vicdanini nakleder. Halbuki, organize
terbiye, ¢ocuklara ekseriyetle cemiyetin bugiinkii
vicdanini degil, belki mazide toplanmis zihni mah-

SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

H |

Ona gore iki gesit
egitimden soz edi-
lebilir. Bunlardan
birincisi terbiyedir.
“Terbiye, bir kavmin
vicdaninda yasayan
kiymet hikumlerini
ruhi melekler haline
getirmektir.” “Ter-
biye bir cemiyette
yetismis neslin he-
nuz yeni yetismeye
baglayan nesle,
dusuncelerini ve
hislerini vermesi
demektir. Fakat bu
verig iki sekilde ce-
reyan eder. Birinci
tarz, yetismis neslin
kendisinin hi¢ haber
olmadan samimi ya-
samdaki konugsma-
lari, fiil ve hareket-
leriyle canli misaller
teskil ederek yeni
nesle tesirler icra
etmesidir. Ikinci tarz,
yetismis neslin, veli,
vasi, ogretmen, mu-
rebbi adlariyla resmi
vaziyetler alarak,
usul ve irade altinda
yeni nesle bir takim
muayyen dusunce-
leri ve hisleri telkine
calismasidir. Ben
terbiyenin bu iki tar-
zindan birincisine
yaygin, ikincisine
organize terbiye ad-
larini veriyorum.




DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

sulleri verir. O halde, sosyal vicdani, organize terbiyenin verdigi cansiz zihniyetlerde
degil, yaygin terbiyenin asiladigi canl varliklarda aramak gerekir”#. Ziya Gokalp’e
gore yaygin “terbiye” toplumun su andaki canli diisiince ve hislerini, kendisinin
hig haberi olmadan samimi yasamdaki sozlerini, eylem ve davraniglarini 6rnekler
olusturmak suretiyle yeni kusaklara aktarmasidir. Ikinci tarz olan organize “terbi-
ye” ise, yetismis neslin veli, vasi, 6gretmen ve miirebbi adlariyla “resmi vaziyetler
alarak, usiil ve irade altinda yeni nesle muayyen fikirleri ve hisleri telkine ¢alismasi-
n1”, diger bir ifade ile organize terbiye, ge¢cmis kusaklarin zihin {iriinlerini asilayan
bir anlayisi yansitir. Bu iki egitim bicimini Gékalp, “terbiye” soziiyle karsilamaya
¢alisir. Onun diisiincesinde terbiye kavrami yaninda, bir de “talim” sozii vardir ki,
bu s6z onun ¢agdas bilgilerin geng kusaklara kazandirilmasinin en emin yolu olarak
gosterilir. Burada kastedilen ana konu gergeklik hiikiimlerinin 6gretim araciligiyla

geng kusaklara kazandirilmasidir.

Egitim ve ogretimin (Gokalp buna maarif adini verir) ikinci bi¢imi “talim”
dir. “Bir kavmin vicdaninda yasayan kiymet hiikiimleri (jugements de valeures) nin
mecmuuna, o kavmin harsi (culture) denir. Terbiye, bu harsi o kavmin fertlerinde
ruhl melekeler haline getirmektir. ...Bir kavmin zihninde yasayan seniyet hiikiim-
lerinin (jugements de realites) mecmuuna o kavmin fenniyati (technologie) denir.
Talim, bu bilgileri o kavmin fertlerinde ruhi itiyatlar haline getirmektir.”? Boylece
egitimin (maarifin) iki 6nemli yonii ortaya ¢ikmis olur. Bunlar ulusal ve evrensel
yonlerdir. Egitim ve 6gretimin, ona gore maarifin, ulusal yonii kiiltiire dayanr ve
bunu “terbiye” {istlenir, evrensel yonii ise, uygarliga dayanir ve bunu da “talim”
karsilar. Oyle ise, bir {ilke “maarifi, tabiri caizse iki biiyiik unsurdan, yani milli kiil-

tiir ile milletler aras1 medeniyetin toplamindan ibarettir.”*

Ziya Gokalp, egitim ve Ogretimle ilgili temel kavramlar1 agikladiktan sonra,
ulusal ve cagdas ozellikler tasiyan uygar bir egitim sisteminin kurulabilmesi icin
ilk, orta ve yliksekogretimde neler yapilmas: gerektigi {izerinde durur. Ona gore
biitiin 6gretim kademelerinde kalite (keyfiyet/nitelik) 6n planda tutulmalidir. Kiil-
tiir dersleri “millilik nokta-1 nazarin”dan, matematik ve fen dersleri ise ¢ocugun
zihinsel yetilerini gelistirecek agidan okutulmalidir. Bos ve liizumsuz bilgiler ayik-
lanmalidir. Ona gore egitimde nicelikten ziyade nitelige 6nem verilmelidir. Bugiin
biitiin okullarda 6grencilere, nicelik bakimindan bir¢ok sey 6gretilmeye ¢alisiliyor.
Ancak bunlarin hi¢ birinde yaratic1 bir bilgi iiretimi gergeklestirilemiyor. Tarih ve
cografya gibi dersler, yalnizca isimleri ve rakamlar1 ezberletmekten baska bir ise
yaramiyor. Aslinda bu dersler, ilkokul ve liselerde ulusal bir egitim anlayis1 agisin-
dan okutulabilir. Fen bilgilerine ait baz1 dersler zihinsel glicleri gelistirecek bicimde

okutulmayarak, ¢ocuklar: hastaliklara sevk edecek mahiyette zararh bir tekrar bigi-
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minde veriliyor. Ozellikle dil dersleri ok kotiidiir.
Arapca ve Farsca sozliikler, bos yere ¢ocuklara ez-
berletiliyor. Halbuki ulusal kiiltiirtimiiziin en kolay
kismi dildir. Hangi kelimelerin fosil, hangilerinin
eskimis olduklarini kolayca anlamak miimkiindtir.
Liselerdeki edebiyat deslerinin de, ulusal edebiya-
tin ne demek oldugunu anlamis olan geng yazar-
lar tarafindan okutulmas: gerekir. Artik Arapga, ya
da Acemce gibi diller, Tiirk¢enin yardimcis: degil,
miistakil dil olarak drnegin Almanca, Ingilizce ve
Fransizca gibi, ancak bunlardan sadece biri 6gretil-
melidir.” Egitim ve 6gretim faaliyetlerinde nitelik,

nicelige mutlaka tercih edilmelidir.

Ziya Gokalp, egitim ve dgretim hizmetlerinde
Ogretmelere deger verilmesi gerektigini savunarak
sOyle der; Bir iilkede 6gretmen sinifina sosyal bag-
lamda bir deger ve 6nem verilmezse, bilim yasami
da degerli hale gelemez. Ogretmenlerin tesrifattaki
konumlari1 ve memuriyetteki unvanlari ve riitbeleri
bazi devlet memurlarina denk olmalidir. Ogretmen-
ler maas ve mevki itibartyla ne kadar yiikselirlerse,
bilimin degeri de o kadar ytikselmis olur. Onun icin

Ogretmenlere ¢ok fazla deger verilmelidir.

Gokalp, {iniversite ve uzmanlik egitimini ¢ok
onemli bir sorun olarak goriir. Ona gore giintimiiz
Avrupa lniversitelerinin i¢ 6nemli gorevi vardir.
Bu gorevler, 1) bilim ilim i¢indir, 2) 6gretim 6zgiir-
liigli ve 3) 6grenme Ozgiirliigii bigiminde siralana-
bilir. Bizim iiniversitemizin yeniden kurulusunda
bu ilkeler gegerli olmalidir. Bu konuda diger bir
onemli bir sorun da, yonetim ile bilimin birbirle-
rinden ayrilmasidir. Ulke yOnetiminin siyasilere,
iiniversite yonetiminin ise bilim adamlarina bira-
kilmas: gerektigini One siirer ve bir gesit {iniversite
ozerkligini savunur. Nitekim “Dar-iil Fiin{in adiyla

yayinladig bir siirinde soyle der:
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|
Ziya Gokalp,
egitim ve ogre-
tim hizmetlerin-
de ogretmelere
deger verilmesi
gerektigini sa-
vunarak soyle
der; Bir ulkede
ogretmen sinifina
sosyal baglam-
da bir deger ve
onem verilmez-
se, bilim yasami
da degerli hale
gelemez. Ogret-
menlerin tesri-
fattaki konumlari
ve memuriyetteki
unvanlari ve rut-
beleri bazi dev-
let memurlarina
denk olmalidir.
Ogretmenler
maas ve mevki
itibariyla ne ka-
dar yukselirlerse,
bilimin degeri de
o kadar yuksel-
mis olur. Onun
icin 0gretmenlere
cok fazla deger
verilmelidir.
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Gokalp, Univer-
site ve uzman-
lik egitimini gok
onemli bir sorun
olarak gorur.
Ona gore gu-
numuz Avrupa
universitelerinin
ug onemli gorevi
vardir. Bu gorev-
ler, 1) bilim ilim
igindir, 2) 6gretim
ozgurlagu ve 3)
ogrenme Ozgur-
lGgu bigiminde
siralanabilir.
Bizim Universi-
temizin yeniden
kurulusunda bu
ilkeler gecer-

li olmalidir. Bu
konuda diger bir
onemli bir sorun

“Diyorsunuz hiikiimetin iddri
Veldyeti fenlere de samildir.
Ben de derim ki, iddre her hiineri

Bilmez, ciinkii miitehassis degilidir...

Seldhiyet mansib gibi yukaridan
Verilmez, hep ihtisasla alinz. ..
Hicbir dlim niifuzunu hiinkdrdan

Almaz, gerci ondan alir her Ndzir. ..

Bir miiderris ya ilmiyle teayyun
Eylemigtir, sizden ta’yin istemez.
Yahut ilmi etmemigken tebeyyyiin,

Edersiniz ta’yin kalir bir ¢comez!...

Birakiniz bunlar kendi kendine
Segilsinler, siz seyinci kaliniz,
[Imi verin alimlere, siz yine

Ele miilkiin dizginini aliniz;

Darii'l-Fiiniin emirlerle diizelmez,

Onu yapar ancak serbest bir ilim;

da, yonetl m ile Bir mesleke haricinden fer gelmez,
bilimin birbirlerin-
den ayrilmasidir.
Ulke yonetiminin
siyasilere, univer-
site yonetiminin
ise bilim adamla-
rina birakilmasi
gerektigini one
surer ve bir gesit
universite 6zerkli-
gini savunur.

Birakimiz ilmi yapsin muallim... "

Gortildiigii gibi tiniversiteye hem bilimsel
ve hem de idari 6zerkligi savunan Gokalp, 6gre-
tim tiyeleri icin de ¢ok degerli Onerilerde bulunur.
Ona gore bir tilkede profesorler/miiderrisler smnifi-
na “sosyal bir kiymet verilmezse, ilim de kiymetli
olamaz. Profesorlerin protokoldaki yerleri ve devlet
memurlar1 arasindaki unvanlari, {ist diizeyli bazi
devlet memurlarinin statiilerine denk vyerleri ve
onlara uyan dereceleri olmalidir. Profesorler maas

ve mevki itibariyla ne kadar ytikselirse, memleket-
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te ilmin kiymeti de o kadar artar. Bir yere kiymet verirken, ona layik kimselerin

mevcut olup olmadig arastirllmamalidir. Biyolojide ‘vazife organi yapar’ suretinde
bir kanun vardir. Bu kanunu sosyolojiye tatbik edersek, ‘mevki, kendine layik olan
adamu yaratir’ seklini alir. Profesorleri yiikseltmek istiyorsaniz, profesorliigii yiik-

seltiniz.”%

Siklikla belirtmeye calistigimiz gibi Gokalp tarafindan olusturulan sosyal
felsefenin temelinde kiiltiir/hars, uygarlik, Tiirklesmek ve ¢agdaslasmak gibi ana
kavramlar bulunur. Onun felsefesinde kiiltiir ulusallasmanin, uygarlik ise ¢cagdas-
lagsmanin dayanag: ve hareket noktasidir. Egitim kurumu da bunlarin yolu olarak
goriiliir. Oteki yan 6geler de, bu temel &gelere uygun olarak bigim kazanirlar. Ana
konu olan ulusallasma/Tiirklesme ve cagdaslasmanin eregine erisebilmesi, biiyiik
iilkiiniin, onun ifadesiyle “milli mefk{irenin” devlet ve toplum yasaminda etkin hale
gelmesine baghdir. Gokalp, Tiirk ulusunun biiyiik {ilkiisii olarak gosterdigi ana ilke-
ler sunlardir. 1) Milliyetcilik, 2) Halkgilik, 3) Bati Medeniyetciligi ve 4) Cumhuriyet-
cilik. Gokalp tarafindan savunulan bu dort ilke, Atatiirk tarafindan da benimsenerek
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kurulus felsefesi seklinde takdim edilir. Bu dort
ilkeye devletcilik ve laiklik ilkeleri de eklenerek ilke sayis1 altiya ¢ikarilir ve o zaman
devlet ile 6zdes halde bulunan Cumhuriyet Halk Partisi'nin de temel ilkeleri olarak
kabul edilir.

Ziya Gokalp’e gore Tiirk ulusu bu amaca ulasabilmesi i¢in kamu vicdan gii-
ciiyle neler yapmak gerekiyorsa hepsini yapti. Yalmizca uzmanliklar, is boliimii ve
meslek Orgiitlenmesi konusunda yapilmasi gerekenlere heniiz baglamadi bile. Bu
eksikligimizi tamamlamak en biiyiik borcumuzdur. Bunun en hizli ¢6ziimii ve en
kolay 6nlemi, Avrupa’dan uzmanlar getirmektir. Ben Avrupa sermayesinin iilkemi-
ze girmesinden korkmadigim gibi, Avrupa’nin siyasi mahiyette olmayan gercek uz-
manlarina da giivenirim. Uygarlik evrensel oldugu gibi, onun temsilcisi olan gercek
uzmanlar da evrensel insanlardir. Ornegin Pasteur’iin buluslarindan biitiin uluslar
yarar gormiiglerdir. Giin gectikge gerceklestirilen buluglarin yararlar biitiin uygar-
lik diinyasina yayilmaktadir.?® Ulus olarak bu 6nemli bulus temsilcilerinin uzmanlik
bilgilerinden yararlanmasini bilmeliyiz.

Ziya Gokalp’in déneminde ¢ok dnemli konulardan birisi de kdye yonelme ve
koyciilitk akimidir. Onun diisiincesinde basli basina ve bagimsiz olarak bir kdy so-
runu yoktur. Onda iki 6nemli ilke olan halkgilik ve milliyetcilik, bir yanlari itibariyla
koy ile de iligkisi olan kavramlardir. Sosyal felsefesinin en 6nemli amaglarindan biri
olan Tiirkgtiliik tilkiisii, her seyden 6nce halka ve halk degerlerine yonelmek zorun-
dadir. Ulusal kiiltiirtin kaynaklarina inilmesi, halk degerlerinin toplanarak suniflan-
dirilmasi, yine aydinlarin/giizidelerin ulusallasmasi ve ulusal seckinler haline gel-
mesi, halk kiiltiiriiniin 6ziimsenmesiyle olanaklidir. Tiirk aydinlari 6gretmen, ya da
baska meslek mensuplari olarak koye gidip orada gorev aldiklarinda, koyiin kaderi
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olumlu yonde degistigi gibi, aydinlarin halka yukaridan bakan tavirlari da degismis
olur. Baska bir deyisle giizideler uygarlig1 temsil ettiklerinden, halka gittiklerinde
onlarla karsilikli etkilesime girerler. Onlar bir yandan halka ¢agdas uygarligin 6ge-
lerini goétiiriirlerken, 6te yandan da onlardan ulusal kiiltiirle ilgili 6ge ve degerleri
alirlar. Boylece hem aydinlar ulusallasir ve hem de halk uygarlasir. Bu iki 6nemli
halk kesiminin kaynagmasindan, top yek{n bir iilke kalkinmas: dogar.

Gokalp’in dolayl da olsa, koy ile ilgili one siirdiigii bu diigiinceleri, birgok
konuda oldugu gibi, bu konuda da hem devlet adamlarini, hem bilim adamlarini
ve hem de 6gretmenleri dnemli 6l¢giide etkiler. Onun déneminde ve ondan sonraki
yillarda Tiirk aydinlarinda ekili bir bicimde goriilen koyciiliik hareketinde ve bu
konuda olusturulan kurumsal tavirlarda ve bu baglamdaki uygulamalarda, kisaca
koye yonelme hareketlerini de Gokalp’in etkisi siklikla hissedilir. Bir¢ok konuda ol-
dugu gibi, bu konuda da 6nciiliik islevi, yine Gokalp'in tekeline geger.

Sonug olarak Ziya Gokalp’e gelinceye kadar Tiirk milliyet¢iligi ve Tiirk halk-
cilig1 belirsizligini uzun yillar korumus, ¢ok sayida aydin, din adami, Gokalp’in
tabiriyle “boso”, hanedan mensubu ve bazi devlet adami tarafindan, bugiin oldu-
gu gibi, kusku dogurucu, ya da diisman bir ideoloji olarak goriiliir. Gékalp’in bu
kavramlar: sosyolojik baglamda irdelemesi ve onlar1 birer sosyal gerceklik olarak
sosyolojik ol¢iitleri kullanarak tanimlamasi, ¢ok sayida geng aydini etkiler ve onla-
rin goziinde bu kavramlarin ytiiceltilmesine neden olur. Osmanli devletinin politik
ozelliklerinden biri olan ve her kavrami igine alan Osmanlicilik, ya da Islamcilik gibi
devlet ideolojilerini olusturan gesitli kavramlar, Gékalp'in sosyolojik yaklasimlariyla
kesin olarak birbirlerinden ayrilir. Bunlarin birbirinden ayr1 konular olduklar: ve
farkli anlamlar igerdikleri ve bundan dolay1 ayr1 ayr1 inceleme ve arastirma konusu
yapilmasi geregi de, onun ¢alismalar: sonucunda énemli 6l¢lide anlasilmaya baslar.
Gokalp ile birlikte iilkemizde toplumsal olgu ve olaylarda, milliyetin ve mensubiyet
duygusunun rolii ortaya ¢ikar. Bu baglamda birey, toplum, devlet gibi kavramlar,
sosyal mahiyetleri itibartyla sosyolojinin konusu haline gelirler.

Ziya Gokalp'in etkinliginin siirdiiriildiigii Tkinci Megrutiyet yillarinda, yine
onun gibi, Bat1 sosyal bilimler yontemini kullanma yaninda, Bat1 toplumlarinin bazi
sorunlarini ve ideolojilerini de Tiirk diisiince diinyasina tasiyanlar goriiliir. Burada
en tipik model, liberal ekonomi, yerel yonetim, merkeziyetciligin reddi, 6zerk yone-
tim ve Marksist egilimlerdir. Bunlar Bat1 kokenli ve Bat: iilkelerinin sorunlarini yan-
sitan siyasal egilimlerdir ki, bunlarin yerli temsilcileri araciligiyla iilkemize taginir.
Bunlar Osmanli mozaiginin ¢oziilmesi araciligiyla gelismeyi ve olgunlasmay1 sagla-
yacaklarini diistintirler. Gokalp diistincesi, sosyolojik yontem olarak E. Durkheim'den
yararlanmakla birlikte, Fransa toplumunun gesitli sorunlarin iilkemize tasimayi
amaglamaz. Otekilerin ¢oziilerek gelisme anlayislarina karsmn, Gokalp, birleserek,
biitiinleserek smifsiz ve imtiyazsiz bir toplum olusturarak kalkinmayi, gelismeyi ve
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olgunlasmay1 6ngoren bir diisiince diinyasi ve bunlar1 tasima giicii olan ideolojik bir

ulusal tilkii/“milli bir mefk{ire” olusturmak ister.

Gokalp, tinlti Fransiz sosyologu E. Durkheimm sosyoloji yontemini ve bazi
tanimlamalarini sosyal felsefesinin olusumunda kullanmaya calisir. Bu 6zelligin-
den dolay1 bir¢ok bilim adami ve yazar Gokalp’in, orijinal yaninin bulunmadigini,
Durkheim”in goriiglerini Tiirk sosyolojisine ve Fransiz toplumunun sorunlarin da
iilkemize tasidigini One siirerek, agir elestirilere tabi tutarlar. Burada sunu belirt-
mek gerekir. Durkheim’in diisiincelerinde ¢agdaslasma, ulusallasma, Islamlasma,
Tiirklesme, Tiirkgtiltik, Tiirk milliyet¢iligi, ulusal egitim, ulusal tarih, ulusal dil gibi
konular yer aliyor mu? Yine bu gibi konular, o ddnemde Fransiz toplumunda sorun
olarak bulunuyor mu? Bu sorulara olumlu yanit vermek olanaksiz goziiktiigiinden,
Gokalp'e yakistirilan sifatlarin da yersiz ve anlamsiz oldugu ortaya ¢ikmis olur. Ger-
cekte Gokalp, kullandig sosyoloji yontemi itibariyla evrensel, inceledigi konular ve
ulastig1 sonuglar itibariyla de ulusal ve orijinal bir diigliniir olarak tarihteki yerini
alir. Kisa bir anlatimla Gokalp, Frasiz diistiniirii Emile Durkheim in sosyoloji yontem
ve Olgiitlerini milliyetle ilgili goriiglere uygulayarak, buradan ulusal baglamda dev-
let, toplum, ekonomi, egitim, bagimsizlik, tarih, kiiltiir, dil ve hurafelerden armmis
bir din anlayis1 olusturmak ister. Yine Tiirk toplum ve devlet yasaminin ¢agdas uy-
garliga erismesi icin de biiyiik bir ¢aba icine girer. Bu baglamda bilimsellesme ve
tekniklesme gerektigini vurgular. Onun sosyal felsefesi, gelenekgilikten, modern-
lesmeye kadar, Tiirk toplumunun biitiin yonlerini igine alan, temelde de kiiltiire
ve uygarliga dayali olmasi nedeniyle gercekgidir ve iilkemizin ve ulusumuzun ana
sorunlarini giindeme tasimasiyla ve bunlarla ilgili ¢6ziim 6nerileri siralamasiyla da,
yani ulusal yonleri itibariyla de orijinal bir sosyal felsefedir.

Kisaca ana hatlari itibartyla vermeye calistigimiz bu diisiinceler gosteriyor ki
Ziya Gokalp, ortaya koydugu bu sosyal felsefenin yaninda, bunun bir gesit tasiyici
olarak da basli basina bir insan yetistirme diizeni, “bir maarif sistemi” Snerir. Bu
sistemin Ogelerini tanimlamaya ve ¢oziimlemeye, ¢alisirken daha &nce soyledigi-
miz gibi sosyolojik yontemleri ve bu bilimin kavramsal sistematigini kullanir. Gékalp
diisiincesine egemen olan sosyolojik bakis agilarinin yaninda, zaman zaman, fakat
etkili bir bigcimde pedagojik goriislere de yer verdigi goriiliir. Onun bu 6zelligi, sos-
yolog unvani tasima yaninda, bir de pedagog unvani tasimasini saglar. Bu ve benzer
ozelliklerinden dolay1 Ziya Gokalp, batili anlamda ilk biiyiik sosyologumuz oldugu
gibi, ayn1 zamanda ilk biiyiik egitim sosyologumuz olarak da goriilmelidir. Aslinda
onun baglattig1 bu iki 6nemli hareket, gerek sosyolojik diisiiniis olusumunda ve ge-
rekse egitim ve 6gretim bilimleriyle ilgili aragtirma ve incelemelerde bir baglangigtir.
Bu baslangi¢ kendi yoniinde ve kendi mantik dokusu i¢inde daha da gelistirilebilir
ve icerigi daha da olgunlastirilabilirdi. Fakat onun goriisleri bagka diistiniirler tara-
findan ele almarak ileriye gotiiriilmedi ve boylece evrensel anlamda bir Tiirk sosyo-
lojisi ve bir Tiirk pedagojisi yaratilamadi. Gokalp’in diisiinceleri Tkinci Mesrutiyet ve
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Cumhuriyet para-
digmasina karsi
olan cevreler,
Cumhuriyet 6nder-
leriyle hesaplag-
may1 goze alama-
diklarindan, onun
dusunsel onderi
olarak gordukleri
Gokalp’e saldira-
rak ¢ok agir itham-
larda bulunmuslar-
dir. Ozellikle onu,
Irk¢i ve Turanci
olarak gostermek
suretiyle toplum ve
aydinlar arasinda
yasakli bir duruma
dusdrmek iste-
mislerdir. Iste bu
olumsuz tutumlar,
ikinci Mesrutiyet
ve Cumhuriyet
doneminin ilk yil-
larinin ana para-
digmasi ve hatta
“zeitgeist!” olarak
ortaya cikan G-
kalp dusuncesinin
golgede kalmasi-
na neden olur ve
bilimsel anlamda
bir Turk sosyolo-
jisinin ve bir Tark
pedagojisinin olu-
sumunu da énemli
Olgcude engeller.

N

Cumbhuriyet doneminde baz1 siyasal uygulamalars,
aydin ve genglik hareketlerini etkilemekte kald1 ve
yeni sentezlere de ulasamadi. Bu durumun baslica
nedenlerinden biri, Gékalp diisiincesinin, bilimsel
ozelliklerinden ziyade, siyasal yanlariyla degerlen-
dirilmis olmasy, bilimsel tavrinin siyasal egilimlerin
golgesinde kalmasi ve boylece etkisiz hale geti-
rilmesidir. Burada ikinci onemli neden olarak da,
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin dayanagi olan siyasal ve
toplumsal paradigmalarla, bagka bir ifade ile toplu-
mun ve devletin kurulus felsefesiyle, Ziya Gokalp’in
biiyiik mefkiire olarak one siirdiigii milli {ilkiiniin
Ozdeglestirilmesi gosterilebilir. Cumhuriyet para-
digmasina karsi olan ¢evreler, Cumhuriyet 6nder-
leriyle hesaplasmay1 goze alamadiklarindan, onun
diisiinsel onderi olarak gordiikleri Gokalp’e saldira-
rak ¢ok agir ithamlarda bulunmuslardir. Ozellikle
onu, irk¢1 ve Turanci olarak gostermek suretiyle
toplum ve aydinlar arasinda yasakli bir duruma
diisiirmek istemislerdir. Iste bu olumsuz tutumlar,
Tkinci Mesrutiyet ve Cumhuriyet déneminin ilk y1l-
larmin ana paradigmasi ve hatta “zeitgeist1” olarak
ortaya ¢ikan Gokalp diisiincesinin golgede kalmasi-
na neden olur ve bilimsel anlamda bir Tiirk sosyo-
lojisinin ve bir Tiirk pedagojisinin olusumunu da
onemli Slciide engeller.

26



SIYASET VE KULTUR DERGISI

1 GOKALP, Ziya; (1966), Cinaralt1 Konusmalari, Ankara: Diyarbakir't Tanitma ve Turizm Dernegi
Yaynlari, s. 35.

2 GOKALP, Ziya (1972), Hars ve Medeniyet, Ankara: Diyarbakir’'t Tanitma ve Turizm Dernegi Yayinlari, i§
Matbaacilik ve Ticaret, s. 14.

3 GOKALP, age.s. 5.
4 GOKALP, , age. s. 13.

5 TURKDOGAN, Orhan (1973), Ziya Gokalp Sosyolojisinde Bazi Kavramlarm Degerlendirilmesi, Ankara: Ata-

tiirk Universitesi Yaymlari, s. 27.
6 GOKALP, Ziya (1972), Tiirkciiliigiin Esaslar1, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, s. 46-49.
7 GOKALP, age. s. 46.

8 GOKALP, Ziya (1997), Terbiyenini Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri 1, Milli Egitim Bakanlig1 Yaymlari, Istanbul:
Milli Egitim Basimevi, s. 32.

9 GOKALP, Ziya (1972), Milli Terbiye ve Maarif Meselesi, Ankara: ig, Matbaacilik ve Ticaret, s. 5.
10 GOKALP, Ziya (1972), Tiirkgiiliigiin Esaslari, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, s. 52.

11 GOKALP, ; age. s. 52-55.

12 GOKALP, age. s. 53- 68.

13 GOKALP, age. s. 48- 51.

14 GOKALP, Ziya (1972), Milli Terbiye ve Maarif Meselesi, Ankara: 1§ Matbaacilik ve Ticaret, s. 1.

15 GOKALP, diisiincesinde bu kavram, Muzaffer Serif’in kesitsel anlamdaki sosyal normdan tanimindan
farklidir. O, igtimai teri kavramiyla giinliik ¢ikar iligkilerinin olusturdugu birlikteligi degil, tarihsel an-

lamda yogrularak gelisen sosyal dayanismay: ve kiiltiirel biitiinlesmeyi anlatmak ister.
16 GOKALP, age.s. 3.
17 GOKALP, age. s. 6.

18 GOKALP, Ziya (1997), Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri 1,  Istanbul: Milli Egitim Bakanhg1
Yayinlari, s. 171-172.

19 GOKALP, age. s. 172- 173.
20 GOKALP, Ziya (1972), Milli Terbiye ve Maarif Meselesi, Ankara: Is Matbaacilik ve Ticaret, s. 1.

21 GOKALP, Ziya (1973), Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, Hazirlayan: Riza Kardas, Milli Egitim

Basimevi, s. 321.




DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

22 GOKALP, Ziya (1972), Milli Terbiye ve Maarif Meselesi, Ankara: ig, Matbaacilik ve Ticaret, s. 1- 2.

23 GOKALP, Ziya (1973), Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, Hazirlayan: Riza Kardas, Istanbul:
Milli Egitim Basimevi, s. 321-322.

24 GOKALP, Ziya (1997), Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, Yayina Hazirlayan: Riza Kardas, Istanbul:
Milli Egitim Basimevi, s. 184.

25 GOKALP, Ziya (1989), Siirler ve Halk Masallari, Ziya Gokalp Kiilliyat: 1, Yayia Hazirlayan: Fevziye
Abdullah Tansel, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, s, 119.

26 GOKALP, Ziya (1997), Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, s. 189.

27 GOKALP, Ziya (1966), Cinaralt: Konugmalari, Ankara: Diyarbakir't Tanitma ve Turizm Dernegi Yayin-
lar, s. 35.




&8
A%

EROL GUNGOR: TURK
MILLIYETCILIGININ
SOSYOLOJiSi

DOC. DR. MEHMET DONMEZ

Giris

Erol Giingor'iin fikirlerinin temelinde Tiirkiye'nin meseleleri vardir. O, ilmin
verilerini kullanarak sosyal meselelere ¢6ziim aramis ve bu alanda ¢alisanlara yol
gostermistir. O'nun meselelere bakis agis1 objektif olup, ilmin smirlarim1 asmaz.
Higbir doktrin veya ideolojiye saplanip kalmamistir. Bunu eserlerinde goérmek
miimkiindiir. Milliyetciligi, esas itibariyla tarih hakkinda bir yorum ve bu yoruma
bagli olarak ongoriilen pratiklerden ibaret olarak goren' Erol Giingor, milliyetgiligin
taniminin yapilirken bu kavrama bakis seklinin 6nemli oldugunu belirtmektedir.
O'na gore milliyetgilik bir dis mesele olarak goriildiigii zaman yerli kiiltiiriin
yabanci kiiltiire-biitiin sosyal miiesseseleri de dahil olmak {izere-karsi ¢ikmasi
seklinde cereyan etmektedir. Bir i¢ mesele oldugu zaman ise asil is memlekette milli
birlige engel olacak mahiyetteki kiiltiirel, iktisadi ve sosyal farklilasmanin asgariye
indirilmesidir. Iste O, bu iki problemi birlestirerek milliyet¢iligi ilk hamlede bir milli
birlik ve dayanismanin kazanilmasi davasi® olarak gérmektedir.

Erol Giingdr'iin Milliyetcilik Anlayisi:

Milliyetcilik, sosyolojik veya felsefi doktrin kaliplar1 iginde izah edilemeyecek
kadar ¢ok renkli bir takim kiiltiirel ve siyasi hareketlere verilen umumi bir
isimden ibarettir. Umumi olarak bir milliyetcilik tanimi yapilmakla birlikte, her
memleketin kendi milli kiiltiirtiniin sekil verdigi ve kendi mazisine dayanan bir

* Ingnii Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Béliimii Ogretim Uyesi.
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milliyetcilik anlayisi ve tarzi mevcuttur. ilk bakista tezat gibi goriinen bu durumun

milli kiiltiir baz alindiginda dogru oldugu anlasilmaktadir. Bu sebepledir ki; Erol
Glingor'tin milliyetgilik anlayisinin temelinde {ilkesine ve insanina kars: duydugu
sevgi yatmaktadir. Ayni zamanda hosgoriilii ve diger milletlere de saygili olan bir
milliyetcilik anlayisina sahiptir®

O'nun milliyetgilik tamimlarinda dikkatimizi ¢eken onemli hususlardan
biri de milliyetciligi tanimlarken, ilmi programini ortaya koymasidir.! Ciinkii
milliyet¢iligi tamamen milli kiiltiir ve tarih suuruna dayal bir fikir hareketi olarak
sistemlegtirmistir.®

E. Glingodr'e gore milliyetcilik, Bir iilkedeki insanlar arasinda milliyet esasina
dayanan bir birlik ve dayanisma suuru yaratmayi amag edinen® bir sistemdir. Bu
ifadeden de anlasilacag: gibi Milli birlik ve dayanismay1 bozmaya yonelik, ayriliklara
kap1 agacak bir anlayisin milliyetgilikle bir alakas1 yoktur. Bu bakimdan milliyetgilik,
bazilarinca savunulmaya calisildig1 gibi ayrilik tohumlar: igeren bir anlayis degil,
biitiinlesmenin temel sevk edicilerindendir.

Ziya Gokalp’le baslayan, Miimtaz Turhan’la devam eden ve Erol Giingor
ile maya tutan kiiltiir milliyetciligi tarzindaki milliyetcilik modernlesmeyi, milli
kiiltiir temeline dayanarak sosyal, ekonomik ve idari yapiy1 ilim ve teknoloji ile
kuvvetlendirmek olarak anlagilmaktadir.”

O’'nun milliyetcilik anlayisinda fasizm ve irk¢iliga yer yoktur. Fakat tersine
milliyet¢ilik denince baziinsanlarin aklina fasizmle nazizm gelmektedir. Erol Glingor
bunun sebebini su sekilde izah etmektedir: “Bat1 diinyasi, 6zellikle Amerikalilarin
tesirine milliyetcilik denince daha ¢ok fasizmi ve nazizmi anlamaktadir. Milliyetgilik
bir kiiltiir hareketi olmasi, dolayistyla irk¢iligi, halka dayanan bir siyasi hareket
olarak da otoriter idari sistemleri reddeder. Milliyetcilik kitab1 ve Peygamberi
bulunan bir doktrin olmadig1 i¢in ona karsi gelen itirazlarda bulunmak dogru
degildir.”® Diinyadaki ¢esitli milletlerin milliyet¢ilik anlayislarina tesir eden
faktorler ve bunlarin neticeleri farkli olmustur. Yunan milliyetciliginde kilise biiyiik
rol oynamistir. Arap milliyetciligi dini ikinci plana atarak Arap dili ve sosyalizmine
dayanan bir birligi gerceklestirmeye calistyor. Somiirgecilikten yeni kurtulmus olan
tilkelerde eski somiirgecilere kars: diismanlik milli hareketin esas itici giiciinii teskil
etmektedir. Eski kudretine kavusmak isteyen kiiciik devletlerde ise kiiltiir ve tarih
suuru bu giicii vermektedir. Biitiin bu milliyetcilik hareketlerini bir tek 6rnege gore
bakarak toptan ret veya kabul etmek yanlis olur.’

Islam’m bugiinkii meselelerini tahlil ederken Miisliman aydin ve Islami
hareketler iizerinde duran Erol Giingdre gdre, Bati sémiirgeciligi kargisinda Islam
doktrinini savunan hareketler, aydinlar arasinda sik¢a goriilmeye baslamistir. Bu
hareketler bulunduklar: iilkenin sartlarina gore farkliliklar gosterir. Tiirkiye'de
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Islam’in Baticihk kargisinda giindeme getirilmesi
milliyetciler ~ vasitasiyla ' olmustur.  Boylece Ziya Gékalp’le
Tiirkiye’deki milliyetciligin Islamiyet’'ten ayrilmaz
bir karaktere sahip bulundugunu ve bu gibi ba§|ayan’
iilkelerdeki milliyetcilerin de aymi ategle Islam Mimtaz Turhan’la
davasmin pesinde olduklarini vurgulamaktadir.’ devam eden
Bunun tarihi temellerini ise su sekilde ve Erol Gungor
aciklamaktadir. “Tiirk milliyetgiligi, — Tiirklerin -
hepsi Miisliiman olduklar1 i¢in ayni zamanda lle maya tutan

P S y
bir Islami hareket halinde gelismistir."" Tiirk Kaltar m”“yetglllgl
milliyetciligi ile Islami degerler biitiinlesmistir. tarzindaki
Fakat ayni biitiinlesmeyi Arap milliyetciliginde m|II|yetg|I|k
gormek miimkiin degildir. Arap milliyetciligi ortak c
Arap dili etrafinda dogan kiiltiirii esas aldif1 icin mf)der__nl?§meyl’
Islamiyet ile biitiinliikk saglayamamistir. Hatta millT kaltar
Araplarin milliyetcilik anlayisi Arap kavimleri temeline
arasinda catismaya yol ag¢mistir.? Erol Giingdr dayanarak
Ozellikle bu duruma dikkatleri cekmektedir.

sosyal, ekonomik
ve idari yapiy! ilim
Erol Giingor'e Gore Milliyetcilik ve teknoloji ile

Duygusunu Olusturan Faktorler: kuvvetlendirmek
1. Milliyetgcilik ve Dil: olarak

Her toplum igin dil vazgecilmez bir unsur an|a§llmaktad|r-

olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dilin eskiligi ile

toplumlarin eskiligi paralellik gostermektedir. Kiiltiirti gelecek nesillere aktaran en
onemli unsur dil olmaktadir. Bir toplumun dili ne kadar eskiye dayaniyorsa o 6l¢iide
milli ve maziden besleniyor demektir. Kiiltiirel bozulma veya yozlagsma da dildeki
bozulmayla baslamaktadir. Toplumlar ve fertler acisindan temel iletisim aracida
dil olmaktadir. Bu durum adeta besikten mezara kadar devam etmektedir. Genel
olarak toplum agisindan dilin fonksiyonunun dort ana bashk altinda toplamak
miimkiindiir

I- Dil bir tahlil ve tecrit aracidir. Dis alemdeki nesiller arasindaki ortak bir
ozelligi belirtmek ve bunu kendi bagina ele almak ancak dil sayesinde miimkiind{ir.
Biz soyut ve genel fikirleri ancak kelimeler yoluyla ifade edebiliriz.

II. Dil, bir birlestirme ve siralama aracidir. Bu bir takim fikirlerin bir s6z
diizeni altinda toplanmas: demektir. Biz dil sayesinde edindigimiz genel fikirleri
yine dil sayesinde bir birlestirme ve siralamaya tabii tutarak yayginlastirabiliyoruz.
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._ II. Dil, bir belleme ve hafizaya yardim

Tiirk kiiltiirinin 6zii aracidir. Dili ilk iki hizmeti hafiza sayesinde

ve biitiing klltir miimkiindr.

eserlerinde kullanmig IV. Dil, biriletisim aracidir. Bizduydugumuz,
oldugumuz Tarkgedir. diisiindiiglimiiz ve istedigimiz seylerin sozlerle
O hélde milliyetgilik bildiririz.

adina millf kaltara
ortadan kaldirmaya
galismak Turk milletine
en buyuk dismanhgi

Bu dort unsur dilin sosyal ve ferdi
gorevidir. Dil ile diistince de birbirinden
ayrilmaz. Dilin fonksiyonu soz ile fikir arasindaki
iletisimi saglamaktir. Toplum ile dil arasimndaki

yapmak demektir. Ttrk iliskide dikkatimizi ceken husus toplumun
milliyetiligi ile Tark dili yapisinda meydana gelen bir degismenin dile
arasinda siki bir iligki de yansimasidir. Hakikatte bir dilde goriilen en
vardir. Yeni yetigsen nesil tabii ve gtimullii gelisme cemiyette meydana
bir 6nceki neslin dilini gelen bliyiik degisiklikler devrine rastlamaktadir.
anlamiyorsa o zaman Kiltiirde meydana gelen degisme (Bir bagka kiiltiir
“kiltur buhrani” ortaya veya medeniyetle karsilasma) neticesinde, dil de bu
ctkmaktadir. degismeden etkilenir. Dil bu degisme karsisinda

yabanca kiiltiir unsurunu, ya kendi kiiltiiriinde bir
kavramla karsilik verecek ya da bu yabanct unsurun kavram karsiliginin oldugu
gibi almak durumunda kalacaktir. Boylece yerli kiiltiire mal edecektir. (Klasor,
Biberon vb.)** Dil ve kiiltiir iliskisinde énemli olan dilin kendi yapisin1 koruyarak
gelismesidir. Her milletin diline ytizlerce, binlerce yabanci kelime girmistir. Sadece
kendi kiiltiir unsurlarinin olusturdugu ve diger dillere kapali olan dile sahip bir
millete bugiin diinya cografyasinda rastlanmamaktadir.

Millet agisindan dil; millet baginin esasidir. Milletler dilleri sayesinde milli
varliklarin1 muhafaza ettiklerine gore'® milliyetcilik agisindan dilin 6nemi biiyiiktiir.
Ciinkii bir lisan1 yasatan kuvvet, onun reel varligidir.

Erol Giingdr milliyetcilik agisindan dilin 6nemini belirtirken {izerinde
durdugu mesele Tiirk dilindeki degisme ve bu degisme sonucunda ortaya ¢ikan
problemlerdir. O’'nun ifadesiyle bugiin genglerimizin ¢ogu Tiirkceyi arilastirmanin
yani dilimizdeki kelimelerin c¢ogunu atarak yerlerine yenilerini uydurmanin
milliyetcilik oldugunu zannetmektedirler. Bir seyin yabanci kaynakli olmasi ancak
kiiltiiriin 6ziine veya biitiintine aykir1 diistiigii takdirde bizi diisiindiirmelidir.
Dilimizdeki kelimelerin kiiltiiriimiize aykir1 diismesi soyle dursun kiiltiir diye ne
ortaya koymussak hepsi de bu dille yapilmistir. Tiirk kiiltiiriiniin 6zii ve biitiinii
kiiltiir eserlerinde kullanmis oldugumuz Tiirkgedir. O halde milliyet¢ilik adina milli
kiiltiirii ortadan kaldirmaya ¢alismak Tiirk milletine en biiyiik diismanlig1 yapmak
demektir.'® Tiirk milliyetciligi ile Tiirk dili arasinda siki bir iliski vardir. Yeni
yetisen nesil bir 6nceki neslin dilini anlamiyorsa o zaman “kiiltiir buhrani” ortaya
¢ikmaktadir. Erol Giingor, Tiirk dili ve kiiltiiriinde boyle bir buhraninin olusmasi
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sebebi {izerinde de durmaktadir.” Tiirk dilinde ._
meyflana" getirilen bu degisimin milliyejc.gilik ve O, “Millf kiiltiir”
Atatiirkgiilitk adma yapilmis olarakl8 gdérmeyen
Erol Giingor, Tiirk dilinin kaynagini Tiirk kiiltiiriine kavramindan

baglamaktadir. ise bir milletin
maddi ve manevi
2. Milliyetcilik ve Kiiltiir: batun kiymet

Erol Giingor’e gore kiiltiir bir milletin kendi hukumlerini
hayati problemlerini ¢6zmek tiizere denedigi ve anlamaktadir.
uzun yillar i¢inde standart hale getirdigi usuller T s
ve vasitalardir’” Ona gore toplumu tanima ve Mlllly?tglllgm
diger toplumlardan farkli kilan temel unsur temeline de
kilttirdir. Kulturde ise tutum ve davramniglara ise milli kultar
onem vermektedir. O, “Milli kiiltiir” kavramindan bulunmaktadir.

ise bir milletin maddi ve manevi biitiin kiymet
hiikiimlerini anlamaktadir. Milliyetciligin temeline
de ise milli kiiltiir bulunmaktadir.?

Erol Giingdr'iin belirttigi tizere bugiin milliyetcilerin, milll kiiltiir davas:
karsisinda baglica iki iddia bulunmaktadir. Bunlardan birincisine gore milli kiiltiirler
insanlik alemi icindeki birligi ve biitiinliig{i bozmakta veya biiytiik bir birlige engel
olmaktadir. Insanlar ve cemiyetler arasindaki ayriliklari en aza indirmek veya
ortadan kaldirmak yerine bu ayriliklar tegvik edersek milletler i¢in mutluluk yerine
felaket hazirlamis oluruz. Insanlarin ve medeniyetlerin 6liimiine yol agan savaslarda
hep bu farklilasmanin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Insanlarin kaynasmasi 6nce
kiiltiirlerin kaynagmasini ve biitiin diinyanin tek bir medeniyet icine girmesini
gerektirir. Bundan dolay1 milliyetcilik birlestirici degil ayrici bir harekettir. Tkinci
iddiada ise bir vaka hakimdir. Bu Bat1 medeniyeti hizla biitiin diinyay1 kaplamakta
ve mahalli farklar1 ortadan silecek kadar giiclii gortinmektedir. Bu durumda milli
kiiltiirlerin varligini korumak veya gelistirmek bosuna bir gayrettir.?!

Erol Gilingdr bu iddialarmn milliyetgilik hakkindaki yanlis telakkilerden
dogdugunu belirtmektedir. Bugiinkii Bat1 diinyas: milliyetcilik denince daha ¢ok
fasizm ve nazizmi anlamaktadir.22 Milliyetcilik ve kiiltiir iliskisine bakis agisini
temelinde toplum bulunmaktadir. Yine kendi milletinin kiiltiir degerlerini yasatmak
ve gelecek nesillere aktarmak bulunmaktadir. Erol Giingor'e gore milliyetgilik ve
kiiltiir kavramlarini birbirinden ayirarak incelemek miimkiin degildir.”

3. Milliyetcilik ve Tarih Suuru:

Erol Giingor'e gore millet olmanin vasiflarindan biri de uzun bir tarihe sahip
olmaktir. Clinkii milleti olugturan kiiltiiriin kokleri tarihte bulunmaktadir. Tarihin
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Onemi ise bir milli tarih suuru ile ortaya ¢ikmaktadir* Bu agidan “Milliyetgilik

esas itibariyla tarih hakkinda bir yorum ve bu yoruma baglh olarak ongoriilen
pratiklerden ibarettir.”*

Tarih suurunu ise “..Millet fertlerinin kendi tarihleri hakkindaki
diistinceleridir. Bu diislince bazen gercek tarihe uygun olabilir. Bazen olmaya
bilir.”?* seklinde tanimlayan Erol Giingor'de tarih 6nemli bir yere sahiptir. Toplum
agisindan tarihin iki gérevi vardir:

a) Maziyi aydinlatmak, nesilden nesile aktarilan umrani incelemek,

b) Bugilinkii umrani, milli mirasla miinasebetleri i¢inde aydinlatmak?® tir.
Bundan dolay1 tarih suurunu milliyetgilik i¢in 6nemi biiyiiktiir. Ona gore milli tarih
cereyanlari ile milliyetcilik hareketlerinin birlikte gelismesinin nedeni her ikisinin
de millet realitesine dayanmasidir.?® Sonug olarak milli tarih suuru ile milliyetgilik
birbirinden soyutlanamaz. Millet ile milli tarih arasindaki iliskiyi milliyetgilik
agismndan iki bakimdan 6nemli bulur: Birincisi tarihin millet hayatinda objektif
bir onemi vardir. Biz pek ¢ok seyimizle birlikte eskiden bugiine gelmisizdir. Bu
gercegi her zaman herkese gostermek ispat etmek miimkiindiir.” Ikincisi ise tarihin
millet i¢in asil biiyiik 6nemi subjektif manasidir. Bir milletin insanlar1 ¢ok eskilere
dayanan ortak bir tarihin i¢inden gelmis olmasalar bile kendilerini ortak bir tarihe
sahip gorebilirler veya gercekten eski bir tarihi birlikte yasamis gruplar kendilerini
birbirlerinden ayri sayabilirler. Iste Erol Giingor tarihin millet agisindan bu subjektif
manasina “tarih suuru” demektedir. Netice itibariyla Erol Giingor saglam bir tarih
suurunu verebilmenin ancak objektif tarih olaylariyla subjektif tarih anlayisin
miimkiin oldugu kadar birbirine yaklastirmay1 ¢alismakla basarilacak bir is olarak
gormektedir.!

4. Milliyetcilik ve Din:

Erol Giingor toplumun 6nemli unsurlarindan biri olan din kavramini genel
hatlariyla su sekilde ifade etmektedir: “...Dinler insan1 kendisi ve kainat hakkinda
bir goriis getirir. Insan onlarda kendi mahiyeti ve kainattaki yeri hakkinda bir bilgi
semas! bulur. Kendi baslangicini ve sonunu goriir. Bdylece bir din insanin temel
problemlerini belli agidan izah eden bir sistemdir. Baz1 dinler daha az, baz dinler
daha ¢ok ve teferruath izah verir. Ama hepsinin de zihnimizi mesgul eden en soyut
metafizik problemlerden yasanan hayata ait pratik davranis kurallarina kadar her
konuda aydinlatilmay1 hedef edindigi muhakkaktir.”

Erol Giingor eserlerinde ve diistincesinde ¢ok 6nemli bir yere sahip olan islam
dinini Tiirk toplumunun mihenk taslarindan biri olarak gérmektedir. Ciinkii Erol
Giingor'e gore Tiirk kiiltiiriiniin ii¢ ana kaynagindan biri de Islam medeniyetidir.
Ona gore Tiirkler acisindan Islamiyete gecis Tiirk tarihi igerisinde biiyiik bir
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doniim noktasidir.® Erol Giingor'iin milliyetgilik anlayisina temel olusturan 6nemli

unsurlardan biri de “din”dir. Ziya Gokalp’le baglayan Miimtaz Turhan ve Erol
Giingorle devam eden sosyolojik yaklasiml ve kiiltiir milliyet¢iligi tarzindaki Tiirk
milliyetciliginde* Islam dini gok énemli bir yere sahiptir.

O'nun milliyetgilikle din iligkisini izah

N

ederken ozellikle Tiirk milliyetciliginin énemli bir
kaynagi olan Islamiyet'in iizerinde durmaktadir.
Cinkii  Erol  Glingor Islam  dinini  Tirk
milliyetciligini gelistiren c¢esitli Tiirk kavimlerini
bir araya getiren ve Tiirklerin bir millet halinde
bugiinlere kadar yasamasmi saglayan yegane
unsur olarak gormektedir. Bu diisiincelerini ise
su sekilde aciklamaktadir: “Tirkler Miisliman
olmasalard: degisik isimlerde kavimler halinde
dagilip gidebilirlerdi. Nitekim daha once cesitli
dinlere girerek birbirlerine diisman olmuslardi. 113
defa Miisliimanlik biitiin Tiirkleri bazi istisnalar
harig topyekun i¢ine alacak kuvveti gosterdi”* Erol
Giingor'iin ifadesiyle Islamiyet Tiirk Milletinin
cihan siimul bir vazife yiikledi ve onu bu vazife i¢in
gerekli seylerle techiz etti.*

Sonug olarak Islam dini, Tiirk milliyetciligi
agisindan vazgecilmez bir unsurdur. Bu bakim-
dan Erol Giingor Tiirk kiltirii ile Islamiyet
miinasebetini eserlerinde incelemistir. Bu ise
hakikaten incelemeye degerdir. Zira Islam tarihi
nasil Tirk tarihi ile 6zdeslesmis ise, Tiirk tarihi
de Islamla biitiinlesmistir. Dolayistyla Islam
tarihinden Tiirkti gtkardigimizda elde pek de uzun
olmayan bir dénem kalmaktadir. Bunun gibi Tiirk
tarihinden Islam’1 ¢ikardigimizda, baska milletlerin
bunun onda birlik dénemi ile tarihlerini yazdiklar
da dikkate alindiginda, énemli bir donem disarida
birakilmis olacaktir. Bunun yanhishig ise, maalesef
yakin tarihimizde tecriibe edilerek goriilmiistiir.

Tiirk Milliyetciliginin Dogusu ve Gelisimi:
Erol Giingor’iin Tiirk milliyetciliginin dogu-
su ve gelisimi ile ilgili diisiincelerini agiklamaya
baglamadan 6nce “Tirk” kavramini ve ne anlam

Son yillarda

Orta Asya’da
yapilan arkeolojik
arastirmalara
gore tarihimiz
M.O. 2750
yillari dncesine
gitmektedir. Turk
tarihinin, sadece
cok eskilere
dayaniyor olmasi
onemli degildir.
Bunun yaninda
tarihte aldigi yer
ve tarihe vurmus
oldugu damga
acgisindan da
buyuk onem

arz etmektedir.
Zira dunya
tarihinden Turk’u
cikarmak demek,
tarihin kendisini
adeta silmekle
esdegerdir.
Dolayisiyla Turk
kelimesinin boyle
bir yukli manasi
bulunmaktadir.
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Orhun Yazitlari,
Tark milliyetgili-
gini kesinlikle
ortaya koyan bir
yazili vesika
teskil etmektedir.
Bu yazitlarda
Gokturk Hakani
Tarkleri dinyanin
tek hakim mille-
ti olarak vasiflan-
dirmakta, sevqi
ve saygly! Ov-
mekte, Turk
yurdu olan mu-
kaddes Otiken
topragina hig bir
yabancinin ayak
basamayacagini
bildirmektedir.

N

ifade ettigini kisaca belirtmekte fayda goriiyoruz.
Tiirk sozii tarihin en eski caglarinda belirli bir
kavram veya kavimler birligini goOsteren bir
ad olarak vardir. Fakat hangi eski Cin yazil
eserlerindeki isaretin Tiirk sozii oldugunu bulmak
ilmi bir meseledir.”” Tiirkler diinyanin en eski ve
en biiyiik milletlerinden biridir. Son yillarda Orta
Asya'da yapilan arkeolojik arastirmalara gore
tarihimiz M.O. 2750 yillar1 6ncesine gitmektedir.®®
Tiirk tarihinin, sadece ¢ok eskilere dayaniyor olmasi
onemli degildir. Bunun yaninda tarihte aldig1 yer ve
tarihe vurmus oldugu damga agisindan da biiytik
onem arz etmektedir. Zira diinya tarihinden Tiirk’ii
¢ikarmak demek, tarihin kendisini adeta silmekle
esdegerdir. Dolayisiyla Tiirk kelimesinin boyle bir
yiiklii manasi bulunmaktadir.

“Bazi  arastirmacillara  gore  “Tirk”
kelimesi “Tore” kelimesinden tiiretilmis bir
kelimedir ki “Toriik”ten bozularak “Ttrk” haline
gelmistir. “Toriik” “Toreli, tore sahibi” demektir.
Eski Tiirklerde tore kaynagmi “Tirk dini”
diyebilecegimiz eski Tiirk inang ve telakkilerinden
alan topluluk hayatini tanzim eden hukuk
normlarindan  ibarettir...”* Erol Giingdr'e gore

Tiirk adi gesitli Tiirk boylarindan birinin adi idi.
Bu kelimenin ash “Tiiriik” olup kuvvetli anlamina
gelir. M.S. 6. Yiizyilda anadili Tiirkge olan biitiin boylarin her biri degisik bir isimle

anilmakla birlikte bunlarin hepsine birden “Tiirk” denilmeye baslanilmistir.*

Tiirk milliyetciliginin dogusu hakkinda iki farkli goriis hakimdir. Farkliligin
sebebi ise Tiirk milliyetciliginin ne zaman tarih sahnesine ¢iktigidir. Bunlardan
birincisine gore, Tiirk milliyetciliginin dogusunu, Tiirklerin tarih sahnesine ¢ikisi
ile baslatanlar yani Tiirklerin siyasi bir devlet kurmasiyla baslatanlar. Diger farkh
diisiince ise Tiirk milliyetciliginin dogusunu 1789 Fransiz Ihtilali ile birlikte ortaya
¢ikan “milliyetcilik” akimi ile baslatan goriistiir. Biz bu goriislerin tarihi temellerini
ve dayanaklarin1 kisaca belirtmeye calisacagiz ve bu hususta Erol Giingor'iin
diislincelerini aktarmaya gayret edecegiz.

Tiirk milliyet¢iliginin dogusunu Tiirklerin siyasi manada tarih sahnesine ¢ikist
ile agiklayan gdriisiin savunucularinin baginda Ibrahim Kafesoglu gelmektedir.
Kafesoglubu diistincesine kanit olarak taninmis Almanilim adami Sinolog Fr. Hirth’in
eski Cin yilliklarinda yapmis oldugu arastirmalarin neticelerini gostermektedir.
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Asya Hun Devletinin basbuglarindan Ci-Ci'nin devlet anlayisi1 dogrudan dogruya

milll duygulara ayanmaktadir.*! Tiirk milliyetciliginin dogusunun tarihi temelini
Orta Asya’da bulanlar devlet siyasetinde bu tezi uygulayan M.S. 6. Asirda kurulmusg
Goktiirk Devletine dayandirmaktadirlar. Goktiirk Devletinin hiikiimdarlarindan
Bilge kagan’in 734’te 6liimii tizerine Orhun’da dikili kitabelerde sunlar yazlidir: “Ey
Tiirk milleti tiste gok yikilmaz, altta yer delinmezse, devletini, téreni kim bozabilir?”
bu ibareler milliyet suurunun daha o zamanlar Tiirklerde var oldugunu, disa
kars1 millet biitiinliigiinii ve istiklalin korunmasi seklinde beliren milli hakimiyet
tilkiisiiniin onlarda tesekkiil ettigini ispatlamaktadir.*

Orhun Yazitlari, Tiirk milliyetciligini kesinlikle ortaya koyan bir yazili vesika
teskil etmektedir. Bu yazitlarda Goktiirk Hakarni Tiirkleri diinyanin tek hakim milleti
olarak vasiflandirmakta, sevgi ve saygiy1 ovmekte, Tiirk yurdu olan mukaddes
Otiiken topragina hig bir yabancinin ayak basamayacagimni bildirmektedir.*

Islamiyet’in Tiirkler tarafindan kabul edilisi de Tiirk Milliyetiligi agisindan
bilyiik 6nem tagimaktadir. Tiirklerin Islamiyet'i kabul etmesinden sonra Tiirk
dili ve kiiltiiriiniin istiinliiglintin 11. asirda Kasgarli Mahmut, 15. asirda Ali Sir
Nevai eserlerinde* bir fikir akimi olarak savunuyorlardi. Biiyiik Selguklu Devleti
ve Anadolu Selcuklulars; sanati, edebiyati, kiiltiirii, iktisadi yapisi ve devletinde
yasattig1 bityiik insanlik ideali ile milliyetgiligimizin en biiyiik temellerini attilar.®
Atilan bu temel iizerinde Osmanli Devletinde bilhassa II. Murat zamaninda aym
milliyet¢i duygularin bir kere daha sahlandig1 goriilmektedir.*

Tirk milliyetciliginin dogusunun, diger Bati milletlerindeki milliyetgilik
hareketi ile baglatan aydinlarimiza gore, 1789 Fransiz Ihtilali sonrast batida etkili
olan milliyetgilik akimi kisa siirede bir ¢ok milleti biinyesinde barindiran Osmanli
Devletinde etkili olmaya baslamistir. Milliyetciligimizin siyasi bir suurla dogmasi,
Balkan Harbi siralarina rastlamaktadir. Osmanli Devletinde Tiirk olmayan
Miisliiman ve Hristiyan vatandaslar milliyet¢ilik fikrinin etkisiyle gerek savaslarda
gerekse ayaklanmalarda Kkitleler halinde Tiirkleri arkadan vurdular ve yalniz
biraktilar. Tiirkler, bu vatani kuranlar tutunacak manevi bir destek aradiklar: vakit
bizzat kendilerinin varligindan baska bir kuvvetin kalmadigini anlayabildiler.
Dogustan itibaren bir ka¢ inkisaf merhalesinden gecen milliyetcilik fikri 6nce
Osmanli Imparatorlugunun kozmopolit biinyesi iginde eriyen Tiirk unsurunun
uyanip kendine gelmesi, varligina ve birligine sahip olma suurunu edinmesi
ihtiyacina cevap vermis ve Tiirkgiiliik seklini almistir.#” Ali Fuat Basgil'e gore Tiirk
milliyet¢iliginin 6nemli bir merhalesi Kurtulus Savasi déneminde olmustur. Milli
devlet fikri agir basmustir ve Tiirkiye Cumhuriyeti temeli bu iman iizerine atilmistir.*

Tiirk milliyetcileri 1960lara kadar dikkatlerini daha ¢ok Islam &ncesi Tiirk
tarihi ve kiiltiirii tizerinde topluyorlard1. Ibrahim Kafesoglu, Osman Turan, Diindar
Taser ve Erol Giing6r'{in ilmi calismalari neticesinde “Islam Cag1” nem kazanmis ve
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O, Turk
Milliyetciligi'nin
dogusu itibariyla
cok eskilere
goturulebilecegini
belirtmekle
beraber,
milliyetciligin
“modern bir
millet” olma
yolunda rehber
teskil edecek

bir fikir ve inang
sistemi olarak
ortaya ¢ikmasini
Ziya Gokalp’le
baslatmaktadir.
Erol Glngor, Turk
milliyetgiliginin
gelisme cizgisi
ve bu gelismeye
sekil veren
hadiseler ve

bu hadiselerin
sebepleri
uzerinde durarak
Tark milliyetgiligi
meselesini tahlil
etmektedir.

“Tiirkliik” ile “Islam” birbiriyle kaynagtirilmigtur.*
Zira Erol Giingor'iinifadesiyle Tiirk milliyetciliginin
temel meselesi Islamiyet'in savunulmasi olmustur.
Milliyetci Tiirk aydinlari, her tiirlii fikir akimlarina
kars1 islamiyet’i savunmuglardir.

O, Tiirk Milliyetciligi'nin dogusu itibariyla
cok eskilere gotiiriilebilecegini belirtmekle beraber,
milliyet¢iligin “modern bir millet” olma yolunda
rehber tegkil edecek bir fikir ve inang sistemi olarak
ortaya ¢ikmasimi Ziya Gokalple baslatmaktadir.™
Erol Giingor, Tiirk milliyetgiliginin gelisme
cizgisi ve bu gelismeye sekil veren hadiseler ve
bu hadiselerin sebepleri {izerinde durarak Tiirk
milliyetciligi meselesini tahlil etmektedir. Buna
gore Ziya Gokalp’in biiyiik otoritesi milliyetgileri
kendi etrafinda tutmaya ve bdylece birlesik bir
hareket yaratmaya yetmistir.” Bunun sebebini ise
Gokalp’in zamaninda milliyetciligin meselelerini
aydinlarimiza birbirinden fazla uzaklastiracak
kadar kompleks degildi. Daha sonraki yillarda
ise iktidarda bulunanlar ile onlara muhalefet
eden milliyet¢i aydinlar arasindaki anlagsmazlik
her iki grubun milliyet¢iligi degisik sekillerde
yorumlamalarindan ve uygulamalarindan ileri
gelmektedir. Bu yorum farki ise inkilapgilarin soven
bir milliyetcilikten totaliter ve despotizme kadar
gotiirmiis bu kadro disinda kalan milliyetgiler
Anadoluculuk ve Tiirkgiiliik olmak {izere baslica
iki goriis etrafinda toplanmuistir.

Erol Giingor, Tiirkgiililk akimini Ziya
Gokalp’ten ¢ok daha sonra Riza Nur'un sahsi ve
fikirleri etrafinda kiimelesen bir grubun yuriittigii
harekete verilen ad olarak gormektedir. Bunlar
CHP'nin milli geflik déneminde “irk¢i-Turanct”

diye de isimlendirilmislerdir.>

v ey

Erol Giingor “Tiirk milliyetciligi” kavramini
Tiirkiye'de miispet bir kiymet hitkmii tasidig: icin
diger cereyanlarda milliyetcilik iddiasin biisbiitiin
birakmis olmadiklari inkilapgilarin da kendilerini
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milliyet¢i olarak gordiiklerini belirtmektedir. Oysa inkilapgilarin modernlesme

tesebbiisleri “Fransiz”’lasmaktan baglamak tizere uzun bir mesafe olarak
“Marksizm”e kadar geldigi asikardir.®® Inkilapcilar icindeki “medeniyet” arama
egilimini pek garip bulan milliyetcileri inkilapgilar “Osmanlic1” kavramu ile ifade
etmislerdir.* Oysa Erol Giingor, Osmanlicilik kavramini bizim tarihimizde Tanzimat
tan sonra ortaya ¢ikmis yari fikri, yari siyasi bir cereyanin adi oldugunu belirterek
“Osmanlilik” ile “Osmanliciig”1 birbirine karigthirmamak gerektigini ifade eder.
Osmanlilik, Tiirk medeniyetin ve Tiirk milletinin mensubu olmak manasin1 tagirken
Osmanliciligin ise bu medeniyete Avrupa’nin empoze ettigi baz1 unsurlar1 sokmak
manasina geldigini belirten Erol Giingor, bu ytizden Osmanlicilar1 “inkilapgilarin
onciileri” saymaktadir.”® Inkilapgilara gore milliyetcilik Osmanli devletinden
kurtulus hareketi manasina geliyordu. Erol Giingdr bu ifadenin hem dogru hem de
yanlis taraflarmi agiklamaktadir. Dogru tarafi Tiirkler I. Diinya Savaginin sonuna
kadar cesitli kavimleri de idaresi altinda toplayan bir imparatorluga sahiptiler.
Avrupa devletleri ve Rusya, Tiirk devletini iceriden parcalamak tizere Tiirk olmayan
kavimler arasinda milliyetgcilik cereyanini tesvik ediyor, onlari imparatorluktan
koparmaya cahisiyordu. Imparatorlugun yikilmasiyla veya ondan biraz &nce
devlet statiisiinii kazanan bu “halklarin milliyetcili§i” hakikaten imparatorluktan
kurtulma hareketi seklinde baslamis ve devam etmisti. Bulgar, Yunan, Sirp, Karadag
hatta Arap “milliyetgileri” bu tiirlii birer hareketti. O memleketlerde okutulan
tarih kitaplar1 bir zamanlar o iilkenin Tiirk idaresinde oldugunu sonradan milli
suurun dogmasi ile Tiirk idaresine isyan edip bagimsizliklarina kavustuklarmi
yazar.56 Bu milliyetcilik anlayisinin bu milletler igin dogru oldugunu belirten Erol
Giingor, Tiirk milliyetciliginin bu hareketler arasinda sayilmasini akil alacak bir is
olarak gormemektedir. Bundan dolay1 da inkilapg¢ilarin milli miicadele anlayisinin
imparatorlugu ayakta tutmak isteyenlerle onu yikip Anadolu yarimadasina ¢ekilmek
isteyenler arasindaki bir savastan ibaret gormektedir.57 Tiirkgiiler ise inkilapcilar
gibi Avrupaci olmadiklar i¢in yeni Tiirkiye'nin kiiltlir temelleri atilirken Bati’dan
ziyade eski Tiirk kiiltiiriiniin esas alinmas: tercih ettiklerin belirten Erol Giingor,
Anadolucularin ise o giiniin sartlarinda daha realist ve Gokalp’e daha yakin bir
tez etrafinda birlestiklerini ifade etmektedir.

Cok partili demokrasiye ve fikir hiirriyetine kavustugumuz zaman
Tiirkiye'deki milliyetgilerin manzarasinda ise bir farklilasma goriilmektedir. Erol
Giingor, Tiirk milliyetciligindeki atilimin 1950-1960 yillar1 arasinda oldugunu ifade
etmektedir. Bunun sebebini ise 1950'den itibaren baslayan siirekli sosyal ve iktisadi
degismelerle birlikte fikir ve ideoloji hareketlerinin de artmasina baglamaktadir.
Bilhassa cemiyetler kanununun degismesi neticesinde kolaylikla ve siiratle ortaya
¢ikan derneklerden pek ¢ogu milliyet¢i derneklerdir. Bu yillarda Anadoluculuk
cereyani bir fikir hareketi olarak tarihe karismakta gencler daha ¢ok Tiirkgiilerin
yayinlariyla beslenmektedir.® 1950-1960 devresinin milletin olugmasinda Islami
kiymetlere agirlik verenlerle Tiirkgiileri birlestirme cabalar1 icinde gectigini
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“.... Turkiye
Cumbhuriyeti’nin
ulkesi ve milleti
ile bolunmez
bir butln
oldugu butun
milliyetcilerin

temel prensibidir.

Bu bakimdan

N

belirtmektedir. Bu devredeki milliyetci liderler
genglere yol gostermemisler; zira genclik onlar
kendilerine rehber olmaya itmistir.* Erol Giingor
bunu milliyetci hareketin sahislara bagli olmayisi ve
koklii bir sosyal hareket olmasiyla izah etmektedir.

O, Tirk milliyetgilerinin yoniinii Bati” dan
kendi milletine c¢evirdiginde millette iki gercegi
gordiiginii  belirtmektedir. Bunlar1 ise soyle

“

ozetlemektedir: “... Bir defa Islam dini bizim
milliyet¢iligimizin en miithim bir unsuruydu ve
onun ihmal edilmesi igin higbir ciddi sebepte
mevcut degildi. Diger taraftan bizi baska Miisliiman

cemiyetlerden ayiran pek c¢ok hususiyetlerimiz

onlar millet vardir ki bunlar bizim bir millet halinde tesekkiil
kavrami edisimizden yani Tiirk olmamizdan ileri geliyordu.
yerine “Halk Tiirklitkle Miislimanligin birbirinden ayri hayat

” tarzi olarak disiiniilemeyecegini ifade ederek
ve halklar"dan bu unsurlardan birine bilhassa ©nem vererek
bahseden digerini ihmal eden “Milliyet¢i liderler”i bu

noktada birlesmeye davet etmenin.”® en iyi is

“sosyalistler’den

ayr||maktad”-|ar olacagini belirtmektedir. O, bu yoniiyle Tiirk-

[slam kiiltiiriiniin meseleleriyle ilgilenmis® ve
bu meseleleri Tiirk milliyetciliginin temel ugras:
olarak kabul etmistir.

Erol Giingdr, 1950-1960 vyillar1 arasindaki milliyetgilik hareketini bir
kiiltiir hareketi olarak nitelendirmektedir. Bu yillardaki Tiirk milliyet¢iliginin
siyasi bir boyutunun bulunmadigin1 belirtmektedir. Bunun sebebini de soyle
aciklamaktadir: “... Milliyetcilik bir gesit ideoloji hareketidir. Ideoloji hareketleri ise
asgari gecim seviyesinin {istiine ¢tkamamis bir memlekette kuvvet kazanamaz. Bu
ylzdendir ki Cumhuriyetin ilk yillarinda 1960’a kadar cemiyetin her sektoriinde
milliyetci sahsiyetleri, hatta idareci ve tiyelerin ¢ogunlugu milliyetci olan partilere
rastladigimiz halde milliyetciligi bayrak yapan onu temel prensip olarak ileri siiren
higbir organizasyon gormedik...”%2. Bu ylizden Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti yerine
getirdigi fonksiyon itibariyla giintimiizde kiiciik bir Balkan veya Ortadogu iilkesi
olmadigini ve bolgesinde Onemli bir denge unsuru oldugunu belirterek Tiirk
milliyetciliginin giintimiiz itibariyla geldigi asamay1 soyle aciklamaktadir:

“.... Tarkiye Cumhuriyeti'nin iilkesi ve milleti ile boliinmez bir biitiin oldugu
biitiin milliyetcilerin temel prensibidir. Bu bakimdan onlar millet kavrami yerine
“Halk ve halklar”dan bahseden “sosyalistler”den ayrilmaktadirlar. Onlar kargisinda
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birlesik bir kitle tegkil etmeleri son derece tabidir.
Ulke ve milletin boliinmezligi prensibi her tiirlii
mezhep ve bolge ayriliklarmi reddettigi icin bu
tirlit ayriliklar1 siyasi menfaat i¢in basamak
yapmak isteyenlerin kargisinda milliyetgiler yine
birlesecek, birlestirici olacaklardir. Milliyetimizin,
fslam dini diginda diisiiniilemeyecegi fikri yine
milliyetcileri birlestiren bir prensiptir. Islamiyet,
milli kiltiriimiiz iginde miitalaa edildigi icin
burada laiklik prensibine aykirilik diye bir sey
zaten bahis konusu olmaz. Milliyetgiler, Tiirk
Devleti, Tiirk Milleti ve Vatan1 gibi Tiirk tarihinin
de bolilnmez bir biitiin oldugunu kabul ederler.
Tiirk Milleti, Suriye veya Irak gibi tarihin belli bir

SIYASET VE KULTUR DERGISI

Goruluyor ki
miliyetcilik “Birlik”
prensibine
dayanmaktadir ve
milliyetciler de bir

memlekette birligi
kurmak veya
ayakta tutmak
igin ugrasan
insanlardir...”

aninda birden bire ortaya ¢ikarilmamais, ¢ok eski zamanlardan bu yana tabii olarak

tesekkiil etmistir. Goriiliiyor ki milliyetgilik “Birlik” prensibine dayanmaktadir ve

milliyetciler de bir memlekette birli§i kurmak veya ayakta tutmak igin ugragan

insanlardir...”%

Erol Giingor netice itibariyla “milliyetgilerin
en ¢ok dikkat etmeleri gereken bir hassas
denge noktasi duragan bir muhafazakarlikla,
milliyet¢iligin birbirine karistig1 yerdir.” seklinde
ikazda bulunmaktadir.®

Sonug

Erol Giingor'iin, milliyetcilik kavramina
yiiklemis oldugu mana, netice itibariyla suni bir
yaklasimi igermemektedir. O'nun milliyetcilikten
anladigi “Kiiltir Milliyetciligi”dir. Ulkemizde
Kiltiir Milliyetciligi kavrami Ziya GokalpTle
baslamis, Miumtaz Turhan ve Diindar Tagerle
seklini bulmus, Erol Giingdrle de kavram maya
tutmustur. Erol Giingor’tin Tiirk Milliyetciligine de
yaklasimi oldukga takdire sayandir. Zira bu kavram
hususunda iilkemizde 6zellikle aydin ve elit tabaka
arasinda bir fikir birligini gormek miimkiin degildir.
Iste Erol Giingor'ii de diger Tiirk aydinlarindan
farkli kilan husus kavramlarin i¢ini doldururken

W |
Tark Milliyetgiligi-
nin ise tabii
olarak Turkluk
bilinci ve Islam
inanci Gizerine
temellenmig
oldugunu belirten
Erol Gungor,
milliyetgilik kavra-
mina sosyolojik
bir muhteva
kazandirmistir.
Boylece milliyet-
cGilik kavramini
polemik olmaktan
da kurtarmis ve
iImi esaslara
baglamigtir.
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kullandig1 malzeme Tiirk Kiiltiiriidiir. O, hicbir zaman kiiltiiriinden, Dininden,
Milliyetinden, Deger yargilarindan da ayrilmamistir. Milliyetcilik kavramini saglam
temeller iizerine oturtmustur. Tiirk Milliyetciliginin ise tabii olarak Tiirkliik bilinci
ve Islam Inanci {izerine temellenmis oldugunu belirten Erol Giingdr, milliyetgilik
kavramina sosyolojik bir muhteva kazandirmigtir. Boylece milliyetcilik kavramin
polemik olmaktan da kurtarmis ve ilmi esaslara baglamstir.
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MUMTAZ TURHAN'IN
MILLIYETCILIGE VE
MODERNLESMEYE BAKISI

PROF. DR. ABDURRAHMAN KORKMAZ

Giris

Sosyal bilimlerde bir ilim adammin toplumsal meselelere bakisi, yasadig:
donemin yaygin anlayisini yansittig1 gibi ayni zamanda, degerlendirmenin yapildigi
doénemin sorunlarini da yansitir. Toplumsal problemler kisa siirede ortaya gitkmadig
gibi kisa siirede de ¢oziime kavusmaz. Bu 6zellik sebebiyle ¢cogu zaman tartisilan
konular yillar ge¢mis olsa da hala tartisiliyordur. Bu husus tartisilan konulara
yonelik degerlendirmeler yapmis olan ilim adamlarinin zamanmn tanikhginda

sorgulanmasina imkan verir.

Toplumlarin yasamakta oldugu degisme siiregleri, degismelerin kurumlarin
ve insanlarin hayatinda meydana getirdigi farklilasmalar, sebepleri ve sonuglari
itibariyle iyi tahlil edilmelidir. Turhan'in eserlerini kaleme aldig1 dénem, II. Diinya
savast sonrasi, Tirkiye'nin ¢ok partili parlamenter sistemin basladigi, soguk
savas donemin basladig1 ve Tiirkiye'nin modernlesme siirecinde alternatiflerin
yogun olarak tartisildigr bir donemdir. Coziim bekleyen meselelerin ¢oklugu ve
Onemi, tartismalarin da yogunlagsmasina ve taraflarin ortaya c¢ikmasina zemin
hazirlamaktadir.

* Inénii Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Béliimii Ogretim Uyesi.
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W |
Mimtaz Turhan’a
gore hangi surecin
sonucu olursa olsun,
bir milletin varhgini
surdurebilmesi,
bagimsizligini ve
kimligini devam
ettirebilmesi igin
bir milli kalture
sahip olmasi sarttir.
Bati milletlerinin
tesekkuly,
19. ylzyilda
ortaya cikan
ve yayginlasan
milliyetgilik fikrinin
etkisiyle degil, 13.
yuzyilda baslayip
18. yuzyila
kadar devam
eden degisme
sureciyle olmustur.
Avrupa’daki
ekonomik
gelismeyle
milletlesme sureci
birbirinden ayri
dusunulemez:
“Avrupa’da igtimai
ve iktisadi bakimdan
kalkinma, ilerleme
ile millet olma,
millf birlik ve millt
kaltar butdnligune
kavusma cehdi
arasinda higbir fark
yoktur”

Miimtaz Turhan bir meseleye yaklagirken
once olgunun bilimsel izahini ortaya koyar,
daha sonra bu izah cercevesinde Tiirkiye'nin o
husustaki problemlerini tanimlar. Batililasma,
millet ve milliyetcilik, kiiltiir degismeleri, egitim
meselesi hep bu tarzda ele alinmistir. Turhan'in
tahlilinde

modern toplum ve Bati hakkindaki diisiince ve

milliyetcilik  anlayisinin modernlik,
tanimlamalar1 olduk¢a Onemlidir. Bu kavramlara
iliskin degerlendirmelerine miiracaat edilmeden

onun milliyet¢ilik anlayisina ulagilamaz.

Millet ve Milliyetcilik

Miimtaz Turhan’a gore hangi siirecin sonucu
olursa olsun, bir milletin varligin: siirdiirebilmesi,
bagimsizhigimi ve kimligini devam ettirebilmesi
icin bir milll kiiltiire sahip olmasi sarttir. Bati
milletlerinin tesekkiilii, 19. yiizyilda ortaya ¢ikan
ve yayginlasan milliyetcilik fikrinin etkisiyle degil,
13. ylizyilda baslayip 18. yiizyila kadar devam
eden degisme siireciyle olmustur. Avrupa’daki
ekonomik gelismeyle milletlesme siireci birbirinden
ayr diisiiniilemez: “Avrupa’da i¢timai ve iktisadi
bakimdan kalkinma, ilerleme ile millet olma, milli
birlik ve milli kiiltiir biitiinliigiine kavusma cehdi
arasinda higbir fark yoktur” (Turhan 1980, s.411).

Milleti “...her gseyden evvel sosyolojik bir
birlik, sosyal psikolojik bir vakia” olarak tanimlayan
Turhan (1980, s.406), bir cemiyetin bagimsiz bir
millet halinde ortaya c¢ikabilmesinin iki yolla
miimkiin olacagimi soylemektedir. Ya belli bir
sosyal grup cesitli sahalardaki yogun faaliyetleriyle
evvela milli bir kiiltlirin meydana gelmesini
temin edip buna dayanarak bagimsiz bir devlet
kurmaya muvaffak oluyor, ya da Once bir milli
devlet kurarak bunun cercevesi i¢cinde milli kiiltiirii
gerceklestirmeye calistyor. Tiirkiye'nin milletlesme
siireci daha ¢ok bu ikinci tipe girmektedir. Yani
once bir devlet kurulur, devlet millet olma siirecini
gerceklestirmeye calisir.
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Turhan Atatiirk’iin ilkelerini yorumlarken,
kiiltiir”e
kavusmay yerlestirmistir. O'na gore medeni bir

merkeze “millet olma” ve “milli
toplum olmakla, millet olmak arasinda higbir fark
yoktur. Ancak bu konuda yazilmis ¢ogu siyasi
eserler, milliyetciligin siyasi bakimdan zararl
tezahtirleri tizerinde durarak, millet olma siirecini
ihmal etmisledir. Halbuki Tiirkiye'nin tarihi
ve sosyal olusunun seyri takip edildigi zaman
Atatiirk inkilaplarinin gayesinin ¢agdas medeniyet
seviyesine kavusmadan bagka bir sey olmadig:

anlagilir.

Turhan'in  kiiltiiri  merkezl  noktaya
yerlestirmesi, onu sosyal dayanismanin temeline
kiiltiire

sahip olmadan bir toplumun olamayacagin

yerlestirmesinde ve miisterek bir

diisiinmesinden  kaynaklanmaktadir.  Burada
kiiltiirtin Turhan tarafindan tek tarafl bir belirleyici
faktor olarak ele alindigmni sdylemek miimkiin
degildir. Cinkii O, az ¢ok teskilath bir toplum
olmadan kiiltiiriin de olamayacagini belirtmektedir.
Bu noktada milliyet¢ilik de, millet olma, milll
bir kiiltiir ve milli birlige kavusma istiyakindan
bagka bir sey degildir. O'na gore Avrupa’da sosyal
ve ekonomik kalkinma, ilerleme ile millet olma,
milli birlik ve kiiltiir biitiinliigtine kavusma cehdi
arasinda higbir fark yoktur. Bu sebeple, Batinin bu
¢ok uzun siiren sosyal, iktisadi ve kiiltiirel gelismesi
ile onun seyrini gerektigi kadar kavramadik¢a
bu hususta Tiirkiye'nin isabetli kararlar almasi
neredeyse imkansizdir. Zira Batililar bu siirecin
zirvesine ulastiklarinda, Tiirkiye, milli bir kiiltiiriin
niivesini dahi teskil edememistir. Dolayisiyla
milli kiiltiir, hentiz zayif, gevsek birer miinferit
unsur halindedir. Turhan burada zayif bir
kiiltiir unsurundan, muhteva ve fikri bakimdan
gelistirilmemis, islenmemis olmasy;, gevsek bir
kiiltiir unsurundan da, biitiin fertleri ve gruplari

Turhan Ataturk’an
ilkelerini yorum-
larken, merkeze
“‘millet olma” ve
“milli kaltar’e
kavusmayi yer-
lestirmigtir. O’na
gore medeni bir
toplum olmakla,
millet olmak
arasinda higbir
fark yoktur.
Ancak bu konuda
yazilmis gogu
siyasi eserler,
milliyetgiligin
siyasi bakimdan
zararli tezahurleri
uzerinde dura-
rak, millet olma
surecini ihmal
etmisledir.
Halbuki Turki-
ye’nin tarihi ve
sosyal olusunun
seyri takip edildigi
zaman Ataturk
inkilaplarinin
gayesinin

cagdas mede-
niyet seviyesine
kavusmadan
baska bir sey
olmadigi anlasilir.

ayni derecede alakadar etmemesi ve birbirine baglayamamasini kastetmektedir.
Zaten din, dil edebiyat, tarih suuru, Orf ve adetler, gelenekler ve sair kiiltiir
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Zira Ataturk,
milliyetgiligin
modern bir millet
olma ve milli
kiltlre kavusma
hususundaki
onemli rolunu
sezmis, onu
umdelerinin
basina
koymustur. Onun
ne kadar derin,
kokld ve samimi
bir milliyetgi
oldugu butun
nutuklarinda,
ifade ve
beyanlarinda,
davraniglarinda,
yakin mesai
arkadasglarinin
hatiralarinda
bariz bir sekilde
gorunmektedir.
Bu sebeple
Atatlrk
ilkelerinden,
milliyetgilik
cikarilacak olursa
bu sistem, orta
diregi alinmig bir
cadir gibi ¢oker.

N

unsurlar birlesip bir terkip halinde milll kiiltiirii
meydana getiremedigi miiddetce onun birlestirici
roliinii bu unsurlardan birisi veya birkagi tizerine
alir. Bu unsurlardan hangisinin veya hangilerinin
milli kiiltiiriin roliinii tek basina veya kismi bir
terkip halinde temsil edecegi cemiyetten cemiyete,
devirden devire, o toplumun sosyal yapisina,
yasadig1 cografyaya, tarihi tecriibesine gore degisir.
Bu kiiltiir unsurlarindan hangilerinin digerlerine
gore daha Onemli, daha kuvvetli olduguna
dair genel bir hiikiim verilemez. Bir toplumda
varligiyla yoklugu hissedilemeyecek olan bir kiiltiir
unsurunun diger bir toplumda 6nemli ve birlestirici
bir rol oynamasi miimkiindiir (Turhan 1980, s.412).
Bu bakimdan Tiirkiye'nin ana ve hayati davas:
millet olma ve milli kiiltiire kavusmaktir.

Turhan Bati diinyasinda yasanan siireci
Tiirkiye agisindan degerlendirirken ge¢miste biiyiik
devletler kurmus ve uzun siire yagsatmay1 bagsarmis
olan Turklerin milli bir kaltir olusturmadaki
basarisizligindan rahatsizdir (Turhan 1980, s.411).
Tiirkiye Cumhuriyetini milli bir devlet olarak
nitelemekte fakat milli kiiltiiriin olusturulamadigin
da tespit etmektedir. Turhan’a gore, yiizyillardan
beri kendi gerceklerimizle ve ihtiyaclarimizla
temasimizi kaybetmis oldugumuz igin, artik hangi
carenin dogru hangi tedbirin zorunlu oldugunu
goremiyoruz. Uzun vadeli, bilgi ve uzmanliga
dayanan, kiilfetli, sorumluluk isteyen gosterigsiz
onlemler zorunlu ve gekici gelmiyor.

Fedakarlik isteyen, sessiz ve siirekli ¢alisma
gerektiren, sonucu derhal sayilar ve grafikle
gosterilemeyen bir tedbir vakit kaybettirir diye
reddedilebiliyor. Buna karsilik gaflet ve yanilg1 eseri
olan, safsataya ve laf kalabaligina elverisli, herkesge
kolaylikla benimsenebilen g&z alic1 tedbirler biricik
ve kacmilmaz care olarak gosterilmektedir.

Turhan, millet olma ve milli bir kiltiire

kavusmak bakimindan milliyetcilik ve Atatiirk’ii degerlendirirken, milliyetciligi,
modern bir millet olma ve milli bir kiiltlire kavusmanin esas sartlarindan ve
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temel unsurlarindan biri olarak ele alir. Ona gore Atatiirk’iin de biiyiik dehas:

buradadir. Zira Atatiirk, milliyet¢iligin modern bir millet olma ve milli kiiltiire
kavusma hususundaki énemli roliinii sezmis, onu umdelerinin basina koymustur.
Onun ne kadar derin, koklii ve samimi bir milliyet¢i oldugu biitiin nutuklarinda,
ifade ve beyanlarinda, davranislarinda, yakin mesai arkadaslarinin hatiralarinda
bariz bir sekilde gortinmektedir. Bu sebeple Atatiirk ilkelerinden, milliyetgilik
c¢ikarilacak olursa bu sistem, orta diregi alinmis bir ¢adir gibi ¢oker. (Turhan 1980,
5.416). Burada mesele, diinyada higbir halk kiiltiiriiniin erisemeyecegi bir seviyeye
yiikselmis, maddi ve manevi kiymetleri bakimindan ¢ok renkli, incelmis ve islenmis
bir halde olan Tiirk halk kiiltiiriiniin simdiye kadar taninmamis veya tanitilmamais
olmasidir. Bu durum Tiirk milli kiiltiirii gibi aydininin da felaketini tegkil etmistir.
Bu ise Tiirk aydininin cehalet ve aczinden ileri gelmektedir. Bu bakimdan hakir
goriilmesi gereken bir ziimre varsa bunun halk olmadigi muhakkaktir. Mesele
yarim aydinlardan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla memlekette yarim aydinla halk
arasindaki ayriliktan bagka hakiki bir sinif ayriligi mevcut degildir. Iste Atatiirk, bu
noktay1 kendisine has dehasiyla acik bir sekilde gormiis ve bunu defalarca ifade
ederek, sdz konusu zararll ve suni ayriif1 bertaraf etmek igin halkciligr kabul
etmisgtir.

Osmanliimparatorlugu, Avrupa’damodern ¢agibaslatan yenibilim zihniyetini
ve bilim metodunu, bunlarin sosyal ve ekonomik hayata etkilerini kavrayamadig ve
zamaninda bu gelisme yoluna giremedigi i¢in batmistir. Bu sebeple, Tiirk milleti bir
millet olarak kendini yeniden insa etmek zorundadir. Toplum kurumlarini bugiiniin
ihtiyaglarina gore ayarlamak zorundadir. Tiirk milleti, temelleri sarsilan, kendini
gelistirme ve miikemmel eserler verme yollar1 tikanan, istilac1 kiiltiirler karsisinda
bocalayan milli kiiltiiriinii yeniden kurmak zorundadr.

Profesor Turhanm, Tiirk toplumunun sorunlarinin ¢oziimiinde dogru
tespit yapilamadig1 endisesi vardir. Turhan degerlendirmelerinde, yanlis tespitin
sorumlulugunu aydinlara yiiklemektedir. Ilim adamina gore, ilerici gecinenler,
harfleri yaziy1, milletin aliskanliklarini, hangere yapisina uygun ve munis oldugu
dili ve bir takim milli degerleri degistirmekle bir anda her seyi halledecegiz ve bir
cirpida batili olacagiz samiyorlar! Halbuki bu zavallilar bilmiyorlar ki, bir kiiltiir
hicbir zaman bir bagka kiiltiirii taklit etmekle degismez. Bu bakimdan neyi, nigin,
nasil yapacagini bilmeyen bir takim miinevver ge¢inen insanlar, milletin refahi icin
pek cok hizmetler ve asil meseleler dururken, her giin bir yeni hezeyanla ortaya
cikiyorlar. Dolayisiyla, batililasacaksak once onu iyi tanimamiz gerekir. Kaldi ki,
Bat1 bizim taklitcilerin anladig1 gibi cografi bir cevre olmadig: gibi, Batil da belli
bir cevrede, mesela Avrupa’da, Amerika’da surada veya burada yasayan insan
demek degildir. Hatta tam aksine, o bir zihniyet, bir anlayis, bir ilmi seviye, bir
milli suur, kisaca bir metot meselesidir. Iste bu temel unsurlardan her hangi birisi
ihmal edildigi miiddetge, batililasma yolunda girisilen hamlelerden hicbir fayda
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Turhan (1980),
milli kaltar
eksikligini telafi
eden din bagina
dikkat cekerek
inkilapgihk
adina din
baginin ortadan
kaldiriimaya
¢alisiimasinin
milli birlige

zarar verdigine
isaret etmektedir
(s.135-136).
Turhan (1980)
inkilapciligi

dine karsi

olmak seklinde
yorumlayan
cevrelerin
Ataturkgulagu
istismar ederek
milli birligi bozan
yobazlar olarak
nitelendirmektedir
(s.136). Turhan’in
bakis agisina
gore Turkiye’nin
temel meselesi
millet olmak

ve milli kulture
kavusmaktir.

olugsmayacak, yapilan satafatli planlarin maketleri
insan unsurunu biinyesine alip yogurmadikga,
alinacak her yeni sonu¢ mevcut durumdan daha
kotii, cok daha verimsiz, hatta ¢ok daha zararh
olacaktir.

Turhan (1980), milli kiiltiir eksikligini telafi
eden din bagma dikkat ¢ekerek inkilapgilik adma
din baginin ortadan kaldirilmaya calisiimasinin
milli birlige zarar verdigine isaret etmektedir (5.135-
136). Turhan (1980) inkilapciligr dine karsi olmak
seklinde yorumlayan c¢evrelerin Atatiirkciiliigii
istismar ederek milli birligi bozan yobazlar olarak
nitelendirmektedir (s.136). Turhan’in bakis agisina
gore Tiirkiye’nin temel meselesi millet olmak ve
milli kiiltiire kavusmaktir. Iktisadi kalkinma bu
ana davanin bir par¢asindan bagka bir sey degildir.
Bati'nin gipta ile bakilan biitiin kiiltiir ve medeniyet
eserleri millet formundaki modern toplumlarin
iirtintidiir. Turhan’a goére (1980) “Milliyetcilik bu
hayati ana davanin gerceklesmesinde ve hedefe
(s.416).
Tiirkiye’nin millet olabilmesi i¢in “hakikiBaticiliga”

erisilmesinde bir vasitadir” Turhan
ihtiyact oldugunu diisiinmektedir. Milliyetgilik ve
Batihlagmanin ayni siirecin icinde ifade edilmesi
celiski gibi goriinse de Turhan Tiirkiye'nin
Batilillagarak giliclii ve bagimsiz olabilecegine
inanmaktadir.

Bati, Batililasma ve Modermite

Turhan’a goére (1980) ilim adamlari, bati

medeniyetinin  rasyonel miinasebetlerin  bir
terkibi, bir nizami ve ifadesi olduguna kanaat
getirmis bulunmaktadir. Bati medeniyetinin temel
ozelliklerini vurgulayan Turhan, asil medeniligin
bu prensipler baghlik oldugunu, bu unsurlarin
Bati medeniyetini diger medeniyetlerden ayirdigini
ve ona asil hiiviyetini verdigini ileri siirmektedir

(s.47). Garp medeniyetinin ilme, ilim zihniyetine

ve bunlarin meydana getirdigi teknikle hak ve hiirriyet prensiplerine dayanan

miiesseselerden olusan bir nizam oldugunu vurgulayan Turhan (1980) bat: ile
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aramizdaki farkin bir zihniyet, bir tutum, bir goriis ve diisiiniis farki oldugunu

goremeyisimizden yakinmaktadir (s.52, 95).

Tiirkiye’'nin Batililasma siirecinin Tanzimata kadar ordunun islahimi
esas aldigini, Tanzimat'tan sonra ise Batililasma hareketinin hedefini degistigini,
devletin sosyal yapisinin, kurumlarinin Avrupa devletlerinin yapisina benzetilmeye
cahisildigini, 1908 inkilapgilarmin Batiy1 oncekilere gore daha iyi anladigini, Bati
ile aramizdaki farkin sadece askeri alandaki farkliliktan ibaret olmayip esas farkin
ilimden, ilmi tatbikattan ve ilmi zihniyetten kaynaklanan bir diisiince farklilig
oldugunu anladiklarini ama bilim ve teknigi Avrupa’ya has bir imtiyaz gibi,
edinilmesi gii¢ ve hatta imkansiz gordiiklerini ileri siirmekte ve bu durumu soyle
tasvir etmektedir:

“ Avrupa’ya bir an evvel benzeme temayiilii her seye hakim
oluyordu. Onun igin asrilesmede en cezri yolu segen garpcilarin
programinda ilme hususi bir yer verilmemis; buna mukabil derhal
goze carpan sekil ve kiyafet, yasayis tarzi, ictimai teskilatin taklidi ve
buna benzer unsurlar veya farklar tizerinde durulmugtur” (Turhan
1969, 5.298).

Turhan, cumhuriyet déneminde yapilan batililasma tesebbiislerini de tahlil
etmektedir:

“Garp medeniyetine mensup bir cemiyetin igtimai
miinasebetlerini ve teskilatini; davranis ve yasayis tarzlarini iktibas
etmekle bunlara bagh diger kisimlarin kendiliginden birlikte
gelecegini ve bilhassa alic1 kiiltiiriin diinya goriisiinde, zihniyet ve
atitiidiinde esasl bir degisikligin vuku bulacagini beklemenin dogru
olmadigny,...... bir medeniyeti sadece goriiniisiiyle, seklen taklit
etmek, ona ait birgok teknik ve sair unsurlari alip kullanmak icin
biiytik bit cehit ve bilgiye ihtiya¢ olmadigin,...yalniz sadece bununla
da o medeniyete intisap edilemeyecegini” (Turhan 1969, s.361-362)
bilmek gerekmektedir.

Bu tarz kiiltiir degismelerinin genelde istenilmeyen sonuglara yol actigin,
¢linkii alinan yabanc kiiltiir unsurlarinin hazmedilemedigini bununda buhrana
sebep oldugunu ifade eden Turhan’a gore, “...bir cemiyetin bu duruma diigmemesi
igin iktibas edecegi yabanci unsurlar1 siki bir kontrolden gegirmesi ve ilkin Bati
medeniyetinin esasini teskil eden asli unsurlar1 alip benimsemesi.....” (Turhan,1969,
s.362) gerekir.
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“Su halde biz,
Garplilasmadan,

bir millet veya
cemiyetin kendi

orf ve adetleri,
ananeleri iginde
ziral, iktisadi, sinaf,
siyasi, maarif,
sanat ve sair igtimai
faaliyet sahalari
ihtiva eden umumi
bir kalthr inkisafini
kastediyoruz ki bu
da, Garptan her
seyden evvel ilim ve
teknikle ilmi zihniyeti
almakla tahakkuk
edebilecektir. Onun
icin bunun adina
ister Garplilasma,
ister muasirlasma
veya modernlesme,
ister ilerleme

densin higbir
ehemmiyeti yoktur.
Zira butun mesele
garp medeniyetini
batundyle almak
mumkun olmadigina
gore iktibas
edilecek asli,

hakiki kiymetlerin
tayininden ve
bunlar bir an evvel
alip benimsemekten
ibaret kaliyor ki
bizim de burada
belirtmek istedigimiz
budur”

H |

Batililasmadan “Biz hakiki garplilasmadan
yukarida bir¢ok defalar isaret edildigi gibi, garp
medeniyetinin asli, esas kiymetlerinin benimsenip
alinmasin1 ve bu sahalarda milletlerarasi seviyeye
erisip onlar gibi yaratict olmay1” (Turhan,1980,
s.24) kastettigini sdyleyen Turhan, ayni eserin
baska yerlerinde konuyu daha derinlemesine izah
etmektedir:

“Su halde biz, Garplilasmadan, bir
millet veya cemiyetin kendi 6rf ve adetleri,
ananeleri icinde zirai, iktisadi, sinai, siyasi,
maarif, sanat ve sair ictimai faaliyet sahalar1
ihtiva eden umumi bir kiltir inkisafini
kastediyoruz ki bu da, Garptan her seyden
evvel ilim ve teknikle ilmi zihniyeti almakla
tahakkuk edebilecektir. Onun ic¢in bunun
adma ister Garplilasma, ister muasirlasma
veya modernlesme, ister ilerleme densin
hi¢bir ehemmiyeti yoktur. Zira biitiin mesele
garp medeniyetini biitiiniiyle almak miimkiin
olmadigina gore iktibas edilecek asli, hakiki
kiymetlerin tayininden ve bunlar1 bir an
evvel alip benimsemekten ibaret kalryor
ki bizim de burada belirtmek istedigimiz
budur” (Turhan 1980, s.67-68).

Anlasilacag1 gibi Turhan batililasma ile
modernlesmeyi aym anlamda kullanmaktadir. Bu
cercevede cumhuriyet doneminde gerceklestirilen
modernlesme hamlelerini basarisiz bulmakta, bunu
sebeplerini izah ederken, “....garp medeniyetini iyi
anlayamadigimiz ve onun hakiki kiymetlerini, esas
unsurlarini alip kendimize mal edecegimiz yerde,
onun yerine tali, ehemmiyetsiz unsurlarla iktifa
ettigimiz icin garplilasamadik” (Turhan,1980, s.68)
demektedir.

Batililasamayisimizin asil sebebinin insan

unsurunun disinda bir ¢agdaslasmanin miimkiin
olacagini sanmamiza baglayan Turhan’a gore:
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“. hakikatte biz, insanimizin
umumimesleki, teknik bilgisini artirmadan,
ona yeni maharetleri kazandirmadan,
istidatlarin1 inkisaf ettirmeden ve diinya
goriiglinii, zihniyetini ilmi esaslara gore
degistirmeden, yani ona ilim zihniyetini
fabrikalar, genis
caddeler agmak, Batili kanunlar, nizamlar

asillamadan  sadece

vazetmek  suretiyle garphlasacagimizi
zannettik” (Turhan 1980, s.68).

Turhan, dislintis ve yasayis tarzim

“..hakikatte biz,
insanimizin
umumi mesleki,
teknik bilgisini
artirmadan, ona
yeni maharetleri
kazandirmadan,
istidatlarini inkisaf
ettirmeden ve
dinya gorusunua,

degistirmeden ne kalkinmanin, ne sanayilesmenin, Z|hn|yet|n| ilmi
esaslara gore

ne de modernlesmenin miimkiin olacagini ifade
etmektedir:

“bir cemiyetin ictimai biinyesini
garp  medeniyeti istikametinde en
sekilde

degistirebilmektedir. Onun igin ictimal

esasli  bir ancak ilmi bilgi
biinyeyi degistirmek maksadiyla girisilen
her sair 1slahat tegebbiisleri — kanunlar
c¢ikarmak ve sair ictimal degisiklikler-,
eger memlekette ilmin hakimiyetini tesis
maksadiyla yapilmamigs veya bunda
muvaffak olunmamissa, ne kadar ciddi ne
kadar titizlikle icra edilmis olursa olsun,

degistirmeden,
yani ona ilim
zihniyetini
asllamadan
sadece fabrikalar,
genis caddeler
acmak, Batili
kanunlar,
nizamlar
vazetmek
suretiyle garpli-
lagsacagimizi

garplilasma bakimindan istenilen gayeyi

zannettik”

tahakkuk ettiremeyeceklerdir. Nitekim son
inkilabimizin beklenen neticeyi vermemesi
de sirf bu ylizdendir” (Turhan 1980, s.73).

Turhan, degerlendirmelerinde Bati medeniyetini bir biitiin olarak ele
almakla birlikte tiimden batililasmaya, yani Bat1 kiiltiiriiniin alinmasina kargidur.
Turhan’a gore cagdaslasmak icin, bugiiniin medeni {ilkelerinin yasadigi tarihi
tecriibeyi yasamak gerekmemektedir. Bunun bilinmemesi bat1 medeniyetinin esas
unsurlarinin, ana kiymetlerinin neler oldugunun iyi anlagilamamasiyla alakalidir.
Turhan, Rusya ve Japonya'y1 Batili olmadan batililasan tilkeler olarak gostermektedir
ve bizimde bunu basarabilecegimizi vurgulamaktadir.
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“..insan ruhunu

bir yazboz tahtasi
zanneden bu
telakkinin en gok
yanildigl nokta

hi¢ sUphesiz
eskiyi, eski kiymet
sistemle-rini ve
nizamlari kdkinden
yikar-ken bu arada
inanma kabiliyet ve
iradesini te-
melinden sarsti-
ginin zedele-
diginin farkina
varmamasidir.
Gunkl cemiyetin
asirlardan beri
inandigi, ugrunda
hayatini feda

ettigi kiymetlerin
sahteligi, fenaligi
telkin edilirken ister
istemez yeniler
hakkinda stphe
uyandirilacak,
bdylece kiymetler
suuru zedelenmis
olacaktir. Bundan
baska, higbir seyin
yoktan meydana
getirilemeyecegi
prensibine gore
eskiye muracaat
etmeden yeni

bir nizam
kurulamayacagi
hakikati de
unutulmaktadir; zira
her ‘yeni’ aslinda
sekil ve muhteva
degistirmisg bir ‘eski’
den bagka bir sey
degildir”

Bu ifadelerden anlasilmaktadir ki Turhan,
batidan sadece ilmin ve ilim zihniyetinin alinmasi
gerektigine inanmaktadir. Tirk halkinin higbir
zaman hakiki medeniyet hamlelerine kars
¢ikmadigini, yalnizca orf ve adetlerine liizumsuz
yere miidahale edildigi zaman mukavemet
gosterdigini, bunun da kiiltirin bitiinligi
ve istiklali bakimindan c¢ok sihhatli bir tepki
(Turhan1980, s.21) oldugunu sdylemektedir.

Miimtaz Turhan Kiiltiir Degismeleri adh
eserinde kiiltiirin, mensup oldugu sosyoloji
geleneginin icabinca maddi ve manevi unsurlarn
oldugunu, kiiltiir degismelerinde bu unsurlarin
degisme hizinin ve dolayisiyla degismeye kargsi
mukavemetinin farkli oldugunu belirterek degisme
stireclerinde  kiiltiirin  unsurlar1  arasindaki
ahenge dikkat ¢ekmektedir: “...bir cemiyeti
inhilale stiriikleyen sebep... bir cemiyetin garp
medeniyetinin tazyikiyle kiltiirtinii degistirdigi
esnada bunun maddi kismiyla manevi kismi
arasindaki miinasebeti ve bu arada ruhi
muvazenesini kaybetmis olmasidir” (Turhan1969,
5.385).

Cagdaslasma yolunda bilimsel usullere
dayanmayan yenilik¢i tavrin yol acacagi sorunlara
dikkat ¢ceken Turhan’a (1980) gore,

“.insan ruhunu bir yazboz tahtas:
zanneden bu telakkinin en ¢ok yamldigi
nokta hi¢ sliphesiz eskiyi, eski kiymet
sistemlerini ve nizamlar1 kokiinden yikarken
bu arada inanma kabiliyet ve iradesini
temelinden sarstiginin zedelediginin farkina
varmamasidir. Ciinkii cemiyetin asirlardan
beri inandig1, ugrunda hayatini feda ettigi
kiymetlerin sahteligi, fenalig1 telkin edilirken
ister istemez yeniler hakkinda siiphe
uyandirilacak, bdylece kiymetler suuru
zedelenmis olacaktir. Bundan bagka, hicbir
seyin yoktan meydana getirilemeyecegi




prensibine gore eskiye miiracaat etmeden
yeni bir nizam kurulamayacag: hakikati
de unutulmaktadir; zira her ‘yeni’ aslinda
sekil ve muhteva degistirmis bir ‘eski’ den
baska bir sey degildir” (s.254).

Turhan, Tiirkiye'deki Batililasma hareketle-
rini ve batililasma yaklagimlarini elestirerek,
higbirinin gercek Batililasmay1 gerceklestiremedigi
gibi bunu amacglamadigim da iddia etmektedir.
Tanzimat'tan beri devam eden batililasma ve
kiiltiir degismesi politikalarinin basarisizliginin
sebebi Bati'y1r Bati yapan asli unsurlarin teshis
edilememesi, sebep sonug iliskilerinin yanlis
kurularak, sebeplerin anlasilmadan sonuglarin
taklit edilmesidir. Halbuki Bati medeniyetinin
dayandigi ti¢ ana esas vardir: 1. Bugiinkii modern
ilim; 2. Ona bagli olan ilim zihniyeti; 3. Yine ilimin
bir uygulamasi olan teknikle bir hiirriyet ve kanun
rejimi olan demokrasidir (Turhan1980, s.457).

Turhan modernlesmenin nasil tesis edilmesi
gerektigi hususunda izlenmesi gereken usul
hakkindaki fikirlerini su sekilde ifade etmektedir:

SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

N

“Evvela bugunku
medeniyet
sartlarina

uygun, kendi

0z ve hakiki
kiymetlerimizin
yardimiyla yeni
bir nizam, yeni
bir kiymet olgusu
ve kiymetler
sistemiyle bize
has bir kultur

ve medeniyet
meydana
getirmek; sonra
bunu yeni ve
eski nesillere
benimsetmeye,
mal etmeye
calismak”

“Evvela bugilinkii medeniyet sartlarina uygun, kendi 6z ve

hakiki kiymetlerimizin yardimiyla yeni bir nizam, yeni bir kiymet

Olclisit ve kiymetler sistemiyle bize has bir kiiltiir ve medeniyet

meydana getirmek; sonra bunu yeni ve eski nesillere benimsetmeye,

mal etmeye calismak” (Turhan1980, s.257).

Turhan’a gore bu hususlar1 dikkate almadan modernlesmek miimkiin

degildir. Tiirkiye'nin modernlesme ¢abalarinin basarili sonuglar vermemesi

de belirtilen hususlara riayet edilememesinden kaynaklanmaktadur.

Sonug

Bilindigi gibi son inkildplarimiz esasta Bati medeniyetinin hayat tarzim

kendisine hedef edinmistir. Ancak bu hayat tarzi belli bir tarihl olusum icinde

gelisen kurumlarin, belli bir iktisat diizeninin, tiretim ve tiiketim araglarinin, belli
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bir degerler sisteminin ve zihniyetin, belli bir tutumun ve diinya goriistiniin {irtinii

olarak meydana gelmistir. Oyleyse onu bu dayanaklarindan ayirarak benimsemek
miimkiin degildir. Mesela, dayandig1 kurumlar gelistirilip kuvvetlendirilmeden,
zihniyeti benimsenmeden, prensiplerine sadik kalinmadan gercek demokrasi
kurulamaz. Ekonomik imkanlar ve tilkenin gelir kaynaklar1 hesaba katilmadan soyut
bir bigimde belli bir hayat diizeyi benimsenemez. Tatmin edilme care ve vasitalari
hazirlanmadan yeni ihtiyaglar uyandirilmaya kalkigilirsa toplumun diizeni tehlikeye
girer, ahlak kurallar1 ve degerler sistemi alt iist olur. Boyle bir durumu izleyen
safhalarda ortaya ¢ikacak sayisiz iktisadl ve sosyal meselelerin ¢dziimlenmesinde
rehberlik edecek bilim adamlarina ve uzmanlara, bunlari yetistirecek gercek bilim
kurumlarina ihtiyag vardir.

Bu sebeplerle biitiin bu kurumlar1 kurmadan ve mensuplarini yetistirmeden
yeni modern bir hayat tarzi meydana getirilemez. Aksine hareket edildigi takdirde
elde edilecek sonug, bazi tavir ve hareketlerle kilik kiyafetin ya da fikirlerin
taklidinden ibaret olacaktir. Boylece degisen, bazen parlak dis goriiniisiin
arkasinda, asil degismesi gerekken seyler eskisi gibi devam edip gidecektir. Ustelik
bu yiizeysel degismeler, toplumun biitiin {iyelerince benimsenmedigi i¢in anlamsiz
bir gerginligin ve zitlasmanin dogmasina yol acacaktir.

Bir toplumun sosyal yapisini batt medeniyeti dogrultusunda degistirebilecek
ana faktor bilimsel bilgidir. Onun i¢in sosyal yapiy: degistirmek amaciyla yapilan,
kanunlar ¢ikarmak tiirtinden girisimler, eger iilkede bilimin hakimiyetini kurmak
amactyla yapilmamigsa, ne kadar ciddi ve Ozenle yapilirsa yapilsin Batililasma
agisindan beklenen neticeyi dogurmayacaktir. Son inkilabimizin beklenen neticeyi
vermemesinin sebebi de budur. Inkilaplarimiz “Hayatta en hakiki miirsit ilimdir”
ciimlesinde belirtildigi {izere, iilkede ilim zihniyetini olusturarak taassubu yikmak,
keyfi hareketlere engel olmak igin yapilmissa da ikinci, tigiincii derecedeki
taraftarlarincaiyianlasilamamis, vasita amag haline gelerek doktrin haline getirilmek
istenmis, boylece yeni ve baska bir taassup zihniyetine yol agmustir.

Turhan bu tespitleri yaptiktan sonra cikis yolunu izah etmeye caligir. {lim
adami'na gore, oncelikle buglinkii medeniyet sartlarina uygun, kendi 6z ve hakiki
kiymetlerimizin yardimiyla yeni bir diizen, yeni bir kiymet 6l¢iisii ve kiymetler
sistemiyle bize has bir kiiltiir ve medeniyet meydana getirmek, sonra bunu yeni ve
eski nesillere benimsetmeye, mal etmeye calismak gerekir. Biitiin dava, taklitci bir
asamada kalmadan, sosyal ¢oziilmeye ugramadan yaratici bir sentezle kendimize
0zgii orijinal bir kiiltiir meydana getirmektir. Bu da ancak bu sentezde kullanmak
lizere batr'dan alacagimiz unsurlarla kendimizden katacagimiz degerlerin tam,
dogru ve kesin bir bicimde belirlenmesiyle miimkiindiir.

Turhan’a gore modernlesme ve millet olma stireci birlikte yasanir. Turhan bu
olgunun anlasilamadig ve bilinmedigi i¢in milliyetgcilige karsi olumsuz ve diismanca
tavirlar takinildigini, millet olma siirecinin ihmal edildigini ileri siirmektedir.
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Cumhuriyet inkilaplar1 millet olma -milletlesme-
hedefine yonelik politikalardir. Miimtaz Turhan'in
degerlendirmelerine gore Tiirk Milleti diinyanin
medeni milletlerinden farkli olmamakla birlikte
aymt seyi Tiirk aydinlar1 igin sdyleyemeyiz.
Turhan’a gore Tiirk toplumunun sorunlarinin
¢oziimiinde dogru tespit yapilamamistir ve yanhs
tespitin sorumlusu aydinlardir.

Turhan'in bakis agisina uygun bir son kelam
edilecek olursa su hususlar belirtilmelidir; Kendini
yasadigl topluma adayan insanlarin bulundugu
disiplinli, diizenli, ne istedigini ve nereye gidecegini
bilen, amagclari olan bir milli yap1 i¢inde aydinlarin
sorumluluklarini yerine getirmesi halinde, ecdat
yadigar1 olan, ge¢miste biiyiik medeniyetler ve
Yunus emre gibi biiyiik sahsiyetleri yetistiren
kiiltiirel miras1 koruyabilir ve gelistirilebiliriz.
Modernlesirken geleneklerimizi, bizi biz yapan
degerlerimizi zedelemeden kendi kiiltiirtimiizii
gelistirmeliyiz.

Kendini yasadigi
topluma adayan
insanlarin
bulundugu
disiplinli, duzenli,
ne istedigini ve
nereye gidecegini
bilen, amaglari
olan bir milli yapi
icinde aydinlarin
sorumluluklarini
yerine getirmesi
halinde, ecdat
yadigari olan,
gecmiste buyuk
medeniyetler

ve Yunus emre
gibi buyuk
sahsiyetleri
yetistiren kulturel
miras! koruyabilir
ve geligtirilebiliriz.
Modernlegirken
geleneklerimizi,
bizi biz yapan
degerlerimizi
zedelemeden
kendi
kUlturamuzua
gelistirmeliyiz.
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OSMAN TURAN VE MILLIYETCI
CAMIADAKI YERI

DOC. DR. NEVZAT TOPAL"

Oliimden ne korkarsin, korkma
ebedi varsin”
Yunus Emre

Osman Turan, Tiirk Milletinin yetistirdigi biiyiik ilim ve fikir adamlarindan
biridir. Ortaya koydugu eserleri ile Tiirk tarihinin bir¢ok noktasmni aydinlatmistir.
H. Cengiz Alpay, Osman Turan’t yalniz ilim ve iman sahibi degil, ayn1 zamanda
haysiyet, sahsiyet ve milli, islami ¢ok yiiksek bir suura sahip biri olarak ifade
etmektedir. Biiylik miitefekkir ortaya koydugu eserleriyle adini Tiirk ve Diinya
ilim aleminde ebedilestirmistir. Yunus Emre'nin dedigi gibi Osman Turan, Tiirk
Milletinin gonliinde ebediyen yasayacaktir. Hayatlarini yiiksek mefkarelere
vakfedenler unutulmazlar. William Shakespeare’in “Bazilar1 biiyiik dogar, bazilari
biiytikliigii kazanir, bazilarina da biiytiikliik yakistirilir” sozlerinin ilk ti¢ kelimesi
Osman Turan ve onun gibileri ifade etmektedir. Osman Turan yazdig eserleri ile
milli ve manevi duygularimiz yiicelten bir rehberdir.

" Nigde Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi.
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“Tiirkler nasil
Orta Asya’dan
Anadolu’ya
gogip
yerlegtilerse,
Osman Turan’da
tipki atalari
gibi Orta Asya
Tlrk Tarih ve
Medeniyetinden,
Turklerin bu
yeni vataninin
tarihine gecti ve
Anadolu’da karar
kildi. Gergekten
Anadolu
Selguklulari Tarihi
hayatinin sonuna
kadar onun ilmi
calismalarinin
agirlik noktasini
teskil etmistir.
Osman Turan,
yerinde bir
kararla ise el
yazmasi ana
kaynaklari
nesretmekle
baglamigtir.

N

Bu c¢alismada Osman Turan'mn hayat1 ve
eserleri hakkinda kisa bilgi verilecektir. Ayrica
Osman Turan'in milliyetcilik anlayisi ve milliyetci
camiadaki yeri ele alinacaktir.

Cocuklugu, Genglik Yillar1 ve
ilk Calismalart

Osman Turan, 1914 yilinda Trabzon'un
Caykara ilgesi Soganli koyiinde dogdu. Babasi
Hasan Aga, annesi Sahzene Hanimdir.! Babasi
I. Diinya Savasinda Erzurum-Kandillide sehit
diismiistiir. Osman Turan, babasinin sahadetinde
birka¢ yasinda kiigik bir ¢ocuktu.? Babasinin
vefatindan sonra annesi Sahzene Hanim ve dayis:
tarafindan yetistirilen Osman Turan'm, iki kiz
bir erkek kardesi vardir. Ailenin iglincii ¢ocugu
olarak diinyaya gelmis, ¢ocuklugu yoksulluk
igerisinde gecmisti. Cocuklugundan beri okuma
hevesi olan Osman Turan dayisiuin himayesi ile
Caykara'da tahsile baglar, ilkokulu Caykara'da
bitirir, Ortaokulu Bayburt’da tamamlar. Lisenin
ilk iki smifin1 Trabzon Lisesi'nde okuduktan sonra
son yilint agabeyinin gorevi dolayisiyla Ankara’ya
gitmesi {izerine “Tas Mektep” adi verilen lisede

noktalar.

Osman Turan, Ulu onder Atatiirk tarafindan
kurulan Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nin yatili
imtihdnim1 1936 yilinda kazanir. Derslerinde
bagarili olan Osman Turan 6grencilik yillarinda
malzeme toplamaya baslar ve ilk arastirmalarin
da bu tarihlerde yayinlar. lk eserleri “Bey Boyrek

Hikdyesi”®, “Satuk Bugra Han Menkibesi ve Tarih”*

isimli makalelerdir.

1940 yilinda Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nden
mezun oldu. Kendisiyle birlikte mezun olanlardan bazilari; Prof. Halil Inalcik, Prof.

M. Altay Kéymen, Prof. Ibrahim Kafesoglu, Prof. Tayyip Gokbilgin'dir. Isimlerini
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verdigimiz ilk mezunlar gibi ilmi yardimci olarak 30 May1s 1940 tarihinde fakiiltede

goreve bagladi.’ [lim diinyasinda taninmasini saglayan caligmasi 1941 yilinda doktor
unvanint aldigt On iki Hayvanli Tiirk Takvimi olarak gosterilebilir. Bunu 1944 yilinda
Ortazaman Tiirk Devletlerinde Tiirkce Unvanlar isimli dogentlik tezi takip etti.

Dogent olduktan sonra hareket serbestisine kavustu ve ilmi ¢alisma planinda
degisiklik yapti. Bu konuya temas eden M. Altay Kéymen, onun hakkinda: “Tiirkler
nasil Orta Asyadan Anadolu’ya gociip yerlestilerse, Osman Turanda tipki atalari gibi
Orta Asya Tiirk Tarih ve Medeniyetinden, Tiirklerin bu yeni vatanimn tarihine gecti ve
Anadolu'da karar kild1. Gercekten Anadolu Selcuklular: Tarihi hayatinin sonuna kadar onun
ilmi calismalarinin agirlik noktasin teskil etmigtir. Osman Turan, yerinde bir kararla ise
el yazmast ana kaynaklar: nesretmekle baslanistir. Mesela Anadolu Selguklular: Tarihinin
en onemli iki yerli kaynaindan biri olan Aksarayi'min Farsca eserini® o yayinlamigtir.
Arkasindan ii¢ Vakfiyeyi” nesretmek suretiyle Selcuklu Tarihine yeni malzemeler vermistir.
Vakfiyeler yalmiz Anadolu nun, sosyal ve ekonomik tarihine dair orijinal bilgi ihtiva etmeleri
bakimindan degil bu miinasebetle O. Turanin verdigi aciklayici bilgiler bakimindan da
dikkati ceker.”® demektedir.

Osman Turan, asil 6nemli telif eserlerini ilim hayatinin son 15 senesi iginde
verdi. Selguklu Devletlerini konu edinen Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti,
Tiirk Cihan Hakimiyeti I ve 11 Cilt, Selguklular Zamaninda Tiirkiye ve Dogu Anadolu Tiirk
Devletleri de ilave edilebilir.’

M. Altay Kéymen; Osman Turan'in yazacagr daha bircok eserler bulunabilir. Fakat
bir kismini saydigimiz eserleri ile O yalniz Tiirkiyede degil, Bati'da da Selcuklular devrinin
bilhassa Anadolu Selcuklular1 Devri Tarihinin, basta gelen miitehassist oldugunu herkese
kabul ettirmistir. Nitekim Diinyaca meshur Cambridge Islam Tarihi Serisinde Anadolu
Selcuklular't ve Beylikleri boliimii Osman Turan’a yazdiridmstir. (I Cilt 1970, 231-262
sayfalar) Osmanli Oncesi Tiirkiye Adli Ingilizce bir eser yazmis olan Claude CAHEN™
(Newyork 1968) hemen hemen tamamiyla Osman Turan’in arastirmalarina istinat eder
demektedir."!

Evliligi

Osman Turan, II. Abdiilhamid’in ilk erkek c¢ocugu olan Sehzade Selim
Efendi'nin Torunu Satita Hanim Sultan ile evlenmistir. Satia Turan, 1927 yilinda
Paris’in Pasy Semtinde diinyaya gelmistir. Annesi II. Abdiilhamid’in oglu Sehzade
selim Efendi’nin kizi Nemika Sultan, babasi ise, ibrahim Pasazade Kenan Bey’dir."
Satia Turan dogumu ve ¢ocukluk yillar1 hakkinda sunlar1 séylemektedir. “Maden
miihendisi olan babam, Ikinci Mesrutiyet yillarda Madenler Umum Miidiirliigii yapms,
1924’te annem ve 3 kardesimle birlikte Paris’e gitmisler, annem boynundaki inci kolyenin bir
strasini satarak alt odali bir ev almis, ben orada dogmugsum.
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“Ciinye’ye nakletti§imizde, ben cok kiiciiktiim. Biiyiikbabam Sehzade selim Efendi,

orada oturuyordu. Derken, Beyrut'taki meshur ‘Izzettin’ firmasi, bazi biiyiik insaatlar:
yapmast icin babami Beyrut'a cagirdi ve ailecek gittik. Italyan rahibelerin okulunda okudum.
Babam, birkag yil sonra Trablussam'a belediye baskani oldu. 1952 yilinda ¢ikarilan bir kanun
ile Tiirkiye'ye girisimiz serbest birakild, vatana dondiik, Istanbul'a yerlestik.”

Bir firmada calismaya baslayan Satia Turan burada Fransizca ticari mektuplar
yazdigini belirtmistir. 1956 yilinda Osman Turan ile tanisarak evlenmistir.”* Bu
evlilik ulusal basinda Osman Turan ile Satia Esin Turan 20 Aralik 1956 tarihinde
evlendiler’ seklinde haber konusu olmustur. Satia Turan 1961’de babasini, 1969'da
ise annesi Nemika Sultan’1 kaybetmistir.”® Kendisi ile Osman Turan hakkinda 1998
senesinde roportaj yaptigim Satia Turan 8 Haziran 2003 tarihinde 76 yasinda vefat
etmis. ErenkOy Galip Pasa Camii'nde kilinan cenaze namazinin ardindan topraga
verilmistir.!”

Siyasi Hayat1 (1954-1960)

Osman Turan, heniiz 6grencilik yillarinda siyasetle ilgilenmeye bagladi.

Fikri konularla yakindan ilgilenmis, tiniversitedeki sol yapilanmaya savas a¢muis,
yazdig1 eserlerinde de bu konuyu islemistir.®® Universitede Tiirkcii-Turanci
gurubun baginda yer aldi, bu ytlizden 1944 yilinda

._ Milli Egitim Bakanlig1 emrine alindi. Hep siyasete
atilmayacagmi, bunun yanlis olacagini séylemesine

...Her hususta
“eQilip-bukulme-
me” ve nereden,
kime karsi olursa
olsun “haksizliga
kar§| miucadele” ve bu hususta soOylendigi gibi,

ragmen soziinde duramadi.

Aslinda Osman Turan'in siyasete atilmasi
biraz da Trabzonlu hemsehrilerinin 1srariyla
oldu. M. Altay K&ymen, bu goriise katilmamakta
Trabzon'lu

prensibi hemgehrilerinin  israrlarimin  rolii  oldugunu  kabul
I Co i .

uygulamaya etmek pek mumk'un. d.egzlazz.r . .den.lektedu‘. Osrjlan

alistigi i an Turan’in neden fikrini degistirip siyasete atildigina

8 ergkt? gm d e’ pek anlam verememektedir. Nurdan Demirci

. ) ise; “ ... Milletvekili secildigini radyodan dinleyen
esneklik ve taviz

arkadaslarinin  haber vermesiyle d3renmigtir. Bircok

isteyen siyasi
hayatta ilim
hayatinda oldugu
kadar basarih
olamamistir.

kimse onun hocast M. Fuat Képriilii'niin tesiriyle
siyasete atildigimi zanneder. Oysa muhterem esi Satia
Sultan Hamimefendinin aciklamasina gore Kopriilii
onu, politikaya girmemesi konusunda uyarmistir. Ancak
1954 yilindaki secimlerde Demokrat Parti’nin Trabzon
teskilatimn  gayretleri ile Menderes tarafindan aday
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listesine almmugtir. Hemgehrilerini kiramayan Osman
Turan, milletvekilligini emrivaki olarak kabul etmistir®®”
demektedir. Osman Turan’in siyasete atilmasiyla
ilgili gesitli etkilerden bahsedilmektedir. Sebep
hangisi olursa olsun Osman Turan siyasetten uzak
kalmak diisiincesinde oldugu halde, kendisini
1954’ten itibaren siyasetin i¢inde bulmustur.

Mayis 1954 Trabzon’dan
Demokrat Parti milletvekili oldu. Osman Turan
14 Mayis 1954 tarihinde fakiiltedeki gorevinden

ayrildi, meclise girdi. Fikrl miicadelede oldugu

secimlerinde

gibi siyasi miicadelede de ilim adamlilig1 vasfiyla
hareket eden Osman Turan'in basi yine derttedir.
Bu yoniinii M. Altay Koymen; ..Her hususta
“egilip-biikiilmeme” wve nereden, kime karst olursa
olsun “haksizliga kars1 miicadele” prensibi uygulamaya
calishgr icin, gerektiginde esneklik ve taviz isteyen
siyasi hayatta ilim hayatinda oldugu kadar basarili
olamanugtir®* demektedir.

Stirekli
hareket eden Osman Turan’in Demokrat Parti
ihtilafa diistiigi
konular olmustur. 1958 secimlerimde yeniden

milliyet¢i-muhafazakar  ¢izgide

ve rahmetli Menderes ile

Yassiada’da
komutanlarin
karsisinda ayaga
kalkmadigi

ve hazir ola
gecmedigi igin
hucreye atilmistir.
Bu hadiseyi soyle
anlatir. “Adada
kumandan
gelince ayaga
kalkmak

lazimdi. Ben
kalkmiyordum.
Arkadaslardan
kalkan da oluyor
kalkmayan da,
kalkmayanlar
arasinda géziine
kestirdiklerini

Demokrat Parti Trabzon milletvekilidir. Bu
ikinci milletvekilligi 27 Mayis 1960 tarihindeki
hiikiimet darbesi ile son bulmustur. Osman Turan

cagirip zindana
atiyorlar.

diger Demokrat Parti milletvekilleri ile beraber
Yassiada’ya gotiiriilmiistiir.

Yassiada Giinleri

Osman Turan 16,5 ay Yassiada'da kaldi. Bu siirede partili arkadaglarimn
¢ekinmeden savunmus; parti iktidarda iken ihtilaf halinde bulundugu Menderes
ve Celal Bayar tarafindan memnuniyetle karsilandi, kendisi hakkinda kanaatlerin
degismesine sebep oldu. Osman Turan haksiz yere tevkif edildigi kanaatini muhafaza
ettigi gibi, tevkifi dolayisiyla kendisine ve milletine olan giivenini de hicbir zaman
kaybetmedi.”

Yassiada’da komutanlarin karsisinda ayaga kalkmadig ve hazir ola gegmedigi
icin hiicreye atilmigtir. Bu hadiseyi sdyle anlatir. “Adada kumandan gelince ayaga
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Birkag asker
disariya ¢ikardilar.
Zindana gidiyorduk
ki kumandan yolda
yetigti. Bu sefer
copla vurdu. Ellerim
bagli idi mukabele
edemedim.
Darbelerden biri
sakagima isabet
etti. Ondan sonra
beni zindana

attilar. Zindanin

alt kismi gamur,
boyuda pek yliksek
degil. Clzdanimi
¢cikartip lzerine
oturdum. Devamli
kontrole geliyorlar.
Neferlere de siki
emir vermigler,
“Oturmayacak!”
diye. Zaten
kahvaltida
etmemistim. Ustelik
yeni ameliyat
olmustum. Hala
hasta ve halsizdim.
Bir neferden
oturacak bir sandik
bir de sigara rica
ettim. Necdet
Yiizbasiya sdylemis.
Necdet Yiizbas! iyi
bir adamdi. Sandik,
getirdi. Boylece
oturma imkani
buldum. Aksama
dogru bir titreme
basladi. Tam 26 saat
zindanda kaldim”
diye anlatir.

kalkmak lazimdi. Ben kalkmiyordum. Arkadaglardan
kalkan da oluyor kalkmayan da, kalkmayanlar arasinda
goziine kestirdiklerini cagirip zindana atiyorlar. Bir
giin rahmetli Zuhuri Danmisman ile yan yana yemekten
geliyoruz.  Yukaridan kumandan bizi seyrediyor.
“Osman Turan swraya gir!” diye bagirdi. “Biz buraya
askerlige mi geldik? Esir miyiz burada?” dedim. Kogusa
geldik. Biraz sonra “Komutan istiyor.” dediler. Gittim
odasina, oturmadim ¢iinkii Komutan gelince tekrar ayaga
kalkmam lazim. Komutan geldi. Biraz miinakasa ettik.
Bana sigara ikram etti. Fazla ahbaplik etmek istemiyorum
ciinkii riyakdrlik olacakti. Bana “Memleketi siz bu hile
getirdiniz” dedi. “Mahkemede kimin memleketi ne hale
getirdigini dilimiz dondiigii kadar anlatacagiz.” diye
cevap verdim.

-”Sana ne oluyor, sen onlardan degilsin.”

-“Ben onlarla beraber buradayim. O partinin
mebusuyum. Tenkitler yapryorum ama partide Dbir
meziyet goriiyorum ki ona baglnyim. BeSenmeseydim
istifa eder ayrilirdim.”

-“Benden sana nasihat olsun, mahkemede boyle
konusma, kendini tehlikeye atarsin” tavsiyesinde
bulundu.

Sohbeti  fazla uzatmayi arzu
yanmndan ayrildim. Bu olaydan birkag giin sonra Tarik
Giiryay ile aralarinda gecen baska bir hadiseyi anlatan
Osman Turan “Kumandan ara-sira koguslart dolasird.

etmiyordum,

Bizim kousa girdigi zaman ben tiras oluyordum.
Tabii ayaga kalkmadim. Arkadaslar o geldigi zaman
ya yataklarma uzamr, ya da arkalar: doniik oturur
gOrmezlikten gelirlerdi. Bir kismi da hazir ol vaziyette
kalkarlardi. Demin bahsettigim konusmamdan sonra
bana kars: intikam hissi besliyordu. Kapidan cikarken,
“Sen hdld ayaga kalkmiyorsun” diye beni azarlad:.
“Ayaga kalkmamiz lazimsa emir verirsiniz, emir icabi
kalkariz. Gonliimiize gelince gonliimiizden kalkmayiz”
diye cevap verdim.

-“Bana hiirmetin yoksa riitbeme hiirmetin olsun.”
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-“lyi muamele yapsaydimiz belki size hiirmet de ederdik, ama mevkie hiirmet

lazim gelirse sizin daha fazla hiirmet etmeniz lazim. Benim iki sifatim var profesorliik ve
milletvekilligi.”

Bu konusma iizerine iyice kizan komutan “HAld konusuyorsun” diye bana bir tokat
atti. Ben daha fazlasinmi vurdum. Ikincisini vururken kollarimdan tuttular.

Birkag asker disariya ¢ikardilar. Zindana gidiyorduk ki kumandan yolda yetisti. Bu
sefer copla vurdu. Ellerim bagl idi mukabele edemedim. Darbelerden biri sakagima isabet
etti. Ondan sonra beni zindana attilar. Zindamn alt kismi camur, boyuda pek yiiksek degil.
Ciizdamm ¢ikartip iizerine oturdum. Devaml kontrole geliyorlar. Neferlere de siki emir
vermigler, “Oturmayacak!” diye. Zaten kahvaltida etmemistim. Ustelik yeni ameliyat
olmustum. HAld hasta ve halsizdim. Bir neferden oturacak bir sandik bir de sigara rica ettim.
Necdet Yiizbasiya soylemis. Necdet Yiizbas iyi bir adamdi. Sandik, getirdi. Boylece oturma
imkdni buldum. Aksama dogru bir titreme basladi. Tam 26 saat zindanda kaldim™* diye
anlatir.

Zindandan cikarilan Osman Turan, tekrar komutanin karsisina c¢ikarilir.
Sivil kiyafette olan komutan “Ben sivil olarak da miicadele ederim” demesi iizerine
Osman Turan “Beyhude yorulursunuz. Ben sizle muhatap olmam” cevabini
verdigini soyler.*

M. Altay Koymen: “Diger tutuklularin anlattiklarina gore, zamawin sartlari goz
oniinde bulundurulursa, bir “kahramanlik” olan bu davrams, anlatanlarin deyisleriyle biitiin
tutuklularin “yiireklerine soguk su serpti”. Meselenin dikkate deger tarafi, bu hadiseden
sonra, kumandanmn tutuklu milletvekillerine daha insani davranmak liizumunu duymasidr.
Milletine, ilmine ve kendine giivenen hakiki bir memleket evladinin davranis: bundan baska
tiirlii olamazds. Iste Prof. Osman Turan budur”® diyerek Turan’dan dvgiiyle sz eder.

Yassiada'da tutuklu kaldig: siirede Osman Turan, arkadaslarina konferanslar
vermis, onlarin maneviyatini yiikselterek karamsarliktan kurtarmigtir.

Satia Sultanla yapti§im miilakatta bu siire icerisinde maddi ve manevi biiyiik
sikintilar cektigini anlatti. Hatta bazi dergilere ekonomik sikintilarindan dolay1
makaleler® yazdigini ifade etti.

Siyasi Hayat1 (1965-1969)

Yassiada ¢ikist Osman Turan Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesine donmek igin
25 Ekim 1961 ve 2. Aralik 1961 tarihlerinde dilekce verdi. Bu talebi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi profesorler kurulunun 17. Ocak 1962 tarih ve 12 sayili karar ile
reddedildi.”” Dilekgelerden sonug alamayinca Danistay’a miiracaat etti, bu konuda
dort ayr1 mahkeme karari aldi. Buna ragmen onu miinhal kadro bulunmadig:
gerekgesiyle fakiilteye almadilar. Bu siire zarfinda acik profesor olarak maas aldi.

Universite diginda kalan Osman Turan 1964 senesinde Adalet partisi umumi
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baskan yardimciligina ve teskilat baskanligina getirilmistir.?® Millet Meclisi i¢in
10 Ekim 1965 giinii yapilan secimlerde Adalet Partisi Trabzon Milletvekili olarak
meclise girmistir. 1965 se¢imlerinde Trabzon'dan 9 milletvekili secilmistir. Adalet
Partisi'nden; Ahmet Thsan Birincioglu, Ekrem Dikenoglu, Mehmet Selahattin Giiven,
Osman Ferit Turan?’, Omer Usta, Millet Partisi'nden Ahmet Cebive Cumhuriyet Halk
Partisi'nden Iskender Hamdi Orhon, Ahmet Sener ile Ali Riza Uzuner secilmislerdir.

Osman Turan 1965 secimlerinden kisa bir siire sonra Adalet Partisi Bagkani
Siileyman Demirel ile arasi agilmistir. Se¢imlerden sonra kurulan kabineye Osman
Turan tepkilidir. Bu tepkisini de Adalet Partisi grup toplantisinda dile getirmistir.
Osman Turan yeni kabinenin sola kars1 organize bir sekilde kurulmasini isteyerek,
kabine tiyelerinin yetersiz sdylemistir.*

Zaman igerisinde siirekli olarak bu goriis ayrili1 bliytiyerek devam etmistir.
Osman Turan 1967 yili Haziraninda Adalet Partisi ortak grubunda hiikiimet hakkinda
gensoru vermis ve Basbakan Siilleyman Demirel'i sola kaymakla suglamistir. Osman
Turan eski Demokrat Parti devrini methederek, “o zamanki sekreterler, bugiinkii
Bakanlardan daha iyi idi. Hiikiimet Demokrat Partiyi yikanlarla, yikan yazarlarla isbirligi

icerisindedir.” Diistincelerini dile getirmistir.*

Osman Turan Konusmasina devamla, Tiirkiye'nin yurt disinda da itibarm
yitirmege basladigini ve mesrutiyet devrindeki gibi ¢oziilme ile karsilagtigini iddia
ederek, Bagbakan’in, bakanliklari, Ozel Kalem Miidiirliigii haline getirdigini ve sahsi
iktidar hevesine kapildigini One stirmiistiir. Bagbakanin milli varhig: ihlal ettigine
one siiren Osman Turan Tiirkiye’de manevi bir buhranin varligindan soz etmistir.
Solun her gecen giin azginlastigini sdyleyen Osman Turan biitiin bu gelismelerden
Basbakan'm sorumlu oldugunu belirtmistir, hiziplesmeler tizerinde de duran Osman

Turan milliyetci Adalet Partisi iiyelerinin grup disina itildiklerini iddia etmistir.*

Basbakan Siileyman Demirel gazetelerde kendisine yonelik suglamalara
cevap vermistir. Gerek partinin ilgili organlar1 ve gerekse basin yolu ile Osman
Turan elestirilerine devam edince Adalet Partisi ortak haysiyet divanlari, Osman
Turan”1 partiyi yipratici ¢calismalarda bulunmakla suglayarak 30 Ekim 1967 giinii
partiden ihrag etmistir. ¥*Karar aym giin aksaminda Osman Turan’a bildirilmistir.
Osman Turan bu konuda 6zetle sunlar1 sdylemistir. “Grupta yapti§im konusmays,
sahsima hiicum ederek basina ve radyoya verdiler. Bende bunun iizerine konusmamin
metnini basina verdim. Bu hareketim tiiziige aykir1 imis. Esasen ihrag karari, Adalet
Partisi'nde goreve basladi§im zaman verilmisti.”** Gorildiigi tizere Osman Turan’in
milliyet¢i diisiinceleri ve beklentileri Adalet Partisi yonetimince tasvip gérmemis
ve ihrag edilmistir. Osman Turan 1965 secimlerinde sonra yaptig1 konusmalarinda

Adalet Partisi ve yoneticilerini sola kaymakla suglamakta ve kabinenin bu hususta
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yetersiz kaldiginda bahisle siirekli tepkilerini
ortaya koymaktadir.

Bu calisma doneminde Osman Turanin
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinin segimlerinde
uygulanacak  hiikiimler  hakkinda  kanun  tasarisi
miinasebetiyle soz aldig1 goriilmektedir.® Yaptig:
konusmasinda Tiirkiye'nin ig¢inde bulundugu
siyasi buhran ve buna ait degerlendirme yapmustir.
Osman Turan'mm 1 Mart 1968 tarihli oturumda

yaptig1 konugsmanin bir kismi asagidadir.

“Tiirkiye’'nin  icerisinde bulundugu manevi
buhran giin gectikce siddet kesbetmektedir. Tarihimizde
boyle bir buhran, milletin birbirine bu derece diistiigii,
birbirine - Allah korusun- hasim derecesinde parcalanma
gayretlerine mdruz kaldigr Tiirk tarihinde mevcut
degildir. Ideolojik, suni, tamamen uydurma, ideolojik- ki,
maalesef Tiirkiye'nin biinyesi minevi ¢okiintiiniin icabi
ideolojik — buhranlar Tiirk ¢ocuklarini, temiz memleket
evldtlarini cok defa farkina varmadan birbirinin kargisina
diisman gibi gecirmistir. Bunu kdfi gormediler; tarih
boyunca mezhep miicadelesi, din taassubu gormeyen
bu memlekette mezhep miicadelelerini kiriiklemek ve
memlekette miinevverle yapamadiklar: tahribat: bizzat
kiitleler arasina sokmak gibi agwr ve gaflette olanlar
ayri, ama bu hususta kasitli hareketlerin mevcudiyetini
gormemek imkdnsizdir. Siyasetle ugrasan her kimsenin
gormesi ldzimgelen bir buhran, bir nifak icerisindeyiz.
Bayle bir durum mevcutken Segim Kanununun ve biitiin
kanunlarmmizin miitsakar, istikrarli, saglam, otoriteli
bir Hiikiimetin mevcudiyeti istikAmetine gotiiriilmesi
icabeder. Bu otorite, saglam Hiikiimet demek, elbette ki
bu Hiikiimetin kanunsuz, nizamsiz, yahut «ekseriyet
bendedir, istediimi yapacagim, zilum yapacagim»
mdnasima gelmez. Demokrasi; otoritenin yikilmasi
degil, bilakis milli idare istikimetinde saglam bir otorite
kurmak davasidir.”*
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N

Osman Turan
ve onun gibi
kOyden yetisen
bayuk ilim
adamlarini her
disunusumde
aklima Denizlili
Profesor Huseyin
Yilmaz gelir.
Bilindigi gibi
Klguk Huseyin
Denizli’'nin

bir kOyunde
annesinin
kecilerini
otlatirken, bir
hayir sahibinin
elinden tutup
okutmasi
sayesinde bugun
Amerika’'da
Einstein
Enstitist’'ndn
basindadir.
Amerikan
gazeteleri

ve dergileri
cobanliktan
profesorluge
baghgi ile sik
sik kendisinden
bahsederler.

Osman Turan'in Tiirkiye’de siyasi buhranin kaynaklar1 konusuna dikkat

cektigi ve bu hususta degisik gazete ve dergilerde ¢ok sayida makale nesrettigi

goriilmektedir. Bu makalelerin 6nemli bir kismi Tiirkiyede Siyasi Buhranin Kaynaklar:
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ismi ile kitap haline getirilmigtir. Ekim 1969 se¢imlerinde milletvekili secilemeyen
Osman Turan’in 12 Ekim 1969 tarihinde milletvekilligi sona erer. Tekrar Fakiilte’ye
donmek istemis ise de “miinhal kadro bulunmadig1” gerekgesiyle kabul edilmedi.
Subat 1972 tarihinde emekliye ayrild1.

Osman Turan’1 Uzen 1ki Hadise

Osman Turan't hayatinda {izen iki hadise vardir. Biri Tiirk Tarih Kurumu
iiyeliginden cikarilmasy, digeri de Fakiilte’ye alinmayisidir. Osman Turan’in hayatta
iken kiymetinin anlasilamadigini sdyleyen M. Altay Kéymen Osman Turan ve onun
gibi kéyden yetisen biiyiik ilim adamlarimi her diigiiniisiimde aklima Denizlili Profesor
Hiiseyin Yilmaz gelir. Bilindigi gibi Kiigiik Hiiseyin Denizli’'nin bir kdyiinde annesinin
kecilerini otlatirken, bir hayir sahibinin elinden tutup okutmas: sayesinde bugiin Amerika'da
Einstein Enstitiisii niin basindadir. Amerikan gazeteleri ve dergileri cobanliktan profesorliige
baghigi ile sik sik kendisinden bahsederler. Tiirkoloji ile ugraganlarin pek iyi tanidigr yukarida
adini verdigimiz Yahudi asilli profesér Cahen Fransiz Akademisine iiye secilmistir. Meshur
Ingiliz Oryantalisti profesér Gibbs'e Kralie tarafindan Sir unvani verilmistir. Bu meseleleri
cogaltmak miimkiindiir. Bir Amerikalilarin kendilerinden olmayan bir Tiirk'e, Ingiliz
ve Fransizlarin kendi tarih ve medeniyetleriyle mesgul olan ilim adamlarima verdikleri
degeri diisiiniiyorum; bir de hayatim Tiirkliige adanusg cilt cilt eserler yaznus bir Tiirk ilim
adaminin kendi milleti tarafindan takdir edilmesi soyle dursun, geng denecek bir yasta kenara

atilmishgim diisiiniiyorum. Diyerek hayretini dile getirmektedir.

M. Altay Koymen devamla; Eski kaynaklarimizda; “Devlet kilicla kurulur,
kalemle idare edilir.” diye bir goriis vardir. Gergekten bizde devletleri idare edenler siyaset
adamlaridan ziyade; ilim, fikir ve sanat adamlaridir. Boyle adamlarin rehberligi olmadan
toplumlar yollarin sasirirlar. Biiyiik alim Fuat Kopriilii ile 6grencisi Osman Turan boyle
birer rehber idiler. Memleketin manevi savunma kaleleri olan onlar ve onlar gibiler gogseler
bile eserleri bu memlekete rehberlik etmekte devam edeceklerdir. Zaten Kopriilii'niin kurdugu
ve Osman Turan’in devam ettirdigi bir tarih ekolii vardir. Bizler elimizden geldigince bunu
siirdiirecegiz.” demektedir.”

Katildig1 Toplanti, Kongre ve Konferanslar

Osman Turan, yurt iginde ve yurt disinda bircok kongreye katilmis, teblig
sunmus ve konferanslar vermistir. Katildig1 kongre ve konferanslardan bazilar
sunlardir:

* 1945 yilinda Universiteler Haftas1 miinasebetiyle hazirladig1 “Selguklular
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Zamaninda Sivas Sehri” adli teblig. Bu Teblig makale olarak da yaymlanmigtir.?

* Temmuz 1948 (Paris)- XXI. Milletleraras: Sarkiyat¢ilar Kongresine katilmis
ve “Tiirkiye Selguklularinda Toprak Hukuku, Miri Topraklar ve Hususi Miilkiyet
Sekilleri” adli tebli§ sunmustur. Teblig metnini kongreye vermemistir. Bu metin

Osman Turan tarafindan makale olarak yayinlanmigstir.®

® 1950 yazinda Bruxelles (Belcika)de Unesko tarafindan diizenlenen ve
kirk giin siiren toplantida “Milliyet ve Insanlik Mefkurelerinin Tarih Tedrisatinda
Ahenklestirilmesi” adli bir teblig sunmustur. Toplantinin amaci okullardaki tarih
egitiminin ve tarih kitaplarinin Birlesmis Milletler idealine uygun olarak islah
imkanlarmi arastirmaktir. Bu tebli de Osman Turan tarafindan cesitli dergi ve

kitaplarda makale olarak yaymlanmigtir.*°

e Mayis 1953'te Istanbul’un fetih yildoniimii miinasebetiyle Dil ve Tarih
Cografya Fakiiltesi ve Radyoda yaptig1 “Istanbul’un Fethi ve Tarih” adli konusmast.

Bu metin de makale olarak “Tiirk Yurdu “dergisinde yayinlanmigtir.*!

e 27 Aralik 1958 Tiirk Ocaklarinda verdigi “Bugiinkii Tirk Ocaginin
Vazifeleri” adl1 konferans.

* 3 Nisan 1959 Tiirk Ocaginda “Eski Tiirklerde Cihan Hakimiyeti Mefkuresi”
adli konferans.

e 29 Mayis 1959 Tiirk Ocaginda “Milliyet ve Insanlik Mefkureleri” adl
konferans

¢ 1 Kasim 1959 Tiirk Ocagy “Tiirk Siirinin Bugiinkii Durumu” adli sohbet.
® 26 Mart 1960 Tiirk Ocag “Tiirklerin Medeniyet Davas1” adl1 seminer.

® 18 Ocak 1962 Ankara Tiirk Ocag1 “Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi” adl
konferans.

* 9 Haziran 1962 Adana Tiirk Ocag1 “Tiirk Milliyetgiligi” isimli bir konusma.

e 1968'de Pakistan’in baskenti Islamabad’da katildig1 Milletler arasi Islam’i
konferansa sundugu tebligdir. Bu tebligde Osman Turan, Islamiyet'te Rénesans'in
gerekliligini belirterek; yapilacak yeniliklerin neler olabilecegini anlatmaktadir.*?

* 2 Subat 1969 Ankara Tiirk Ocag1 “Tiirkiye’de cereyan eden son hadiseler ve
Tiirk Ocaklariin tutumu” adli konferans.

¢ 31 Ocak 1970 Ankara Tiirk Ocag1 “Tiirk Dilini Kisirlastirma Hareketleri”
isimli konferans.*

® 9 Mart 1975 Ergun Goze ile roportaj yapan Osman Turan bu roportajda;
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Gary Leiser A
History of the
Seljuks isimli
eserinde Osman
Turan, ibrahim
Kafesoglu ve
Ahmet Ates
arasindaki ilmi
munakasadan
da genis bir
sekilde bahsettigi
eserinde Osman
Turan’i Selguklu
Tarihgiliginin

en bagta gelen
mutehassisi
olarak kabul
etmektedir.

olarak kabul etmektedir.*”

Eski yazimizi lise I. Siuftan itibaren genclerimize
Ogretmemiz  gerektigini sdylemektedir. Islam
Medeniyetinin yikilis sebebini Mogol Istilasina
baglamaktadir. Islamiyet'ten once Tiirklerde tek

Tanr1 inanc1 konularinda bilgiler yer almaktadir.*

* Ayrica 1959-1960 yillar1 arasinda her 15
gilinde bir Pazar giinii seri halde verilen seminerler.
Bu seminerlerin isimleri “Tiirk Yurdu” dergisinde

yer almadigindan burada gosteremiyoruz.

Selguklu Tarihgiligindeki Yeri

M. Altay Koymen, Biiyiik Selcuklu ve
Anadolu Selguklu tarihinin en bagta gelen alimi
olarak Osman Turan’t gostermektedir. **Aralarinda
ilm1 miinakasa ¢ikmis olmasina ragmen Ibrahim
Kafesoglu'da Anadolu Selguklu tarihini en iyi bilen
miitehassis olarak Osman Turan’ gosterir.*

Gary Leiser A History of the Seljuks isimli
eserinde Osman Turan, ibrahim Kafesoglu ve
Ahmet Ates arasindaki ilmi miinakasadan da genis
bir sekilde bahsettigi eserinde Osman Turan'i
Selguklu Tarihgiliginin en basta gelen miitehassisi

Yerli ve yabanci biitiin Selguklu Tarihgileri, Osman Turan’in bu konuda en iyi

alim oldugunda hemfikirdirler. Asil miihim eserlerini 1965 yilindan sonra yazdigini
goze alirsak, ne siyaset ne de {iniversiteye alinmamasi ¢alismalarinda engel tegkil
etmemistir. Omriiniin sonuna kadar ilimle ugrasti.

Tiirk tarihinin yetistirdigi ender alimlerden biri olan Osman Turan, 17 Ocak
1978 Sali giinii evinde gecirdigi bir beyin kanamas: sonucu Capa Tip Fakiiltesine
kaldirildi. Yapilan biitiin miidahalelere ragmen kurtarilamayarak Hakkin rahmetine
kavustu.

19 Ocak 1978 Persembe giinii Fatih Camiinde kilinan 6gle namazina miiteakip
Silivri‘deki ebedi istirahat ahina defnedildi. Tiirk tarihinin ender alimlerinden biri,
sabik Trabzon Milletvekili, dava adami, biiytiik Islam ve Tiirk disiniiric Osman
Turan’in esine az rastlanir bir kalabalikla cenaze namazi kilinmigtir.*

Osman Turan’in Milliyet¢i Camiadaki Yeri
Osman Turan iyi bir ilim adami (tarihgi) ve dava adamidir. Ilmi ve
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fikri alandaki birbirini  destekler

mahiyettedir. Tiirkiye'nin yetistirdigi milliyetci

calismalar1

biiytik tarihgilerden birisidir. Tiirk milliyetciligini
yiikseltmeyi kendisini hedef alan Osman Turan
ilmi calismalarinda da buna hizmet etmeyi
diisiinmektedir.® Sosyal bilimlerde objektiflik
konusu siirekli tartisma konusudur. Tarihgiler her
ne kadar tarihi hadiselerin hakikatlerini oldugu
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Osman Turan,
1930’lardan M
itibaren

hocasi| Fuad
Koprull’nin
tesiriyle Turk

gibi arastirmay1 amaglamis iseler de bu miimkiin

tarihinin kdkenine
yonelmistir. Ilk
calismalarinda
Orta Asya

Tark tarihi

esas almistir.
Osman Turan’in
calismalari Turk
tarihinin gelisim
seyri ile paralellik
gOstermektedir.

degildir. Ciinkii sosyal bilimlerde yazarmn duygu
diisiinceleri ile yazdigi donemin sartlar1 bu
hususu etkilemektedir. Bagka bir ifade ile tarihgiler
gecmiste yasanan hadiseleri giiniimiiziin sartlari
ile kendi duygu ve diislinceleri dogrultusunda
degerlendirmektedirler.

Atattirk’iin emri ile 15 Nisan 1931'de “Tiirk
Tarih Heyeti” kurulmustur. Atatiirk, bu heyete,
Tiirk tarihini belgelere dayanarak yazmalarini,
¢ikmamalarini,  Tirkliagii

gerceklerin  dismna

diinyaya duyurmalarini soyledikten sonra “Tarih

yazmak, tarih yapmak kadar miihimdir. Yazan, yapana

sadik kalmazsa deismeyen hakikat insanlir sasirtacak

bir mahiyet alir.” demistir.® Bu toplantilarin yapildig1 tarihlerde Osman Turan
Ankara’da lisede 6grencidir. Lise yillarinda itibaren tam bir Tiirk milliyetcisi olan
Osman Turan biitiin siyasi, fikri ve ilmi ¢aligmalar ile Tiirk milletine hizmet etmistir.

Osman Turan, 19307lardan itibaren hocas: Fuad Kopriilii'niin tesiriyle Tiirk
tarihinin kokenine yonelmistir. Ik calismalarinda Orta Asya Tiirk tarihi esas
almistir. Osman Turan’in ¢alismalar1 Tiirk tarihinin gelisim seyri ile paralellik
gostermektedir. Osman Turan calismalarinda Islami dénem Tiirk tarihinin Islam
Oncesi Tiirk tarihinin devamu niteliginde oldugunu vurgu yapmaktadir.' Osman
Turan Tiirk Milliyet¢iligine hizmet noktasinda gerek ilmi, gerekse fikri alanda hzimet
ve miicadele vermistir. Omriinii Tiirk milliyet¢iligini yiikseltmeye adamis, bu alanda
¢ok sayida eser viicuda getirmistir. Kuskusuz bu eserlerin en énemlisi Tiirk Cihan
Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi isimli ¢alismasidir. Bu ¢alismasinin baslangic boliimiinii
Bilge Kagan'in “Ey Tiirk milleti, titre ve kendine don!” sozleri ile baslamistir.>

Mehmet Oz, Osman Turan'in milliyetcilik anlayis1 Tiirk tarihinin devamlilig,
Tiirklerin sentez kabiliyeti, bir iis ¢ergeve olarak Islam medeniytinin Tiirkler icin ifade
ettigi mana, nizdmi- dlem ve adalete dayal Tiirk cihan hikimiyeti iilkiisii gibi ilke ve
kavramlara dayandirmaktadir.®
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Osman Turan, milli, Islimi ve insani unsurlar
Mehmet Oz arasinda dengeye dayali, Tiirkligliin {stiin
Osman Tu ra’n, i vasiflarini insanlik idealiyle biitiinlestiren milliyetci
m”“yetglllk giiniimiiz milliyet¢iligimde merkezi konumunu
an|ayl$l Tirk siirdiirmektedir. Gilinimiizde Tiirk milletinin
tarihinin tarihi ve kiiltiirel degerlerinden uzaklastirilmis bir
devamlil /g I, ulusalcilik anlayist karsisinda Tiirk milliyetcilerinin

bir sahsiyettir. Osman Turanin milliyetgiligi

Tiirklerin sentez koklerini tarih ve kiiltiirel miraslara dayanan
kab I/Iy eti. bir diisiincede bir anlayis gelistirmeleri gerekmektedir.

us cerceve
olarak fslam
medeniytinin
Tarkler igin ifade

Bu anlayisin Tiirkiye'deki onderleri arasinda Ziya
Gokalp, Osman Turan, Miimtaz Turhan ve Erol
Giingor gibi fikir adamlar1 gelmektedir.>*

Osman Turan Tiirkiye'de manevi buhran
DS e ve Tiirk milliyet¢iliginin gelistirilmesi hususunda
e‘stlgl mana, ¢ok sayida calisma yapmis olup bu husustaki
nizami- alem ve makalelerinin  biiyiik bir kismu kitap haline
adalete dayall getirilerek yayimlanmistir.®
Turk cihan
hakimiyeti Ulkdsi
gibi ilke ve
kavramlara da- Osman  Turan'in  vefatinin  ardindan

Osman Turan Hakkinda Yapilan Caligmalar

yerli ve yabanci bilim adamlarinin ¢ogu, yeri

yandirmaktadir.

doldurulamayacak bir bilim adammin kayb:
seklinde yazilar yazmuslardir® Osman Turan,
unutulmayacak bilim adamlarimizdan birisidir. Yeni nesle Osman Turani ve
fikirlerini anlatmak ve aktarmak bir vazifedir.

Osman Turan’in oliimiinii miiteakip hakkinda ilk kapsamli ¢alisma Mehmet
Altay Koymen tarafindan gerceklesmistir. Kéymen'in Prof. Dr. Osman Turan-Hayati,
Eserleri ve Fikirleri” baglikli ¢calismas1 1980 tarihinde Nakislar Yayinevi tarafindan 6.
Baskis1 gerceklesen Tiirk Cihan Hikimiyeti Mefkiiresi Tarihi'nde yer almaktadir. Eserin
onceki ve sonraki baskilarinda bu makale yer almamaktadir.

Osman Turanla ilgili bir calisma Nurdan Demirci tarafindan 1993 yilinda
yapildi®. 1998 yilinda Nevzat Topal Yiiksek Lisans tezi olarak bir ¢alisma yapt1.®®

Osman Turan’la ilgili 6nemli bir ¢alisma da Tiirk Ocaklar1 Genel Merkezi'nin,
15-16 Mayis 1998 tarihlerinde Ankara'da tertipledigi “prof. Dr. Osman Turan’in
Eserlerinde Tarih ve Tarihi Iliskileri” konulu ilmi bir toplantidir ki, bu toplantida
yapilan konusmalar bir kitap haline getirilerek yayimland1.”
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Prof. Dr. Bahaeddin Yediyildiz, Dog. Dr.
Fahri Unan ve Yiicel Hacaoglu'nun gayretleriyle
hazirlanan eserde 16 teblig, bu tebligler tizerindeki
tartismalar ve diger konusmalar yer almaktadir.

hakkinda
calismada Ali Birinci tarafindan 2003 senesinde

Osman Turan onemli bir
gergeklestirilmistir. Prof. Dr. Halil inalcik, Prof. Dr.
Mehmet Altay Kdymen, Prof. Dr. Ali Sevim ve ¢ok
sayida taninmis yazar ve ilim adamlarinin Osman
Turan hakkinda verdikleri kiymetli malumatlar
yer almaktadir. Ayrica bu kitapta Osman Turan’in
eserlerinde se¢meler yapilarak nesredilmistir.
Osman Turan hakkinda yapilan 6nemli bir derleme
calismasidir.

Tayfun Kozan ise 2006 senesinde Prof. Dr.
Osman Turan’a Gore Din ve Tiirk Cihan Hakimiyeti
baglikli bir Yiiksek Lisans Tezi hazirlamigtir.®!

Yine Tiirk Ocaklar1 genel merkezi tarafindan
Osman Turan'in vefatinin 30. Yili dolayisiyla, 19
Ocak 2008 tarihinde, Milli Kiitiiphane Salonunda
“Prof. Dr. Osman Turant Anwyoruz” konulu bir
panel diizenlenmistir. Bu panelde agilis konugmasi
Nuri Glirgiir tarafindan gerceklestirilmistir. Fuat
Turan, Prof. Dr. Serif Bastav, Prof. Dr. Bahaeddin
Yediyildiz, Prof. Dr. Mehmet Oz, Prof. Dr. Cagatay
Ozdemir ve Dog. Dr. Yusuf Sarinay konusmact
olarak katilmiglardir. Bu konusma metinleri kitap

halinde getirilmistir.®

Bunlarin disinda basta Olim yildoniimii
giinleri olmak iizere ¢ok sayida gazete ve dergilerde
hakkinda yazilmakta ve amilmaktadir. Osman
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GunUmuzde
Tark milletinin
tarihi ve kulturel
degerlerinden
uzaklastirimig
bir ulusalcilik
anlayisi
karsisinda Turk
milliyetgilerinin
koklerini tarih ve
kulturel miraslara
dayanan
dusuncede

bir anlayis
gelistirmeleri
gerekmektedir.
Bu anlayisin
Turkiye'deki
onderleri
arasinda Ziya
Gokalp, Osman
Turan, Mimtaz
Turhan ve Erol
Gungor gibi
fikir adamlari
gelmektedir.

Turan sadece 6liim yildoniimlerinde degil siirekli hatirlanmali ve eserleri geng
nesil tarafindan okunmalidir. Bu konuda yeni ¢alismalarin yapilmasim temenni
etmekteyiz. Osman Turan’in fikirleri geng nesillere aktarilarak milli duygularin
gliclendirilmesi gerekmektedir. Osman Turan’a gore gii¢lii bir Tiirkiye milliyetci
kadrolarin yonetime hakim olmalar: ile miimkiindiir. Osman Turan’t ve fikirlerini
unutturmamak ve geng nesiller aktarmakta bizim gorevlerimiz arasinda olmalidur.
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REMZi OGUZ ARIK VE

TURK MILLIYETCILIGI

PROF. DR. A. OSMAN UYSAL

Bizim tarihimizde millet bilincinin ortaya ¢ikisinin, diinya uygarliginda rol
oynamis diger toplumlara nazaran ¢ok ge¢ oldugunu ileri stirmek miimkiindiir.
Kadim bir tarihe ve koklii bir dile sahip olmamiza ragmen, milll kimligimizi idrak
ve sahiplenme konusundaki kayda deger ¢abalarin ancak 19. yiizyil sonlarinda
basladigin1 gozlemlemek hazindir. Binlerce yillik derin tarihlerinin iginde Tiirk
soylu halklarin millet bilincine ne zaman ve ne kadar ulastiklarin tespit etmek bash
basina bir arastirma konusu ve sorunudur. Bununla birlikte Tiirklerin arasinda
ortacagda Islam dinini kabul edip Batiya dogru yayilarak Selcuklu ve Osmanli
imparatorluklarmi kuranlarin yerlestigi cografyada -ge¢ de olsa- millet bilinci
dogabilmis ve gelisme kaydedebilmistir.

S6z konusu cografyada bu siirecin isleyebilmesi ve olgunlasabilmesi asirlara
sigan tarihi gelismelerin, zaferlerin, hezimetlerin, toplumsal sentezlerin, biitiinlesme
ve ayrismalarin sonunda gergeklesebilmistir. Selcuklu, Beylikler ve Osmanl
doénemlerini ihtiva eden uzun tarihi siire¢ boyunca Tiirklerde millet, milliyet gibi
kavramsal algilarin tespit ve analizine girismeye kalkismak bu yazmnin amag ve
boyutlarini asacaktir. Bu nedenle sadede gelip esas itibariyle Tanzimat Fermani'nin
(1856) ardindan Osmanli aydinlar1 arasinda zuhur eden Osmanlicilik, Garpcilik,

* Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Béliimii Ogretim Uyesi.
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Osmanl
imparatorlugunun
son donemlerinde
ortaya ¢ikan
Tarkgaltik
hareketinin 20.
yuzyilda “Turk
milliyetciligi”
kavrami altinda
tarif edilebilecek
gelisim seyri

Islamcilik gibi fikir akimlari arasinda giderek daha
¢ok ragbet gormeye baslayan Tiirkgiiliik akiminin
Cumbhuriyet Tiirkiyesindeki gelisim seyri icinde
Onemli yere sahip bir sahsiyete odaklanmaya
calisacagiz. Bu kisi Remzi Oguz Arik’tir.!

Osmanli imparatorlugunun son doénemle-
rinde ortaya c¢ikan Tiirkgiiliik hareketinin 20.
ylizyilda "Tirk milliyetgiligi" kavrami altinda tarif
edilebilecek gelisim seyri i¢inde 6zel bir yere sahip
olduguna inandigimiz Prof. Dr. Remzi Oguz Arik
(1899-1954); goriis ve diistinceleriyle Tiirk fikir
ve siyasi hayatinda derin izler birakmistir. Onun

milliyet¢ilik anlayist ve Tiirk milliyetgigi icindeki

T = yeri hususlarinda kendi makale ve kitaplarinin
icinde Ozel

bir yere sahip
olduguna
inandigimiz
Prof. Dr. Remzi
Oguz Arik (1899-
1954); gorus ve
dusunceleriyle
Tuark fikir ve
siyasi hayatinda
derin izler
birakmigtir.

yaninda, hakkinda yapilmis arastirma ve

yayinlardan da fikir edinebiliyoruz.?

Kozan'in Kabaktepe koyiinde dogan Remzi
Oguz Arik, adindaki rumuzdan da anlagilacag gibi
Oguz boylarindan Farsak asiretine mensuptur. Tk
¢ocukluk yillarini miitevazi sartlar i¢inde gegiren
Remzi Oguz'un ¢ocukluk ve genglik yillar1 Osmanh
imparatorlugunun en sikintili, karisik, savaslar,
yenilgiler ve calkantilarla dolu donemleridir. Bu
yillar i¢inde onun kisiligine yon veren olgular
arasinda “gurbet” hemen goze garpar. Ilk gurbet
yillarin1 Balkanlarda gegiren Remzi Oguz Selanik

ve Iskodra‘da ilk ve orta dereceli tahsilini yapmaya
calisirken Balkan bozgunlarina sahit olur. Sonra
Istanbul’'da 6grenimini siirdiiriirken bir yandan da gecimini saglamak icin galisan
Arik, Istanbul’da Mercan idadisi, izmit Sultanisi'nde okumus, arkasindan Istanbul
Muallim Mektebi'ni bitirmistir. O donemin bir ¢ok vatanseveri gibi o da, yeni
kurulmug olan Tiirk Ocagi'na ilgi duymus ve fikri acidan bu degerli kaynaktan
beslenenlerden birisi olmustur. O yillardaki gercevesiyle “Turancilik” adi verilen
genis Tiirk milliyet¢iligi tilkiisiiniin cazibesine kapilan Remzi Oguz’'un kisiliginin
gelisiminde; Tiirk Ocagi'nda yesererek Tiirk Yurdu dergisiyle yayilan Tiirkgii
goriislerin biiytiik rolii olmalidir.® Ayni yillarda tanigsma firsati buldugu sair Mehmet
Emin Yurdakul'un atesli siir ve goriislerinden etkilendigi anlasilan Arik; Birinci
Diinya Savasi’nin acilarini ¢ok derinden hissetmistir. Cok istedigi halde saglik
sorunlar yiiziinden askere alinmayanca Darii'l-Fiinun’a girerek Felsefe boliimiinii
bitirir. Universitede okurken ayni zamanda bazi okullarda 6gretmenlik de yapmustir.
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Kurtulus Savasi'nin zaferle sonuglanmasini izleyen
siirecte, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yurt digina tahsil
i¢in gonderecegi 6grenciler arasina girmeyi basaran
Arik, 1926-1931 yillar1 arasinda Fransamin Sorbon
Universitesi'nde “Sanat Tarihi”, Louvre Arkeoloji
Enstitiisi'nde “Arkeoloji” ve Yasayan Dogu
Dilleri Okulu'nda “Arapga” 6grenimi gormiistiir.*
Cocuklugundan itibaren vatan ve millet sevgisiyle
yogrulan Arik'mm  kendine has idealistligi /
tilkiiciiliigh Paris'teki 6grenim yillarinda da dikkati
ceker. Devlet bursuyla 6grenim goérmeye gelmis
olan Tiirkleri derleyip toparlayarak Tiirk talebe
cemiyetini kuran Arik, genclerin vatansever bilingle
Ogrenimlerini tamamlayarak bir an 6nce tiilkelerine
hizmete kosmalarini arzu etmistir. Kendisiyle
birlikte Paris’te 6grenim goren Nurettin Topcu'nun
onun hakkindaki su sézleri, bu kendine 6zgii aydini

bir 6l¢lide tanimlar:

“...garbdan makine, manikiir, kiyafet, ne
varsa getirdik; hatta ilmi eserleri de naklettik. Yine
de kurtulus alametleri yok! Neydi bunun sebebi?
Otuzyedi sene evvel Remzi Oguz denen harikéilade
erkan-1harbi Paris’te tantyisimla bu muamma bende
¢oziildii: Biz o zamana kadar Paris’i Anadolu’ya
getirmisiz. Istila bizi sakatlamis. Remzi Oguz
Anadolu’yu Paris’e gotiirmistii. Tipki Kudiis'ten
¢ikan Sen Pol’le Sen Piyer, biri ruhu isa’yl Atina’ya,
obiirii Roma‘ya nasil gotiirdiiyse, Remzi Oguz da
Anadolu’yu Paris’e dyle gotiirmiistii. O bir havari
idi...”?

1931 yi1linda 6grenimini tamamlayarak yurda
donen Remzi Oguz Ark, modern Tiirkiye'nin
yetistirdigi donaniml bir arkeolog olarak iilkesine

SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

O donemin bir
cok vatanseveri
gibi o da, yeni
kurulmus olan
Tark Ocagr'na
ilgi duymus ve
fikri agidan bu
degerli kaynaktan
beslenenlerden
birisi olmustur.
O yillardaki
gercevesiyle
“Turancilik” adi
verilen genis
Tark milliyetgiligi
ulkisunun
cazibesine
kapilan Remzi
Oguz’'un
Kisiliginin
gelisiminde;
Turk Ocagr'nda
yesererek Turk
Yurdu dergisiyle
yayilan Turkgu
goruslerin buyuk
rolu olmalidir.

hizmete baglar. Ankara’da Arkeoloji ve Etnografya Miizesi idareciliginin yani sira
cesitli kazilarda devlet komiserligi gorevlerinde bulunur. Ulkeye déniisiinii takip
eden yillarda kendisi de arkeolojik kazilar iistlenir ve bunlar hakkinda bilimsel
niteligi hala takdirle kargilanan yayinlar yapar. Tiirkiye'de, arkeoloji egitimi gorerek
kariyer yapmuis ilk Tiirk profesorii olarak tarihe gegen Arik, alaniyla ilgili uluslararasi
kongrelerde de iilkeyi basariyla temsil eder. 1939 yilinda Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Arkeoloji kiirsiistine tayin edilir. 1942°'de DTCFden ayrildiktan sonra 1949
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yilinda Ankara Universitesi lahiyat Fakiiltesi'nde
Ti]rkiye’ de, Islam Sanatlari Tarihi profesorliigiine getirilir.*
arkeoloji egl timi Yayinlanmais eserlerinin kronolojisine bakildiginda,
gorerek _ka r'Y_er surdiirmekle birlikte fikri ¢alisma ve yayinlara
yapmis ilk Turk daha fazla agirlik vermeye basladig: dikkati geker.
profesoru olarak Bu baglamda milliyetci ¢izgideki dergilere yazilar
tarihe gecgen gonderirken; bir yandan da 1942-1944 yillarn
Arik, a|an|y|a arasinda cikardigr Millet dergisinde aymi yonde
||g||| uluslararasi iilke sorunlarini ele alan ve tartisan yazilar kaleme

kongrelerde de
ulkeyi basariyla
temsil eder.

1940 yillardan itibaren bilim faaliyetlerini de

almistir.” 1944 yilinda Tiirk milliyetgilerine karsi
girisilen bask1 ve sindirme operasyonlar: sirasinda
tutuklanmig olmasa da; Millet dergisinin yayinin

durdurmak zorunda kalan Ank; 19401 yillarin
sonlarina kadar ilmi ve fikri goriis ve diisiincelerini
yaymna doniistiirmeyi siirdiiriir. Fakat iilkesi ve milletinin gelismesi ve uygarlik
yolunda ilerlemesi yolundaki iilkiilerinin teoriden pratige gecirilmesi diisiincesiyle
olsa gerek; 1950'de siyasete atilir ve Demokrat Parti’den Seyhan milletvekili olur.
Lakin Demokrat Parti'nin ¢izgisi ve politikalari, onun ideallerini karsilamaya
yetmez. Bu nedenle birkag idealist arkadasiyla birlikte 1952 yilinda Tiirkiye Koylii
Partisi'ni kurar ve kuskulu bir kaza sonucu vefat ettigi 1954 yilina kadar faaliyetlerini
siirdiirir. Onun vefatiyla 1954 segimlerinde basarili sonug¢ alamayan Tiirkiye
Koylii Partisi 1957 se¢imlerinden sonra Osman Bolitkbasimin Cumhuriyetci Millet
Partisi’yle birleserek Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi ad1 altinda siyasi varligin
bir miiddet daha siirdiirdii.

Yukarida ana hatlariyla hayatimi 6zetlemeye calistigimiz Remzi Oguz Arik;
bilim adamliginin Gtesinde egine az rastlamir Olgiide biiyiik bir ilkiicii ve fikir
adamidir.? Bu yonleriyle birlikte “edip” ve “0gretmen” vasiflar1 da unutulmamalidir.
Kendisinin diisiince diinyasini ve fikirlerini ortaya koyan makaleleri muhtelif
dergilerde yayinlandiktan sonra “Cografya’dan Vatana” ve “Ideal ve Ideoloji”
gibi baglklar altindaki kitaplarda tekrar yaymlanmiglardir. Onun hayatina, yayin
ve konferanslar yoluyla ortaya koydugu goriis ve diisiincelerine bakildiginda;
tiim benligini milletine hizmet yoluna adamis - Nurettin Top¢u'nun deyimiyle bir
havariyi andiran- biiyiik bir vatanseverin heybetiyle karsilasilir. Remzi Oguz Arik,
seckin bilim adami kimliginin yaninda, Tiirk milliyetciligi {ilkiisiiniin ve fikriyatinin
mimarlarindan ve 6nderlerinden birisi olarak kabul edilir.” onun fikir hayatinin
odak noktasmi Tiirk milliyetciligi teskil eder. Bu yoniiyle, Ziya Gokalp’ten sonra
Tiirk milliyetgiligine yeni bir yorum ve bakis agis1 getiren fikir adamlarinin baginda
sayilmistir.’® Onun temsil ettigi milliyetcilik, biitiin somut ve soyut unsurlariyla
birlikte dogal bir milliyetgiliktir. Bu milliyetcilik yapay olarak insa edilmemistir.
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Kisisel arzu ve isteklere gore sekillenmedigi
gibi, aym isteklere gore de degisip bozulamaz.
Soz konusu olan, gergeklere dayanan ve tarihten
beslenen bir milliyetciliktir.!! Baslangigta neredeyse
smirsiz bir Turan diisiincesiyle ateglenen Tiirk
milliyetciligi, zamanla Ziya Gokalp’in nazariyesini
Ozlimsemis ve daha gergekgi temellere oturmustur.
Mehmet Kaplan'a gore; Anadolu insamini kan ve
ates icinde yakan Istiklal Savasi, Ziya Gokalp’in
cizgisinden nispeten farklilik gosteren bu
milliyetcilik anlayisini doguran temel olgudur ve
bu yeni anlayis en kuvvetli ifadesini Remzi Oguz
Arik’ta bulur. Remzi Oguz Arik, milliyetciligi soyut
ilkelere degil, millet denilen sosyal varligin tarih
ve cografya icinde, asirlar boyunca biiyiik emek ve
1ztirap gekerek kendi sahsiyetini bulma vakiasina
baglar.”? Onun milliyet¢iligi ii¢ boyutlu bir
gercekligi ifade eden vatan olgusu iizerine oturur.
Basit bir cografyadan vatan mertebesine yiikselen

toprak, millet ve milliyetin de varlik kaynagidir.

Baslangicta basit ve =zavalli bir toprak
parcasindan ibaret gibi goriinen; dostun, diismanin,
insanin ve hayvanin kayitsizca ¢igneyip durdugu
memleket cografyasi giin gelir silkinir, canlarr
ve kiymet kazanir. Iste 0 zaman insan; “...Bostur,
verimsizdir, sarptir, ¢oldiir diye horladigy, kayitsizca
¢ignedigi bu topraklarin her adimina, analarin ve
illerin 6zene 6zene hazirladig: zekalarini, yigitlerini
hesap aramadan kurban verir. Cignenen sey bas
tdal olmustur; cansiz ve tarafsiz cografya vatan

SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

N
Remzi Oguz
Arik, seckin bilim
adami kimliginin
yaninda, Turk
milliyetciligi
ulkisunun
ve fikriyatinin
mimarlarindan
ve Onderlerinden
birisi olarak kabul
edilir. onun fikir
hayatinin odak
noktasini Turk
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olmustur.” Fakat heniiz bu cografya kararsiz ve adi konmamus bir toprak parcasidir.
“...Ana ve babasmi se¢mekte, dogacag1 yeri istemekte serbest olmayan ¢ocugun,
iradesini kazanincaya kadar gecirdigi miiphem, karanlik, hatta adsiz devre pek
benzeyen bu cografya ve cemaat adsizlig1 yavas yavas silinir. Nesiller orada yasama
ve mesut olma sartlarini parca parca yaratir ve sonra kiitle ad alir, ayr1 bir karakter
kazanir. Cografya da ad alir. Insan kiitlesinin bu adsiz cografya {istiinde yasama
ve mesut olma sartlarini yaratirken birlesmeleri, birlesik kiitlelerin zaman icinde
miisterek hareketleri, milletin ilk biiyiik sartiz1 meydana getirir. Bu sart miisterek
tarihtir. Bu andan baslayarak kiitle de cografyaya damgasini vurmustur. Artik bu
kiitle dogusun karanligini yirtmis; insan topragin ve toprak insanin adini almistir.
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Ona gore; vatani,
baslangicta islam
enternasyonalinin
bir zarfi gibi
goren, sonra
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haline getirenler
Tuarkler olmustur.
Dolayisiyla
ulkenin egemeni
ve bu cografyada
yegane s0z
sahibi olmasi
gereken unsur
Tark milletidir.

Hiicum ederken ve hiicum edilirken artik ortada
muayyen bir cemiyet ve onun yurdu vardir.
Vatan dogmustur.....Miisterek tarihi yarattiran
iglerin, feldketlerin ve saadetlerin potasinda
eriyip cografyaya dokiilerek onu vatanlastiran
topluluk; akici olmaktan, muayyeniyetsizlige her
an namzet kiitleler olmaktan cikar, MILLET olur.
Ve artik nesiller, tarihin boyunca su vatandan
ve su millettendir. Fertlerin hayati igin de
muayyeniyetsizlik burada bitmis, muayyeniyet
baslamistir. Bu bakimdan milliyet fikrinin esas1 da
vatanla, vatanin dogusu ile baslar.”*?

Ona gore; vatani, baglangigta Islam
enternasyonalinin bir zarfi gibi goren, sonra
Osmanli imparatorlugunun genis cografyasimiboyle
algilayan Tiirkler i¢in asil anavatan Anadolu’dur.
Gegmiste Yunan, [ran, Asur, Hititt Roma ve
Bizans gibi egemenlerin miistemlekelestirdigi
Anadolu’yu yekpare bir vatan haline getirenler
Tiirkler olmustur. Dolayisiyla iilkenin egemeni ve
bu cografyada yegane sz sahibi olmas: gereken
unsur Tiirk milletidir. Bu biiyiik milletin vatanina
muhtelif vesilelerle gelip yerlesen ve Tiirklerin
semsiyesi altina giren diger topluluklarin bu
egemenlige boyun egmesi gerekir. Bu konuyu
ilging bir benzetmeyle izah eden Ark soyle der:
“Alelade bir sirketin, bir firmanin kurucularina
insanligin tanidig1 haklar1 diisiiniiniiz! O zaman;
bir vatani kuranlarin millete kendi sahsiyetini
vermesine hak verecek; millete gaye cizmesini
dogru bulacak; bu vatana yeniden gelecekler ve
bu millete katilacaklar igin gerekli gordiigii sartlar
kosmasina minnetle boyun egeceksiniz.”™* Remzi
Oguz Arik milletin ve milliyetin hayat kaynag:

olarak gordiigii vatan topragi Anadolu’da milli birlik ve biitlinliigiin hayati

degerini ¢ok onceden idrak etmis, ayrilikgi tehlikelere dikkat cekmis ve bugiin de

gecerliligini yitirmeyen uyarilarini yapmistir. Nurettin Topcu'nun anlattiklarina

gore; daha “Rejyonalist Kim dir?” baslikli makalesini yazmadan yillar 6nce, Paris’te

kurdugu Tiirk talebe cemiyetinin agilis konusmasinda, Anadolu’'nun ve milletin

0z unsuru olarak gordiigii Anadolu koyliistiniin dertlerini ve ¢dziim yollarini
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anlatirken rejyonalizmin (bolgeciligin) ne denli
biiyiik bir tehlike oldugunu vurgular ve soyle der:
“...Asirlik tazyikler, melun otoriteler koyliiye esaret
duygusu vermis. Alp Arslanlarin torunlar: bugiin
baglar1 egik haldedir. Bitip tiikenmek bilmeyen
miicadeleler, onu tliketmistir. Biitiin bunlardan
baska, Anadolu i¢in en biiyiik tehlike onun saf
suuruna bir zehir gibi agilanan “rejyonalizm”
tehlikesidir. Sehirler, kasabalar, hatta kdyler arasina
ayrilik, hatta agikca diismanlik tohumlari serpilmis.
Anadolwnun bir biiyiik vatan, bu halkin tek bir
millet oldugu suurunu ona vermezsen tehlike
biiytiiktiir. Bir koyiin sefaleti ¢biirtinii sevindiriyor.
Garpta milliyetciligi yayanlar, milletlerini tek bir
mayanin mahsulii bir biiyitk hamur halinde ortaya
koymuslar. Millet, bu biiyiik birliktir. Rejiyonalizm
(mahalliyetcilik), bir vatanin miistemleke haline
gidisine dogru atilmig ilk adim olabilir. Yabanci
suurlarin anavatanda yaratabilecegi bu zihniyet
bizi cokertmeye kafi gelebilir....”"> Arik, 1942 yilinda
yayinladigi “Rejyonalist Kim dir ?” baglikli yazisinda
konuyu yeniden ele alir ve yikici- boliicii nitelik
tasiyan siyasi rejyonalizm ile “mahalli hemsericilik”
adlandirilabilecek edebi
birbirinden farkli olduklarmni izah eder. Siyasi

olarak rejyonalizmin
bolgecilikten bahsederken: “..Bugiinkii Tiirkiye
halinde yekparelige kavusan anavatanimizda da
rejyonalist goriilmemis bir sey degildir. Ermenilerin,
Kiirtlerin hareketleriyle; Pontuscularmn hareketini
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ve daha buna benzer bir iki tesebbiisii, siyaset yapan rejyonalistlerin koriikledigini
biliyoruz. Bunlarin kokii daima disarida, ecnebi memleketlerdedir ve hepsi de; tarihin
azametli nehirler halinde akip gelerek dokiildiigii bu yekpare vatani parcalamays;
biitiin Turkliigiin, biitiin Tiirkliik tarihinin tek miimessili kalan Tiirkiye’yi ortadan
kaldirmay1 hedef bilen ecnebi devletlerin emeline, planina gore yiiriimiistiir...”*
ifadelerini kullanr.

Bizim fikir tarihimizde milliyet¢ilik olgusu ve Tiirk milliyetciligi ideolojisini
mubhtelif cehreleriyle uzun uzunizah etmeye girisen aydin az bulunur. Bu diisiincenin
baslangicta Turancilik riizgariyla yiikseldiginin bilincinde olan Arik; Birinci Diinya
Savast ve Kurtulus Savasi gibi iki biilyitk miicadelenin Tiirk milliyetciliginin
olgunlasmasinda 6nemli rol oynadigini diisiiniir. Ona gore; Birinci Diinya Savasi
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Islamcilik ve Osmanlicihik akimlarinin ¢okiisiine
yol agarken; Kurtulus Savas siireci de, «Turancilik»
biciminde zuhur eden ilk milliyet¢iligin hak ve
mukadder yolu bulabilmesi icin gecilmesi gereken
bir sirat kdpriisii olmustur."”

Cumhuriyet  Halk  Partisi ~ Yenisehir
merkezinde sundugu “ideal ve ideoloji” konulu
konferansinda: “Ilim nasil ilk siipheden dogdu ise,
bir toplulugun kaderi 6niinde fiskiran ilk 1zdiraptan
ideal dogmustur” diyen disiiniir; artik hi¢ bir
yerde ideal(iilkii) tiiremediginden, idealist(iilkiicii)
yetismediginden  sikayet¢i  olurken, bunun
karsisinda rakip olarak ortaya ¢ikan “ideoloji”nin
idealizmin yerini aldigim ileri siirer. Ona gore
ideolojilerin glicii realitelerden dogup realitelere
dayanmasindan ileri gelmektedir. Arik, ilimcilik
ve demokrasi olgular ile milliyetcilik ideolojisini
ele alirken ayni ana fikirden hareket eder. O,
her konuda oldugu gibi ilimcilik ve demokrasi
kavramlarma da milletgilik ekseninden yaklasir ve
milletin y{icelmesinde ve mutlulugunda bunlarin
onemine de vurgu yapar. Toplumlar:1 birlestirici,
kurucu ve olumlu bir ahlakla donatan milliyetcilik,
insana kisilik kazandirarak demokrasiyle kaynasir.
Milliyet duygusu, sahsiyet kazandirdigi bireyleri
-korkular ve kisisel ¢ikarlar degil- ortak {ilkiiler
cevresinde bir araya getirir. Milliyetcilik; kisa
Oomiirlii, cvik bireyin hayatini, menfaatini degil,
biitiin bir toplumun hayatin1 ve ¢ikarlarini hedef

alir. R.Oguz Arik milliyetciligin temel unsurlarin siraladiktan sonra; millet esash
olarak kurulmus devletlerin bu kurulus felsefesinden vazge¢meleri halinde baslarina
gelebilecek felakete de isaret eder®:

“Her milliyetcilikte statik ve dinamik unsurlar vardir. Toprak, dil, tarih, soy
gibi unsurlar milliyetciligin bu statik tarafini teskil eder. Boyuna degisen fikirler
aleminde millete ve milliyetciyeistikrari, devamikazandiranbu unsurlardir. Dinamik
unsurlar milliyetciligin tahakkuk ettirmek istedigi birliklerden dogar: Mintika
agizlarinin {stiinde bir Tirk dili; yamali bohcaya benziyen bir demografyanin
tistiinde bir Tiirkliik; birbirinden ayri mintikalarin esiri olan iktisadin iistiinde
bir iktisat birligi; hala son gog ettigi, kopup geldigi yerin hasretini ¢eken, oranin
berbat yabanci dilini veya lehgesini konusan, yahut Orta-Cag yerlesmesinin neticesi
mahalll hemsericilikle didklenen “yokolas: ayrilik”larin iistiinde bir goniil birligi;
tarih kaderinin eliyle ¢izilen simnirlarin korunmas: bahsindeki goriis birligi... ve
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biitiin bu birliklerin yaratacag1 boyiik, miitecanis
millet manzarasi: bu dinamik unsurlara birer
misal verir. Millete ve milliyetciye birinci kisim
nasil istikrar veriyorsa; bu ikinci kisim unsurlar
da onun ilerleme imkanlarmni Oylece temin
ediyor...Bu unsurlar her milliyetcilige, o milletin
politikada ve sosyal meselelerde bir istikamet, bir
kadro, bir disiplin, realist bir goriis tarzina sahip
olmasimi emreder. Bugiliniin cemiyetleri arasinda
da bunlarsiz yasamaya imkan kalmamuistir. Biitiin
bu sebeplerledir ki, milliyet¢ilik ideolojisi iizerine
kurulu duran devletlerden hangisi milliyetciligi red
ve inkar etmisse, ederse; karsisindaki milliyetciligi
costurmus; kendi intiharini hazirlamigtir. “

Yukarida hem statik hem de dinamik bir olgu
olarak vurguladig: dil birligi dolayisiyla Tiirkge'yi
millet ve milliyetin en giiglii nisanesi olarak goren
R.Oguz Arik; “Glizel Tiirk¢emiz” baslikh yazisinda
tarihi bakis agis1 i¢inde Tiirk¢enin varolus kabiliyeti
ve kudretini ortaya koyar.?’ Ona gore, Islamiyetin
kabuliinden sonraki siirecte Tiirkce ii¢ biiyiik rakiple
boy Olglismek zorunda kalmisti. Bunlar Arapga,
Acemce ve Rumca idi. Arapga Islam inancinin dili
gibi algilandigindan Tiirkler arasinda saygiyla
karsilanmis ve kabul gormiistii. Farsca (Acemce)
ise Iranli memurlarin dili olarak devlet idaresinde
ikinci dil payesine yiikselmisti.Tiirk¢enin tigiincii
rakibi olan Rumca ortodoks hristiyanhigimin diliydi.
“Oguzboylarindan miisliiman olmayanlarin hangisi
Bizans'in sinirlari igine girmis ve hele Ortodokslugu
tanimissa, ondan bir daha hayir kalmamustir.
Hazer denizinin, Karadeniz'in simalinden gecen
yolu tutup Ortodoks dininin ve Bizans siyasetinin
mihverine tutulan biitiin Tirklerden bugiin ne
kalmistir?”?'diye soran Arik; Ortodokslugun
Tiirkliik ve Tiirkge konularindaki yikic tesirlerine
vurgu yapar. Buna karsilik Islamiyetin, Tiirkgeyi en
tehlikeli diismani olan Rumca’nin i¢cinde erimekten
koruduguna inanan Arik, Tiirk¢enin bu rakipler
arasinda var olabilmesini saglayan asil giiciin bu
dili kullanan Tiirk halk: oldugunu su ciimleleriyle
ifade eder: “Bizi simdi asil sasirtan ve hayran
eden sey, Tiirkgenin bu essiz iistiinliikler, rakipler
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arasinda ortadan silinmemis olmasi; bugiin elimize,
karsimiza tam bir millet dili halinde ¢ikmasi; ve
hele bize en ileri milletlerin ifade vasitas:t haline
gelecek imkanlardan tek bir sey yitirmemis bir
halde erismesidir. Arap, Acem, Rum dilleri, her
bakimdan iistiin siperleri ele gecirdigi, Tiirkceye
-bizzat Tiirkgenin hiikiimdarlar1 ve hiikiimetleri
iginde- kuyu kazildig1 halde; Anadolu’da Tiirklerin
oldugu gibi Tiirk¢enin de biitiin canliligiyla
yasamasini Onleyememislerdir. Bize dilimizin bir
miicizesi gibi gelen bu essiz neticeyi, her seyden
once Tirk halkina bor¢luyuz. Biitiin dis gevre
Tiirkgenin diismani iken; ona yar olan, onu basina
tag, gonliine ila¢ yapan Tiirk halkidir.”*

Ark’a gore; Tiirkiye'nin ve Tiirk milletinin
ylikselmesini ve yiicelmesini saglayacak olan
milli dava tek bir kavramla ifade edilebilir ki; o
da milliyetgiliktir. Vatan sevgisi iizerine bina ettigi
milliyetcilik kapsayici, kavrayici, birlestirici ve

biitiinlestiricidir. Ulkenin en zengin ovalarindan
en degersiz taglara kadar her sey -biri digerinden
ayr tutulmadan- nasil yekpare Tiirk vatanini tegkil ediyorsa; bu iilkede yasayan
ve vatana bagli olan herkes de Tiirk milletini olusturuyordu. Bu baglamda Arik’in
su satirlarin1 da aynen aktarmanin yerinde olacagini diisiiniiyoruz: “Bu davanin
mahiyeti tizerinde de duralim. Bu yurdu sevmek gibi, temelini sevgiye dayadigimiz
bu milliyetcilik anlayisinda birligiz santyorum: Bu milletin dili, birinci sinif modern
bir dil olmak i¢in, nasil tasarruflarina sarilmaya borglu ise; bugiiniin boyiik milleti
de, 6z kiitlesinin biitiin temsillerine, tasarruflarina bagli kalmaya bor¢ludur. Dilimize
giren, bizim olan, bizim dil kaidelerimize uyan tek kelimeyi -anlasmamiz: tehlikeye
koymadan- atmay1 nasil diisiinmiiyorsak; millet 6rgiimiize malolan tek insani
kaybetmeyi Oyle istemiyoruz. Bizim kalan ve vatana layik olan insan, Tiirkligiin ta
kalbindedir.”*

Milliyetcilik davasinin prensiplerini ortaya koyarken hiirriyetin degerine
vurgu yapan Arik; adaletin hiirriyetle saglanabilecegini ama hiirriyet icin de
millet olarak bir ve biitiin kalinmasinin sart oldugunu diisiiniir. Onun milliyetcilik
davasinda sermaye reddedilmez; fakat kapitalist iilkeler de oldugu gibi sermayenin
toplum iizerindeki egemenligine siddetle kars1 ¢ikilir. Bu bakimdan halkg bir ¢izgi
ortaya koyan Arik’in milliyetciligi sosyolojik bir bakis agis1 tasir. Onun milliyetciligi,
bir vatanda yasamanin tath ve kutsal bir sey oldugunu hissettiren sosyal giivenligi
iilkede egemen kilmay1 hedefler. Biitiin bunlarin saglanabilmesi ise “bagimsiz bir
Tiirkiye” realitesinin temel alinmas: gerekir.?* Ulkenin ve milletin her bakimdan
ozgiir, bagimsiz ve giiglii olabilmesinin yolu kalkinmaktan geger. Bu kalkinmanin
saglanabilmesi ise; Anadolunun 6z ve bozulmamus varlig: olan koyliiniin ve kdytiin

94



kalkindirilmasina baghdir. Bu inangla siyasete
atilan Remzi Oguz Arik’in kurdugu Tiirkiye Koyli
Partisi'nin kurulugs amacinda ayni hususlarin
vurgulandigr goriilmektedir.” Biiyiik disiiniiriin
bu konudaki isabetli tespit ve ¢oziim yollarini
ihtiva eden goriislerinin, Tiirkiye Koylii Partisi>ni
kurusundan yillar o6nce 1934 yiinda Doniim
mecmuasinda yaymlanmis olmasi; onun ileri
gorisliiliigiint ve ufkunun genisligini gostermesi
bakimlarindan dikkat c¢ekicidir.*® Bu goriislerin
uzun yillar sonra “tarim kentleri” ve “kdy kent”
projeleri olarak tekrar formiile edilmis olmalari,
bu bilge insanin hatiras1 6niinde yeniden saygiyla
egilmeyi zorunlu kiliyor.

Onun ilimcilik, demokrasi ve milliyet
ideolojisini  tartistifi  konferansinda ve diger
makalelerinin  satir  aralarinda, giintimiizde
“Atatiirk ilkeleri” adiyla bilinen kavramlara dair
olmak {izere Atatiirk’iin idealleriyle paralellik
tasiyan diistinceler dikkati ¢eker. Onun {ilkiileri
ve ideolojisi biitlintiyle goz oOniine alindiginda;
milliyetciliginin kitabi ve iitopik olmadig; tarihi
temellere, gerceklere, vatanlasmisg bir cografyaya ve
tecriibelere dayandig: goriiliir. Bu yoniiyle de onun
milliyetciligi Atatiirk’{in milliyetgilik anlayisina ¢ok
benzetilir.”

Tirk milliyetciligi {ilkiisiine kapildiktan
sonra alim, fikir adami, 6gretmen, politikaci ve tim
bunlar1 toparlayan bilge kisiligiyle tarihte yerini
almis olan Remzi Oguz Arik hakinda son olarak
sunlar sdylenebilir: Tiirkiyenin bilim, fikir ve siyaset
hayatinda bir déneme damgasmi vuran, Tirk
milliyetciligini -tabiri caizse- partilestirerek siyaset
sahnesine sokan ve bu ¢abalariyla ¢cok deger verdigi
Tiirk milletine biiyiik bir hizmetlerde bulunan Prof.
Dr. Remzi Oguz Arik; hem fikirleri, hem de onun
fikirleriyle yetismis aydinlar vasitasiyla 1950 sonrasi
Tiirkiyesi'nde etkilerini siirdiirmiistiir. Bu sekilde
1950 sonrasi Tiirk milliyetciliginin gelisiminde de
yol gosterici bir rol oynamuistir.
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DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

1 Prof.Dr. ARIK, Remzi Oguz Arik gibi ¢ok yonlii bir sahsiyeti tarif etmek kadar onun goriis ve fikirle-
rini yorumlamaya kalkmak da zorlu bir ugras. Ciinkii onun goriislerini en iyi anlama yolu; kendi 6zgiin
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6 ARIK, Remzi Oguz Cografyadan Vatana, s.XIIL
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FETHI TEVETOGLU

YRD. DOC. DR. MEHMET SOGUKOMEROGULLARI'

Tirk tarihinde milliyetgi duyus ve disliniisiin ilk gortldigi Goktiirk
Kitabelerinden Tanzimat Donemine gelinceye kadar siirekli gelisen milliyetgilik,
ozellikle Bati'da Fransiz [htilali'nin tiim diinyaya yayilan etkileri neticesinde siyasal
bir kimlige biiriiniir. Ozellikle 1908'den sonra milliyetgilik hareketi &nce kiiltiirel,
Balkan Savaslarindan sonra da siyasi bir akim olmasinda Batr’daki gelismelerin yam
sira Tiirk diinyasindan gelen Tiirk¢ili aydinlarin da pay1 biiytiiktiir. Ziya Gokalp'in
sistemlestirdigi ve siirlerinin ideolojik temelinde yer alan milliyetcilik diisiincesine
bagh anlayis Cumhuriyet Dénemi igerisinde de cesitli diisiiniirler vasitasiyla
varligini stirdiiriir. Fethi Tevetoglu da bu gelenegi devam ettiren sahsiyetlerdendir.
Fethi Tevetoglu'nu anlatan bu yazida O'nun hayati, sanat hayaty, fikirleri, eserleri,
hakkinda yazilanlar, sairligi ve Kopuz dergisi tizerinde durulacaktir.

Hayat1

Edebiyat kuramlarmin sanatgmin  hayatina yonelik sorulara cevap
vermediginden dolay1 “sanat¢iya doniik elestiri” kurami gelistirilir. Boylece
sanatginin eserlerinden yola ¢ikilarak hayat: hakkinda bilgi sahibi olunabilecegi

" Gazi Antep Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat: B&lii Ogretim Uyesi..
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Turk tarihinde
milliyetci duyus

ve disunisun ilk
goruldugu Gokturk
Kitabelerinden
Tanzimat Dénemine
gelinceye kadar
surekli gelisen
milliyetcilik, 6zellikle
Bati'da Fransiz
[htilali’nin tam
diinyaya yayilan
etkileri neticesinde
siyasal bir kimlige
barunur. Ozellikle
1908’den sonra
milliyetgilik hareketi
once kulttrel, Balkan
Savaslarindan
sonra da siyasi bir
akim olmasinda
Batr’daki gelismelerin
yani sira Turk
dinyasindan gelen
Tarkgl aydinlarin
da payi buyudktdr.
Ziya Gokalp’in
sistemlestirdigi ve
siirlerinin ideolojik
temelinde yer

alan milliyetgilik
diglncesine bagli
anlayis Cumhuriyet
Dénemi icerisinde
de cesitli dusunurler
vasitasiyla varligini
surdurdr. Fethi
Tevetoglu da bu

gelenegi devam ettiren

sahsiyetlerdendir.
Fethi Tevetoglu’'nu
anlatan bu yazida
O’nun hayati, sanat
hayati, fikirleri,
eserleri, hakkinda
yazilanlar, sairligi
ve Kopuz dergisi

Uzerinde durulacaktir.

diisiiniiliir. Sanatgiya doniik  elestiri  sanati
duygularin ve yasanmishiklarin {iriinii olarak
algiladigindan sanatcilarin eserleri hayatlar1 icin
onemli bir belge niteligi tasir.! Fakat biyografik
yaklasimda kaginilmasi gereken hususlardan biri
metninigerigini yazarin hayatina es deger tutmaktir.
Clinkii eser ile yazar arasinda o6zdes olmayan
durumlar s6z konusu olabilir veya eser muhayyel
bir diinyamin driini olarak viicut bulabilir.?
Bu agdan bakildiginda Fethi Tevetoglu'nun
siirlerinden bazilar1 hayatiyla ilgilidir.

1916 yilinda dogan Fethi Tevetoglu'nun
babasi Coruh vilayetine bagh Yedipare koy’'tinden
degirmenci Hasan Day1'nin oglu deniz subay1 Ali
Dursun Bey, annesi Zehra Hanimdir.> “Anneme”*
isimli siirinde annesine olan sevgisini ifade eden
Fethi Tevetoglu “Tiirkliige Kurban” siirinde
dedesinin degirmenci babasmi kaptan oldugunu
“Dedem degirmenci babam kaptanmus / Ninem tarlalarda
kavrulmus, yanmis” (TK, s. 16) dizelerinde belirtir.

Dursun Bey ile Zehra Hanim’in bu evlilikten
dort oglu dogar. Bunlardan {igiinciisii Fethi
Tevetoglu'dur. lkdgrenimine Trabzon Zeytinlik
Ikokulu'nda baslamis, Samsun Istiklal Okulu'ndan
1928 yilinda mezun olur.® Samsun'da Hakmevcud
adinda bir dilencinin oldugunu “Hak-Mev-CGd”*
siirinde dile getirir. Bu donem hayatinda esya-
mekan iliskisi igerisinde 6nem kazanir ve “Samsun”
isimli bir siir yazmasina neden olur:

Sahil az, daglar yakin, yol ne yarim ne biitiin;
Evler de ytiksek, algak; deniz goren, gormeyen.
Ustadimin buradaki fonu yemyesil: Tiitiin.

Yok bu sehre ¢ikub da muradina ermeyen (TK, s.
19)

L. Diinya Harbi'nin en zor giinlerinde gecenbu
¢ocukluk donemi onun kisisel kimligini olusturan
temel faktorler arasinda sayilmalidir. Sigmund

Freud ve Adler de kisilik olusumunun bu yillarda viicut buldugunu ifade ederler.”




Samsun’da bagladig lise egitimine yatili okuyan
Ogrencilerin Kastamonu'ya gonderilmesi iizerine
Kastamonu'da devam eder. Lise Ogreniminden
sonra 1934 yilinda Askeri Tibbiye’ye baslar.® Askeri
Tibbiye’de okurken sik sik ziyaret ettigi Mehmet
AKif 1936 Pazar gecesi saat 7:45'te hayata gozlerini
kapar. Bu haberi ona hastabakici Mary Mangenko
verir.

“Bir Miisliiman hemsire bulunamaz miydi?

diye Onceleri kizdigim, sinirlendigim, fakat
sonra bir¢ok sahnelere tanik olunca insanligina
ve vefdsina hayran kaldigim hastabakict Mary,
bana act sonucu telefonla bildirmisti. Akifin
ziyaretine sik sik gittigim ve basucunda adeta
nobet tuttugum glinlerde Misir Apartmani'nda
tanidigim bu Rus asilli hastabakici, Prenses Emine
Abbas Halim’in ignecisiydi, Mary Mangenko’dan,
her an bekledigimiz Hakkin emri yerine gelince
kara haberi derhal bana ulagtirmasini rica etmistim.
Hemsire Mary, biiyiik bir vazifebilirlikle verdigi

s6zi tutmustu.”®

Haberi alan Fethi Tevetoglu, tibbiyeli, sivil
ve yurttaki arkadaslarin1 durumdan haberdar eder.
Fethi Tevetoglu ve arkadaslari, Mehmet Akif'in
cenazesini, onun vasiyetine uyarak otomobille
degil, omuzlarinda tasiyarak Misir Apartmani’'ndan
Beyazit Camii'ne kadar getirirler. Fakat musallada
yatan kisinin Mehmet Akif oldugunu kimse
bilmedigi igin, cenazenin Akife ait oldugunu
yaymak iizere fakiiltelere dagilirlar. 11 kisi gittikleri
fakiiltelerden on binlerce kisi olarak geri donerler
ve Akif'in tabutu {izerine Tiirk Bayragi'ni orterler.
“Altun simle islenmis dyetlerle siislii nefti atlaslar,
Kabe ortiileriyle ortiilen o fakir tabut iizerine bir de
Tib Talebe Yurdu'ndan Onbasioglu’'nun getirdigi Tiirk
bayragr koyulunca, tasiyacagumz cendze, ici kadar
degerlenmisti.”'° Fethi Tevetoglu ve Tibbiyeli gengler
AXkif'i cenaze arabasina koymak isteyen gorevlilere
vermezler. Acudoglu Ratif Asir, onun ileride

SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

H
Kiginin Mehmet

Akif oldugunu
kimse bilmedigi
icin, cenazenin
Akife ait
oldugunu yaymak
uzere fakultelere
dagilirlar. 11

kisi gittikleri
fakultelerden

on binlerce

kisi olarak geri
donerler ve Akifin
tabutu Uzerine
Tark Bayragr'ni
Orterler. “Altun
simle islenmis
ayetlerle suslii
nefti atlaslar,
Kébe ortiileriyle
Ortiilen o fakir
tabut (izerine bir
de Tib Talebe
Yurdu’ndan
Onbasioglu’'nun
getirdigi

Tlirk bayragi
koyulunca,
tasiyacagimiz
cenéze, igi kadar
degerlenmigti.”

yapilacak biistii veya heykeli icin yiiziiniin kalibini almak isteyince kefenini acan
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Fethi Tevetoglu ve
arkadaslari, Mehmet
Akif'in cenazesini,
onun vasiyetine
uyarak otomobille
degil, omuzlarinda
tasiyarak Misir
Apartmani’ndan
Beyazit Camii'ne
kadar getirirler.
Fakat musallada
yatan kisinin
Mehmet Akif
oldugunu kimse
bilmedigi igin,
cenazenin Akife
ait oldugunu
yaymak uzere
fakultelere dagilirlar.
11 Kisi gittikleri
fakulltelerden on
binlerce kigi olarak
geri donerler ve
Akif'in tabutu
uzerine Turk
Bayragi’'ni orterler.
“Altun simle
islenmig ayetlerle
suslu nefti atlaslar,
Kabe ortuleriyle
ortulen o fakir tabut
uzerine bir de Tib
Talebe Yurdu’ndan
Onbasioglu’nun
getirdigi Tark
bayragi koyulunca,
tasiyacagimiz
cenaze, ici kadar
degerlenmigti.”

Tevetoglu, Akif'in yliziiniin sag kosesinden sizan
kanin cenesine dogru aktigini goriir ve bunun
tizerine onu Tiirk bayragina sarar ve topraga koyar.
O’'nun bas ucundan Fethi Tevetoglu, ayak ucundan
ise Fethi Tevetoglunun arkadasit Marash 182
Abdullah tutarak onu mezara indirirler ve mezari
basinda en son konusmay: yine Fethi Tevetoglu,
“Biiyiik Akif! Simdi sana son hitdbi, asker o§lun
yapacak!” seklinde yapar."

Fethi Tevetoglu, Tibbiye’de okurken o
donemin oOnemli gazetelerinden Tasvir-i Efkir'da
musahhihlik yapar. Yiiksek Ogrenimini 1941'de
tamamlar ve askeri tabip olarak Giilhane Askeri Tip
Akademisi'nde gorev alir.”? Tibbiye son smnifta iken
Samsun’da tanistigl esi Giilcan Kirimgsamhalla®™ 8
Ekim 1941 yilinda evlenir. Giilcan ve Fethi Tevetoglu
ciftinin bu evlilikten Filiz, Nur, Aliye, Tolunay ve
Tomris adinda beg kiz ¢ocuklari olur.* Bu kizlardan
Filize “Malta Mektuplar1” siirinin “Kizim Filiz
Hatun’a Yazdiklarim”* kisminda deginir.

1942 yilinda Samsun’daki 90. Piyade Alay1'na
tayin edilir.’® 1944 yilinda Tiirk¢ii-Turanct davada
sanik olarak yargilanan 12 kisiden biri olan Fethi
Tevetoglu, 11 ay 20 giin hapse mahktm edilir."” Bu
olayin gelisim seyrinde ilk olarak Kopuz dergisinin
yaymlanmasindan sonra ii¢ milletvekilinden
olusan bir heyet Ankara’dan Samsun’a gonderilerek
Tevetoglu'nun ifadesi alinir. Atsiz'in Saragoglu'na
hitaben yazdig1 agik mektuptan sonra Tiirkgiiler
iizerinde Ismet Inonii’'niin baskilar1 artar, Tiirkgii
dergiler teker teker kapatilirken Tiirkgiiler de birer
tutuklanmaya baslar. Tiirkgtiler icerisinde bilinen
kisilerden olan Tevetoglu'nun diger Tiirkgiilerle
yazismalar1 aramalarda ele gegirilir. 17 May1s 1944
giinii alayin revirinde calisirken askeri bir yargic ve
sivil bir memur gelerek dolaplarini ve yazi masasini
ararlar. Bunun {izerine hemen eve giden Tevetoglu,
kitaplarini ve evraklarint daginik bir sekilde bulur.
56z konusu aramalardan sonra “Goriilen liizum

{izerine” Fethi Tevetoglu tutuklanr. Istanbul'da




Tophane’de bulunan Sikiyonetim Kumandanhgi'na .

getirilen Tevetoglu, burada hiicreye atilir. 73 giin 1942 y|I|n da
qiinessiz, kimse ile g01’1/‘l§1/fp konu;aﬁmdan. ve ilk huftu,;yz Samsun’daki 90.
da tamamen ekmek-su, simit ve ¢ay ile gecirerek kalir.”'® . )
Tirkgilitk Davasi’'min durusmalar: 1 Kasim 1944’te Plyade A!ayl na
baslar ve 125 giin siirdiikten sonra 29 Mart 1945’te taym edilir. 1944
sona erer. 11 ay 20 giin hapiste kaldiktan sonra y'“nda TUFKQU-
tahliye olur. Bu durumu “Dostlara Seslenig”? Turanci davada

siirinde anlatir. sanik olarak
Dostlar Selam olsun hapishaneden ya rg | Iana'n_ 12
kisiden biri olan

Fethi Tevetoglu,
Vatan muhabbeti bunlar1 eden 11 ay 20 gun

Sizden uzakhigim tek acim benim.

(Namik Kemal Ruhu) ilacim benim! ha pse ma hkiim
Kararlar Askeri Yargitay’a gonderilir ve edilir.

Yiiksek Mahkeme kararlari bozar. Fethi Tevetoglu

Samsun’a doner. “Fethi Tevetoglu'nun Samsun'a doniisii bir bayram senligi icinde oldu.
Subay arkadaslari, alaymmin her boliigiinden ayrilmig birer onbasidan olusan bir manga,
hastalari, dostlari, ailesi, tren garmda O'nu bekliyorlardi. 90. Piyade Alayi'na tayin
olunmus yeni komutan da O’'nu gormeye gelmisti. Kisa bir siire sonra, eski birliginde
goreve baslayan Tevetoglu, yiiksek komutanlarin ilgisini ve takdirini kazandi. Bu sebeple
Ankara’ya Genelkurmay Baskanli§i karargdhina tayin edildi.””® 1947 yilinda aldig:
cezanin bozulmasi iizerine serbest kalarak Genelkurmay Bagkanligi Karargahi
Tabipligine getirilir veya ordudaki doktorluk gorevine geri doner.? Ankara’da
bulundugu yillarda Tiirk Milliyetciler Dernegi'nde genglere konusmalar yapar ve
onlar1 calismaya davet eder.

1953 yilindalisansiistii ¢alismalar yapmak igin gittigi Amerika’dan 1957 yilinda
dondiigiinde ilk 6nce Demokrat Parti Samsun il bagkani, 1961 Senato segimlerini
takiben de Adalet Partisi Samsun senatorii olarak siyasetin sag1 igerisindeki yerini
alir® ve komiinizmle miicadelesine burada devam eder. Fakat bu miicadelede aktif
rol alip almadig1 ispata muhtag bir konudur. Kendisini fagistlikle suglayanlara “Onlar
Moskovayr Kdbe gibi gorenlerdir” der. Tiyatrolarda Anton Cehov'un oyunlarinin
oynanmasiru siyasetci olarak elestiren Tevetoglunun bu goriisiiniin asil sebebi, Rus
aleyhtarligidir. Komiinizmle miicadelesini su ifadelerle agiklar:

“...neben tiiccarim, ne de benim aile efradim i¢inde kiigtiklii biiytiklii harman
sirketleri kurup fakir milletin bugdayini kendi torbalarina dolduran harmancilar,
sahte iflas tertipgileri, ticaret kamburlar1 mevcut degildir. Komiinizmin ticareti
yapilmaz, miicadelesi yapilir. Ben de bu miicadeleyi yapiyorum.”*
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Turkguler igerisinde
bilinen kigilerden
olan Tevetoglu’'nun
diger Turkgulerle
yazigsmalari
aramalarda ele
gecirilir. 17 Mayis
1944 gunu alayin
revirinde galisirken
askeri bir yargic

ve sivil bir memur
gelerek dolaplarini
ve yazl masasini
ararlar. Bunun
Uzerine hemen eve
giden Tevetoglu,
kitaplarini ve
evraklarini daginik

bir sekilde bulur. S6z
konusu aramalardan

sonra “Gorulen
[Gzum Gzerine” Fethi
Tevetoglu tutuklanir.
Istanbul’da
Tophane’de bulunan
Sikiydnetim
Kumandanhgrna
getirilen Tevetoglu,
burada hucreye
atilir. 73 gun
‘glinessiz, kimse

ile gériigip
konugmadan ve ilk
haftayi da tamamen
ekmek-su, simit ve
cay ile gegirerek
kalir.”

Tevetoglu oOliimiine kadar komiinizmle
miicadelesine devam eder. Tiirkiyede Sosyalist ve
Komiinist Faaliyetler onun bu meyanda hazirladig:
en Onemli eseridir ve Atatiirk’iin sdyledigini iddia
ettigi “Surast unutulmamahdir ki, Tiirk dleminin
en bilyiik diismam komiinistliktir!... Her goriindiigii
yerde ezilmeli” sozii ¢ok elestiri alir. Eser disindaki
Acikliyorum,
Dis Politika Goriisiimiiz, Fasist Yok Komiinist wvar,
Komiinist Blokta Milliyet ve Mefkiire, Milletlere Isik
Tutan Iki Beyanname, Yirminci Yiizyiln Yiizkarast

komiinizmle miicadele kitaplar

Utanc¢ duvari”dir.?

1967 yilinda Siileyman Demirel’in Sovyetler
Birligi gezisine katilan Tevetoglu, bu donemden
sonraki yazilarmni akademik alana kaydirir. 1968
yilinda Tiirkiye’de bilimler akademisi kurulmasi
icin kanun teklifi veren Tevetoglu, bir yandan da
Tiirkgiilerin biyografilerini yazmaya devam ederken
Tiirk Ansiklopedisinin Yaym Kurulu Bagkanhigi'na
getirilir.?® Bes yil bu gorevde kaldiktan sonra 1973
yilinda yurtdisina c¢ikan Tevetoglu, Tiirkiye'ye
dondiikten sonra Tiirk¢li Yeni Orkun dergisini
oliimiine kadar gikarmay: siirdiiriir ve 1989 yilinda
oliir” Celal Ocal Fethi Tevetoglu'nun cenaze
torenini su ciimlelerle anlatmaktadir:

“Kendisine ¢ok sey bor¢lu bulundugum
Fethi Tevetoglu hocamin cenaze torenini yazmak
benim I(;in zor oldu. 30/11/1989 sabahi arkadagim
Mehmet Komenle Izmirden gelmis, Giilhane
Hastanesinin morgunda hocami gormiigtiim.
Cenaze hazirliklariyla ilgilenen diiniirii Sayin
Kilig Erginbas ve iki. Giilhane Askeri Tip Fak.
Ogrencisiyle tabutunu Tiirk bayragmna sarmus,
dualar okuyarak basinda beklemistik. Gozlerimin
Mehmed — Akif

cenazesindeki ¢abast ve kabri basinda yaptig:

oniinde  rahmetli Ersoy’un
konusmasini, M. Akif'i mertce miidafaa edisini
canlandirdigim hocam, son yolculuguna vasiyet
ettigi gibi Tiirk Askerlerinin omzunda basladi.

TBMM'de yapilan; esi, ailesi, arkadaslari ile Meclis




Baskan1 Kaya Erdem, Alparslan Tiirkes, Yilmaz
Oztuna, Necdet Evliyagil, Yavuz Biilent Bakiler,
Kasim Giilek ve bir¢ok parlamenter ve bakanlarin
katildig1 torende hocamizin tabutu, askerlerimizin
omuzunda agir agir getirilerek, Meclis bahgesindeki
yerine kondu, “ti” sesiyle, sayg1 durusundan sonra
toren sona erdi.”*

Fethi Tevetoglu'nun Fikirleri,
Sanat Hayat1 ve Eserleri

Tevetoglu'nun fikir alanindaki ilerlemesini
iki ana dénemde ele almak gerekir. Ik dénemde
onun diisiiniis sisteminde merkez noktay: Tiirkgii-
Turana fikir olusturur. Bu donemdeki diisiinceleri
Nihal fikirleri

sekillenir. Fakat o, Samanist geler yerine Islam’m

Hiiseyin Ats1z'in cevresinde

toplum yasamu igerisindeki 6nemini ifade eder.”

Ikinci Diinya Savagimin sona ermesi ve
Soguk Savag Doneminin bitmesiyle birlikte Tiirk¢ii
Turancr gevrelerin ¢ikardigy dergilerde yazilar
yayinlanan Tevetoglu, yeni donemdeki fikirlerinin
sinyallerini verir. Komiinizm karsit1 fikirlerini 6ne
cikarmasiyla birlikte yazilarindaki din vurgusunu
artirmaya baglar. Bir taraftan dinin Tirk toplum
yapisi icerisindeki Onemine deginirken, diger
taraftan Islamiyet'in Tiirk dini oldugu {izerinde

yogunlagir.

Ziya Gokalp’in milliyetcilik anlayisi ile Fethi
Tevetoglu'nun milliyetcilige bakis1 arasinda ciddi
bir yakinliktan bahsetmek miimkiindiir. 1930’dan
beri Tiirkgiiliik fikri igerisinde yer aldigini, Ziya
Gokalp'in ve Riza Nur'un icra ettikleri tesirlerin
sonucunda esir Tiirklerle ilgilendigini belirten
Tevetoglu, Atatiirk milliyetciligi icerisinde Ziya
Gokalp’in 6zel bir yeri oldugunu ve Tiirkgiiliigiin
Esaslar:  kitab1

incelendiginde bu kaynaktan
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surdurur ve 1989
yilinda Olur.
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Atatiirk’tin ne derece faydalandiginin acik¢a anlasilacagi iizerinde yogunlasir.

Tevetoglu'na gore Gokalp, Tiirk milliyet¢iliginin ilk modern kurucusudur.*

Fethi Tevetoglu'nun milliyetciligi ilk donem milliyetgiligi olarak adlandirilan
millet ve milliyetciligin varliginin sorgulanmadan kabul edildigi siirekli var oldugu
ve olacagi inanisiyla hareket eden milliyetciliktir. Tevetoglu'nun fikirleri ilk zamanlar
Atsi1z cevresinde sekillenirken daha sonralar kiiltiire vurgu yapan Riza Nur etkisi
goriiliir. Ancak her ne kadar bu kisiler onun diinyasinda etkisini yitirmese de temel
olarak dil merkezli kiiltiir fenomeni iizerinde duruldugu dikkati ceker. Nizam
Onen Fethi Tevetoglu icin din unsurunu milliyetciligin disinda tutmayan bir yapida
olmadigimi ifade etse de, Mert Goniil onun Islamiyet'i ikinci plana ittigi ve Tiirkliigii
bozarak degistiren bir yapida oldugunu savunur. Ancak 1960 darbesinden sonra
Adalet Partisi'nde senatdr olunca Islam konusundaki fikirleri degiserek, Tiirkliik ile
Islam’1 birlestirmek isteyen bir yapiya yonelir.”? Bu goriis de Tevetoglu'nun Islam’a
bakisi konusunda Nizam Onen’in ikinci dénemi esas alarak fikirler beyan ettigi

yoniinde goriis belirtmeyi olanakl kilar.

1960’1 yillar, Tevetoglu'nun diisiinsel ¢izgisinin ikinci ve Tiirk diisiince
tarihindeki etkisi géz oniine alindiginda daha 6nemli bir parcasini olusturur. Bu
yillarda Tiirk¢ii-Turanci goriisleriyle Komiinizm karsitligi devam eden Tevetoglu,
ayn1 zamanda Amerikan ve NATO tarafinda yer alan fikirlere sahiptir. Komiinizme,
komtinistlere ve KOy Enstitiilerine elestirilerinde asagilama, hakaret ve suclama
gbze carpar. Diinyada biri komiinist Rusya digeri ABD'nin basini ¢ektigi demokrat
veya hiir diinya olmak tizere iki cephe oldugunu savunan Tevetoglu, Komiinizmin
sadece Tiirkliigiin degil, biitiin insanligin diismani oldugunu diisiinerek Amerikan
liberalizmine kayar. Tevetoglu her ne kadar irk¢ diistincelerden siyrilmis goriinse
de kigilere elestirilerini genelde etnik koken {izerinden yapar. Bu davrans onun
irk¢t diistincelerden tam olarak ayrilmadiginin acgik bir gostergesidir. Kibris
konusundaki diisiincelerini anti-komiinizm {izerine kuran Tevetoglu'nun fikri,

Tiirkiye'de baslayan anti-Amerikanci olusumlara terstir. *

“Fethi Tevetoglu, Tiirk anti-komiinizminin 6nde gelen propagandistlerinden
ve 196071arda baslayan sag-sol politik kutuplasmasinin keskin figiirlerindendir.
Tiirk milliyetciligini, ABD'nin stratejileriyle 6zdeslemis bir anti-komiinizm eksenine
oturtan anlayisin tipik bir temsilcisi olmasiyla dikkate degerdir.”*

Devlet sevgisi ve vatanseverlik {izerinde milliyet¢ilik duygusunu sekillendiren
Tevetoglu, Tiirkiye disindaki Tiirklerle ilgilense bile Turan fikrini 6n plana
¢ikarmaz. Tiirk olmayanlara karsi sert tutumunu siirdiiren Tevetoglu, Tiirk olmayan
vatandaglarin asimile olmasmi, ancak toplum yasamindan ve kurumlardan uzakta
tutulmalarint savunur ve yabanci evliliklerden uzak durulmasmni, ancak evlilik
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kurumunun zorunlu haéle getirilmesini 6n goriir.*

Tiirkgiiliik {izerine yasanan polemiklerde
Fethi Tevetoglu siirekli olarak Nihal Atsi1z'in yaninda
yer alir. Sol diisiinceyle yasanan tartismalarda Fethi
Tevetoglu'nun Atatiirk’iin karsisina fsmet Inonii'yii
alarak elestirdigi ve genelde biitiin elestirilerin
fsmet Inonii etrafinda seyrettigi goriiliir. Ayrica
hedefinde olan bir diger kisi Hasan Ali Yiicel'dir.*

Fethi Tevetoglu, yaz1 ve yaym denemelerine
1927-1928 Samsun Istiklal Ilkokulu’nda tek basina
cikardigr duvar gazetesi ile baslar. Trabzon
Lisesi'nin orta kisim birinci sinifinda Giizel Polathane
gazetesindeki ilk siiri “Gemi ile Polathane” basligini
tasir. Samsun’da ¢ikan Yiiriiyiis mecmuasimnin agtigl
yarismada “Gurup veBen” siiriylebirincilik 6diliinii
alir.¥ Daha sonra bu mecmuada Almancadan
cevirileri yayimlamir. Kiigiik yaslarda Nazim
Hikmet aleyhine siirler yazdigini kendisiyle yapilan
miilakatta belirtir. Cig1r dergisinde “M. Mengiic”
miistear ismiyle siirleri nesredilir. S$iirlerinde
“Mengii¢” takma admi kullanan Tevetoglu, halk
bilimi ile ilgili yazilarini Halk Bilgileri Mecmuasi’'nda,
siirlerini ve edebi arastirmalarini Yiicel dergisinde
yayimlar. Tevetoglu Atsiz Kahraman basghkli iki
perdelik manzum piyesini de bu dénemde yazar.*

1931-1932 yillarinda Atsiz Mecmua'da; 1933-
34’te Orhun dergisinde ve 1935-39 yillarinda Yiicel
dergisinde siir, mensur siir, edebi arastirma ve
terclimeleri yayinlanan Tevetoglunun Ali Fethi,
Atsiza Yoldas, Mengii¢ Atsiza Yoldas, M. Atsiza
Yoldas, Fethi Tevet, Mengti¢ Tibet, Tibet, Tevet, Atsiz
Yoldas, * Kopuz* imzalarini kullandig1 goriiliir.

Kastamonu Lise Mecmuasim {i¢ yil diizenli
olarak tek bagina yiiriitiir.*! Orhan Saik Gokyay'in
da Ogretmenlik yaptigi Kastamonu Lisesi'nde
Tiirkgii-Turana diisiincelerin etkisi altina girdi. Bu
lisedeki Tiirkgii-Turanct dergi olan Kastamonu Lisesi
Dergisinde yaymmladig siirlerinin ardindan Atsiz
Mecmua’da siirlerinin yayimlanmasiyla Tiirkgii-
Turana fikrin musahipleri arasinda yerini alir.*?
1937'de yazmis oldugu “Tiirkliige Kurban” baslikli
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siirde “Varsin yirmibesi ge¢mesin yasim” (TK, s. 17) misralariyla bu yillara atifta
bulunarak kendisiyle ilgili bilgiler verir.

1934 yilinda liseyi bitiren Fethi Tevetoglu, aym yil askeri o6grenci olarak
Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesinde okumaya baglar. Bu yillarda hem Tasvir-i
Efkirda musahhihlik yapmis hem de “Ali Fethi” imzasiyla Orkun mecmuasinda
siirler yayimlamustir. Bu yillarda Tiirkgiiliik ve Turancilik ile ilgili yazdi8 siirlerini
Yarin Turan Benimdir ve Tiirkliige Kurban adli iki siir kitabinda yaymnlar. 1933 yilinda
Atsiz'in “Canakkale’ye Yiiriiyiis” siirini yazmak i¢in yaptig1 geziye katilan dokuz
kisilik grup igerisinde yer alan Tevetoglu'nu Tiirkgii-Turana fikir igerisinde amator
bir sair olmaktan Gteye tasiyan 1939 yilinda c¢ikarmaya basladigr Kopuz Dergisi
olur. 1941 yilinda Askeri Tip Akademisinden mezun olduktan sonra Samsun’da
yine Kopuz adiyla bir dergi yaymnlar.® Bu dergilerde Tiirk¢ii-Turanc diisiinceleri
on plana alan Tevetoglu, Turan fikrini 6nem siralamasi igerisinde ilk siralara
koymaz. Ancak, Kizilelma’ya giden yolda bir durak olarak goriir. Tiirk milletinin en
onemli Ozelliginin savas¢1 olmasini ifade ederek militarist yoniinii de ortaya koyan
Tevetoglu, irk fenomeni {izerindeki fikirlerini aileyi Tiirk bireylerden olusturmak
fikriyle 6zdeslestirerek, aile mefthumunun Tiirk milleti igerisinde olduk¢a onemli
oldugunu, Tiirk milletinin aile yoluyla ¢ogalacagimi ve giiclenecegini savunur.
Tevetoglunun bu dénemdeki diger Tiirkgii-Turancilardan farki Islam’a verdigi

onem noktasinda belirir.*

Kopuz dergisini yayinlarken Sadettin Niizhet Ergun ile tanisan Tevetoglu'nun
Tasvir gazetesinde Altindag, Cinaralti, (jzleyig, Kizil Elma, Kiirsad dergilerinde siirleri
ve yazilar1 nesredilir. Fethi Tevetoglu'nun Atsiz Mecmua, Orhun, C1gr, Tanridag, Ulkii,
Altimsik, Kizil Elma, Kiirsad, Ergenekon dergilerinde siirleri yayimlanir. Tasvir-i Efkdr,
Kudret, Adalet, Yeni Istanbul onun yaz1 ve siirlerini yayinlayan gazetelerdir.

Fethi Tevetoglu'nun Eserleri

Kisaca hayatindan ve fikirlerinden bahsettigimiz Fethi Tevetoglu'nun Yarmn
Turan Benimdir® ve Bir Bayrak Altina®, Fuzuli'nin Bahgesi¥, Tiirkliige Kurban*® adli
dort siir kitab1 bulunmaktadar.

Bunlarin disinda Atsiz Mecmua, Orhun, Cigwr, Tanridag, Ulkii, Altimigik, Kizil
Elma, Kiirsad, Ergenekon dergilerinde sadece siirleri yayinlanir. Tasvir-i Efkdr, Kudret,

Adalet, Yeni Istanbul Tevetoglu'nun yazi ve siirlerini yayimladig1 gazetelerdir.
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Diger Kitaplar:: Biyografileri

Acikliyorum! Mehmet Emin Yurdakul Hayati ve Eserleri
Kibris ve Komiinizm Omer Naci

Komiinist Blokta Milliyet ve Mefkilre (G. Von | Hamdullah Suphi Tanriéver Hayat: ve Eserleri

Mende'd iri
ende‘den Geoiri) Enis Behi¢ Koryiirek Hayat: ve Eserleri

Benim Gérdiigiim Buciinkii R
CrH SOTAUSHIE BUSUTELL Rusya Miiftiioglu Ahmet Hikmet

Yirminci Yiizyihin Yiizki Utang¢ D
irminci Yiizyihn Yiizkaras: Utang Duvart Siileyman Pasa

Milletlere Istk Tutan [ki Beyanndme Kizilayc: Hamit Bey

Fagist Yok Komiinist Var! .
fgtst 1ok Romumst Var Tiirk'e ve Atatiirk'e Tutkun Sair Gazi Namriil Islam

Dis Politi e '
15 Politika Gorilsiimiiz Atatiirk-Ittihat ve Terakki

Tiirkiye'de Komiinist ve Sosyalist Faaliyetler Atatiirkle Samsun'a Cikanlar

Atatiirk’iin Toplanmarms Yazilar
Milli Miicadele Yillarmdaki Kuruluslar
Ali Fethi Okyar'in Giinliik Hatiralar:

Mustafa Kemal Pasa General Harbord Goriismesi
Tanik ve Terciimani: Prof. Huliisi Y. Hiiseyin (Pektag)

Mert Goniil'iin Tiirk Diisiince ve Siyasi Hayatinda Fethi Tevetoglu adli eserinde
Fethi Tevetoglu'nun siyasi eserlerine deginilmis, ancak edebi veya edebiyatla ilgili
addedilebilecek biyografileri ve makaleleri hakkinda bilgi verilmemistir. Bundan
dolay1 edebi eserler bahsinde edebi biyografileri ve makaleleri hakkinda ayrintilh
bilgiler verilmeye calisilacaktir.

Herhangi bir yazarin duygu ve diisiince diinyasmi ortaya ¢ikarmada en
onemli yollardan biri edebiyatla ilgili eserleri hakkinda bilgi vermektir. Siirlerinden
ve edebi eserlerinden onun edebiyata nasil katkida bulundugu sorusuna cevap
verilebilirken, bunlarin kaynaklar1 hakkinda bilgi sahibi olunacak yer sanat¢inin,
varsa, edebi eserleridir. Fethi Tevetoglu, biyografik ve edebi calismalar yoniinden
zengin bir 6rnek tegkil etmektedir.

Edebi Biyografi Kitaplar1

Fethi Tevetoglu'nun ilk edebi biyografisi Tagore Kiilliyat: I* adim tasir.
Sairin Hint sairlere ilgi duymasinin sebebi, onlarin Ingiliz baskisii hige sayarak
Anafartalar’da destanlasan Mustafa Kemal Pasa ve Tiirk milletini Anadolu’da
somiirgecilere karsi savas verdikleri sirada desteklemis olmalaridir.® Kitab: Hiiseyin
Cahit Yal¢in ve Behget Kemal Caglar 6vgii dolu sozlerle tanitirlar. Ik 6nce Tagoreun
hayat1 hakkinda bilgi veren kitabin en fazla ilgi ¢eken boliimii “Tagore ve Tiirk
Diinyas1” baghgin tagir. Kitapta, sairin Istanbul’'dan gesitli kitaplar istediginden ve
Celal Nuri Bey’e yazdig1 mektuptan bahsedilir. Fakat burada Tiirk diinyasindan
Tiirkiye'nin kastedildigi aciktir. “Tagore’un Dini” baslikli boliimde Hinduizm’e
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yenilikler getiren bir sanat¢i olarak tanitilan Tagore, dininin esas fikirlerini Veda,
Upanishad ve Incil'den alir. “Tagore’un Eserleri ve Felsefesi” boliimiinde ise, Goethe
ile Tagore’u karsilastiran Tevetoglu, onun eserlerinde tabiat unsurunun benzerinin
Goethe’de de oldugunu ifade eder. Tagore'un ikinci 6nemli 6zelliginin “panteist”
olmasina ragmen, Tevetoglu icin dikkate deger yonii Hintli olmasidir. Yiicel
dergisinin “Kitap Diinyamiz”*' baglikli boliimiinde tanitimi yapilmistir. Ancak eserde
verilen tek hikdye orneginin Tagore'un en kotii hikayelerinden biri oldugunun da
vurgulanmasi, her yoniiyle 6viilen eserin, eksik yoniinii de okuyucuya gostermek
maksadin tagir.

Omer Ndci” kitabi Atatiirk’{in yakin arkadasi ve hatip-sair olan Omer Naci'nin
hayatin1 anlatan biyografik bir eserdir. Ozellikle Atatiirk’e yakin olmasi sebebiyle
Tevetoglu'nun dikkatini cekmesi “Atatiirk’iin tam ve miikemmel bir biyografisini
yazacaklar, onun cevresini incelemege, cocukluk, genclik, askerlik ve politika arkadaslarini
bir bir tesbite; onlarla olan yakin ve te'sirli miinasebetlerini bilmege ve belirtmege
mecburdurlar.”” ifadelerinden anlagilir. Kitapta Omer Naci'nin hayati, sairligi ve
olimiinden sonra kendisi hakkinda yazilanlar hakkinda bilgi verilir.

Enis Behi¢ Koryiirek® kitab1 biyografik bir eserdir. Tevetoglu'nun bu tiir
eserleri yazmaktaki amaci, genglere 6rnek ve kaynak vermektir.® Tevetoglu, kitaba
baglarken onun fiziki ve moral tarifi hakkinda bilgi verir. Sonra hayatini anlatir
ve edebi gelisim evreleri hakkinda bilgi verir. Kitabin sonunda ise, eserlerinden
ornekler vardir.

Hamdullah Subhi Tanriver*® kitabinin yazilis amact bir Tirk biyiigini
gelecegin biiyiiklerine tanitmaktir.”” Eser Enis Behi¢ Koryiirek kitabinda oldugu gibi
yine Hamdullah Suphi’nin fizik ve moral tarifi ile baslar. Daha sonra hayat1 hakkinda
bilgi verilirken edebi hayatina da deginilir. Burada 6nemli olan basghklar “Sairligi
ve Ik Siirleri”, “Milli Edebiyat Cereyani ve Tiirkocagi Kadrosunda”dir. Hamdullah
Suphi’nin sairligi ile ilgili ilk defa arastirma yapan Tevetoglu, onun siirlerinin Servet-i
Fiintin, Musavver Muhit, Resimli Roman, Resimli Kitab gibi dergilerde yaymlandigini
ifade eder. Hamdullah Suphi, Namik Kemal hayranlig: ile yazilan ilk siirlerinde
milli, vatani ve sosyal konular1 islerken sonralar1 ask ve tabiat konulu siirler de
yazar.®® Fakat gercek kimligini Milli Edebiyat hareketi ve Tiirk Ocag1 kadrosunda
bulur.”

Siileyman Pasa® ve Mehmet Emin Yurdakul®" adl1 eserleri Siileyman Pasa’nin ve
Mehmet Emin Yurdakul’un hayat1 ve eserlerini tanitan biyografik eserlerdir. Fakat
Mehmet Emin Yurdakul kitabini digerinden ayiran 6zelligi Mehmet Emin’in 6liimii
lizerine yazilanlar ve ona ait hatiralar1 ayr1 boliimlerde islemesidir. Kitabin sonunda
da Mehmet Emin Yurdakul'un siirlerinden 6rnekler verilir.
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Dergi incelemeleri

Fethi Tevetoglu'nun Tiirk Kiiltiirii dergisinde Tiirk¢ii dergileri tanitan yaz
dizisi on iki tanedir. Bunlardan ilki Tiirk Yurdu dergisidir. “Tiirkcii Dergiler 1”
yazisinda® kisaca Tiirkgiiliik iilkiisiiniin dogusunu aciklayan Fethi Tevetoglu, Tiirk
Yurdu dergisinin Tiirkgiilik mefhumunun en uzun soluklu dergisi oldugundan
bahseder. Dergiyi ¢ikarma fikrinin Mehmet Emin Yurdakul'dan geldigini ifade eden
Tevetoglu, 1-6. ciltler arasinda yazi yazan miitefekkir ve sanatcilardan da bahseder.
Ancak dikkat ¢ektiginokta, 1917 Sovyet Devriminden sonra komiinist blokta yer alan
bazi kimselerin de bu dénemde dergi icerisinde yazi yazmalaridir. Fethi Tevetoglu
“Tiirkgii Dergiler 117 baghikl yazida Tiirk Yurdu dergisi hakkinda bilgi vermeye
devam eder. Yazi Tiirk Yurdu dergisinin 7. ciltten 11. cilde kadar olan kismini inceler
ve onemli gordigii makale ve edebi eserlerin kiinyelerini verir. “Tiirk¢ii Dergiler
I1”% baghkl yazisinda Tiirk Yurdu dergisinin tamitilmaya devam ettigi goriliir.
Makalenin girigsinde Tiirk Yurdu dergisi icin “bu yillarda Cumhuriyet rejimine ve
Tiirk Inkildabi'na biiyiik destek olarak Tiirk ilim, kiiltiir ve san’atina ¢ok yararl hizmetlerde
bulunmustur.” ifadeleriyle derginin 6nemine dikkat gekilir. Ancak asil ilging olam
Atatiirk’tin Tiirk Ocaklari i¢in hos ifadelerini yaziya almis olmasidir. Diger taraftan
Tiirk Ocagmin Ikinci Kurultayinda bagkanhiga Latife Hanimefendi'yi bagkan
sectikleri de belirtilir. Tiirk Yurdu dergisinin II. serisi hakkinda bilgi veren Tevetoglu,
3-23. ciltler arasindaki sayilar hakkinda kisaca tanitim yapar. “Tiirkgii Dergiler IV”%
yazisinda yine Tiirk Yurdu dergisinin {igiincii serisinin tanitimina devam eder. 10
Nisan 1931 Cuma giinii Tiirk Ocaklar1 Olaganiistii Kurultayinda Tiirk Ocaklarmin
lagvi kabul edilir ve Tiirk Ocaklar1 kapatilir. Bunun tizerine Tiirk Yurdu dergisinin
de yayim hayatma son verilir. Dergi 1942-1943 yillar1 arasinda ¢ikarilir ve dergide
eski ocakgilarla geng Tiirkgiilerin yazilari nesredilir. Tiirk Ocag1 kapatildiktan sonra
1954 yilinda Tiirk Yurdu dergisinin 4. serisi yayimlanmaya baglar. 1957 Haziranina
kadar c¢ikan dergi, 36 say1 yayimlanir. “Tiirk¢ii Dergiler V7% yazisinda derginin 4.
ve 5. serileri hakkinda bilgi verilir. “Tiirk¢ii Dergiler VI”® baghikli yazida Tiirk Yurdu
dergisinin 6. serisi hakkinda bilgi veren Tevetoglu, derginin tanitimini yaptig1 bu
uzun yazi dizisini su climlelerle bitirir.

“Tiirkocagl, yurd ol¢lisiinde yeniden kurulus ¢abasindadir. Tiirk Yurdu da
hentiiz tam ehil, yetenekli, yetkili, caliskan, titiz ve ge¢misten ders almasini bilen
tecriibeli ellerde degildir. Buna ragmen gelecege umud veren cidd1 bir Tiirk¢ii Dergi
goriintimiindedir. Bu aragtirmamizin sonunda yiirekten dilegimiz, Tiirk Yurdu'nun
yaz1 kadrosu, igledigi ve yaydig: ilim, mefkiire, san‘at ve kiiltiir konular1 agisindan
en gliclii yillarindaki eski diizeyine ulasmasi ve Tiirkgiilitk Mefk{iresi'ne susamis
bugiinkii Tiirk genclerine beklenilen biiyiik hizmeti yapmasi, yerine getirmesidir.”*

Atsiz Mecmua'yr tanitan “Tiirk¢li Dergiler VII”® yazisinda séz konusu
derginin Tiirk Yurdu'nun kapanmasindan dolay1 bir ihtiya¢tan dogdugunu belirtir.
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“Benim
Sevdiklerim”
yazisinda ilk
once Turk ve
Tarkgu olmanin
semasini gizer.
Daha sonra
Tarklige hizmet
noktasinda
Namik Kemal'i
cok sevdigini
belirtir.
Tevetoglu’'na
gore, dalkavukluk
hastaligina
kendini
kaptirmayan
Namik Kemal,
mert ve essiz

bir kahramandir.
Eserlerinde
milliyetgi yapisina
dair cesitli
iktibaslar da
yapan Tevetoglu,
L GIEVE]
egilmeyen Namik
Kemal’e tam
olarak hayrandir.

15 Mayis 1931 yilinda yaym hayatina baglayan
Atsiz Mecmua, Hiiseyin Nihal Atsiz tarafindan
cikarilmaktadir. Hiiseyin Nihal Atsizdan ovgii
dolu ciimlelerle bahseden Fethi Tevetoglu, onun
icin Esref’in “Herkese gitmez beld, erbib-1 istihkak
arar” misralarini kullanir. 17 sayr ¢ikarilabilen
Atsiz Mecmua’da komiinist faaliyetler arasinda yer
alan cesitli kisilerin varligina yine dikkat cekilir.
Ayrica dergide c¢ikan yazilarin kiinyesi verilir.
Atsiz Mecmua'nin kapatilmasindan sonra Atsiz 5
Kasim 1933’te Orhun dergisini ¢ikarmaya baslar.
Fethi Tevetoglu, “Tiirk¢ii Dergiler VIII”” baslikli
yazisinda Orhun dergisinin tanitimini yapar. Dokuz
ay yayimm hayatina devam eden Orhun dergisi
dokuz say1 g¢ikar. Fakat 1 Ekim 1943’ten 1 Nisan
1944’e kadar 7 say1 daha yayimlanir. Derginin 15. ve
16. sayilarinda yayimlanan iki actk mektup iizerine
Tiirk milliyetgileri tutuklanirlar. Bunlarin yani sira
Fethi Tevetoglu, dergideki yazilarin kiinyelerini
de belirtir. Ancak yazida yogunlasilan nokta 1944
Turancilik davasidir.

“Tiirk¢li Dergiler IX”"' vyazisinda Fethi
Tevetoglu, Orkun (1. donem ve 2. Donem) ve Otiiken
dergileri hakkinda bilgi verir. “Tiirkcii Dergiler X”7
yazisinda Kopuz dergisini tanitir ve kendi sairligine
deginir. “Tiirkgii Dergiler XI"”?de Mustafa Cokay’in
cikardig1 Yas Tiirkistan dergisinin 6nemini ve yazar
kadrosunu anlatir. “Tiirk¢ii Dergiler XII”” baslikli
yazisinda Riza Nur'un Tiirk Bilig Reviisii ve Tanridag
dergileri hakkinda incelemelerde bulunur. Ayrica
“Jon Turk Basini”” adli makalesiyle Jon Tiirk
donemindeki basin faaliyetleri {izerinde durur.

Edebi Sahsiyetler Uzerine Yazilar1

“Riza Nur ve Siirleri””® adli yazisinda ilk énce Riza Nurla ilgili bilgiler veren

ve ondan 6vgliyle bahseden Fethi Tevetoglu, Riza Nur'un ¢ok iyi bir sair oldugunu

su ctimlelerle agiklar:

“Bu giintin milliyetperver geng sairleri arasinda Tiirkgiiliik askiyla cosanlar,
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siir sdyleyenler yok degildir. Fakat itiraf etmeli ki onlardan almacak 6rnekler simdi

goreceklerimiz yaninda daha soniik kalacaktirlar. Bu, elbette Riza Nurun kiymetli
bir sair olmasindan ¢ok, duyusunun ve askinin biiyiikligiindendir.”

Tevetoglu'na gore idealist Tiirk siiri Riza Nur'un siirleriyle yiikselecektir.
O "wvisi malfimati ve yiiksek ilmi, milli Tiirk siirine olan vukufu, vezne hikimiyeti, genis
muhayyelesile ve biiyiik askile ideal bir Tiirk sairidir.” “Bliyiik Riza Nur”” yazisinda da
Riza Nur'dan 6vgii dolu ciimlelerle bahseder. “Riza Nura Ait Hatira ve Vesikalar”?®
yazist adindan anlasilacagi iizere, Riza Nur’a ait gesitli belgelerden olusan derleme
bir yazidur.

“Benim Sevdiklerim”” yazisinda ilk 6nce Tiirk ve Tiirk¢ili olmanin semasini
cizer. Daha sonra Tiirkliige hizmet noktasinda Namik Kemal'i cok sevdigini belirtir.
Tevetoglu'na gore, dalkavukluk hastaligina kendini kaptirmayan Namik Kemal,
mert ve essiz bir kahramandir. Eserlerinde milliyetci yapisina dair gesitli iktibaslar
da yapan Tevetoglu, viikelaya egilmeyen Namik Kemal'e tam olarak hayrandir.
“Biiyiik Namik Kemal’in Tki Tahrirat1”® baglikli yazisinda Namik Kemal'in higbir
yerde yayimnlanmamus iki tahriratin1 yaymlar.

“Biliytik Hiciv Ustas1 Sair Egref”® makalesinde, ilk 6nce Esref'in hayati
hakkinda bilgiler veren Fethi Tevetoglu, onun ¢ok cesur, korkusuz ve pervasiz

.....

“Ahmed Hikmet'den Mehmed Emin’e”® makalesinde Tiirkgtiliik tarihinin iki
ylice sanatkar1 olarak gosterilen Mehmet Emin ve Ahmet Hikmet'in Servet-i Fiiniin
dergisinde yazilar kaleme almis olsalar da bu dergiye katilmamis olmalar1 yazida
Ozellikle vurgulanir. Servet-i Fiiniin dergisi “inkar edilemez faydalarile birlikte, ¢cok
kere ruh ve kalipta firenkseverlik, dilde arap ve acemseverlik gistermis, Tiirk edebiyatina
ve Tiirk diline biiyiik zararlar da getirmigtir.” Fakat Mehmet Emin, bu dergide Tiirk
dili, Turk 6l¢ii kalibiyla Tiirk ruhunu terenniim eder. Bundan dolay1 dergide en
iyi anlastig1 kisi Ahmet Hikmet'tir. Fethi Tevetoglu, bu fikirlerinin ardindan her iki
sanatkara mektup yazar. “Ahmet Hikmet”® yazisinda Ahmet Hikmet'in hayatiyla
ilgili bilgi verir. “Milli Sairimiz Mehmet Emin Yurdakul”® yazisinda Mehmet
Emin Yurdakul'un Tiirkgiiliik tarihi igerisindeki yerini anlatir. “Milli Sairimize Ait
Hatiralarim”® yazisinda Mehmet Emin Yurdakul’la olan hatiralarini okurla paylasir.

“Bliytik Tirkcti Sipka Kahramam Siileyman Hiisnii Pasa”® yazisinda
Siileyman Paga’dan bahseden eserler hakkinda bilgi verir ve onun hayatim anlatir.

Yazinin devaminda Siileyman Hiisnii Pasa'nin eserlerinden ve Tiirkgiiliigiinden
bahseder.¥”

“Taninmamis Halk Sairlerinden Zigaloglu Mehmet”®in hayati hakkinda
bilgi veren Tevetoglu, “Ahir zaman oldu” siirini de yaymnlar. “Ercisli Emrah”®
makalesinde ilk Once sair iizerine yazilanlar hakkinda bilgi verdikten sonra,
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rivayetlere gore Emrah’in hayat hikayesini siirlerinden 6rnekler vererek anlatir.
“Sinoplu Emiri Hayat1 ve Siirleri”® baslikli makalesinde Sinoplu Emiri’nin hayat:
hakkinda siirlerinden 6rnekler vererek bilgi verir. Ticaretle ugrasmasi ve saz ¢calmasi
gibi 6zelliklerine atifta bulunur. Yazinin sonunda ise, siirlerinden rnekler sunar.
“Sinoblu Emirinin Bir Tiirkiisii”®! baslikli yazisinda halk sairinin bir tiirkiistinii
nesreder. “Agsik Omer’e Dair”® baslikli yazida hayati hakkinda “islambol’un
Fethi” siirinden yola cikarak malumat verir. Ayni1 zamanda “Ilme asik” mahlasini

kullandigini ve dil bildigini de belirtir.

“Tiirk’e ve Atatiirk’e Tutkun Sair: Gazi Nazrtl Islam”® adli yazisinda
Mustafa Kemal Paga’'min yabanci devletlerin somiirgesi altinda yasayanlarin
sembol kahramani oldugunu belirten Tevetoglu, Gazi Nazriil Islam’m Mustafa
Kemal Paga’ya sevgi ve tutkuyu ilk iifleyen kisi oldugu vechile 6nemli oldugunu
vurgular. Sert ve sozlerini sakinmayan Islam’in ilk 6nce hayat hikayesini veren
Tevetoglu, daha sonra eserleri {izerinde incelemelerde bulunur. “Bayraga Sardigim
Yiice Sair”** baghikli makalesinde Mehmet Akif’in cenazesini arkadaslariyla birlikte
nasil kaldirdiklarimi hatirat seklinde anlatir. Mehmet Akifle ilgili farkli bir yaz
ise “Mehmet Akif'ten Hatiralar”* baslhigin tasir. Yazida Yusuf Hikmet Bayur'un
Mehmet Akifle ilgili hatiralar1 nakledilir. Fethi Tevetoglu'nun {izerinde durdugu
edebi sahsiyetlerden bir digeri Fevziye Abdullah Tansel'dir. “Fevziye Abdullah
Tansel”* baslikli yazi Tansel’in 6liimii {izerine kaleme alinir ve onun biiytik bir Tiirk
milliyetcisi oldugundan ve dmriinii edebiyata adadigindan bahseder. Diger iizerinde
durulan kisi ise, “Hasan Tahsin Banguoglu”®” baslikli yazida dikkat ¢ekilen Hasan
Tahsin Banguoglu'dur. Yaz1 Hasan Tahsin Banguoglu'nun 6liimii {izerine kaleme
alimir ve onun hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi verilir. “Ihsan Boran'm Siirleri”*

baslikli yazisinda Gelibolu’da dogan Thsan Boran’in siirlerinden bahseder.

Edebiyatla Ilgili Makaleleri

Tiirk $iri ve Kopuz”® baglikli yaz: Tiirk siirinin baglangici ve tekamiil evreleri
hakkinda bilgi verir. Fethi Tevetoglu bu yaziy1 “Kopuz” miistear ismiyle yazmustir.
“Gok Edebiyat1”'® baglikli yazisinda milli edebiyatin en 6nemli kollarindan birinin
savag edebiyati oldugunu soyler. Savas edebiyatini, “[1]is te bu toprak, su ve goklerin
sevgisini bunlara candan bagl olmanin gerekligini, bu ii¢ sey icin 6lmenin biiyiikliigiinii ve
tadint anlatan ruhlara sindiren agiliyan edebiyata Savag edebiyati denir.” seklinde tanimlar.
En savasct milletin Tiirkler olmasina ragmen bir savas edebiyati kuramadiklari
tizerinde duran Tevetoglu, Tiirk edebiyatinda savag igin yazilanlarin hepsinin
toprak icin oldugunu, gok icin yazilmis eserlerin olmadigini ifade eder. Ciinkii
gokler toprak kadar degerlidir ve insanlara edebiyat yoluyla anlatilmas: gerekir.
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Segtiklerim 171! baglikli
yazida Tiirk siirinin gesitli evrelerinden 6rnekler

“Yiizyillardan

sunar. Secilen siirler genellikle Islamiyet
Oncesi ve sonrast edebi gelismeyi agiklamaya
ve Orneklendirmeye yoneliktir. “Yiizyillardan
Sectiklerim II”'% “Yiizyillardan Segtiklerim III"”'%
baglikli yazilarda aynmi konu islenmeye devam
edilir. “Tiirk Edebiyatinda Takma Adlar”'* baghklh
yazida ilk 6nce takma adlarin kimler tarafindan ve
hangi nedenlerle kullanildigini ifade ettikten sonra,
kiigiik bir takma isim sozliigii verilir. “Atatiirk’tin
Tiirk Dili, Aruz Vezni ve Milliyet Uzerindeki Bir
Yazis1”'®® baghikli yazida Atatiirk’iin Hatib takma
adiyla Minber dergisinde “Asrilesmek” baslikli
yazisini nakleder. Yaziya gore Ziya Gokalp'in
Tiirklesmek Islamlasmak Muasirlasmak adli kitabi
tizerine Atatiirk “Asrilesmek” baslikl1 yaziy1 kaleme
alir ve yazida Tiirk dili, aruz vezni ve milliyetgilik

tizerindeki gortislerini agiklar.

Fethi Tevetoglu'nun “Kiirsadin Sofrasinda”'"
baghgiyla hazirladigi milli Tiirk destari her ne
kadar Kiirsad'1t anlatiyor olsa da ashnda “ben”
zamiriyle kendini de anlatir. Bu yoniiyle oykii
oldugu soylenilebilir. Metnin girisine, Kiirsad't
yazmasinin sebebi olarak Tirk gengligi arasinda
Kiirsada benzer kahramanlarin yetismesini
istedigini gosterir. Ayrica girisin sonuna “Tiirklik
icin en ufak bir fayda temin edebilirsek bize ne
mutlu” ifadesini ekler. “Tirk Kani Bozulmasin

Deye”" bir 6ykiisii de mevcuttur.

Diger Makaleleri

“Amacimiz  Tiirke Fayda”'®

koyciiliik ideolojisi tizerinde duran Tevetoglu, Tiirk

yazisinda

yurdunun sadece giizel taraflariyla degil, cirkin
taraflariyla da Tiirk'iin oldugunu vurgular. Tiirk
aydiny, koyliiniin ¢oraklik, bakimsizlik, hastalik gibi
sorunlarindan dolay1 kdyden uzaklasmamalidir.
Ciinkii her tiirlii nimeti koyliiye bor¢ludur Bundan

SIYASET VE KULTUR DERGIiSI
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dolayi, Tiirk’e en biiyiik fayday: Tiirk aydini ile Tiirk koyliisii arasindaki ugurumun

kaldirilmasinda goriir.

“Evlenmek Isi”'® yazisinda erkeklerin hayatlarinda gegirecekleri en zorlu
imtihan olarak evlenmeyi goren Tevetoglu, evliligin Tiirk toresine gore olmasim
ister. Uygun olmayan evlilikler kisa siirede yikildiklar1 gibi, toplumun da
yikilmasini saglarlar. Ailenin Tiirkgiiliik fikrinin temelinde yer aldigini savunan
Tevetoglu, “idealist Tiirk genci hilis Tiirk kani ve terbiyesi tasiyan arkadasini se¢ib kendi
istek ve goriisiinde evlddlar yetigtirdi mi en biiyiik kuvvetlere sahib bulunacak demekdir.”
ifadelerini kullanr.

“Bu Vatan Satilmaz”'® yazisinda komiinizme kars1 agik bir savas ilan eder.
Komtinistleri tanitirken “Kendilerini, analarini, kari ve kizkardaslarimi kizil prensip
ve gayeleri ugruna satanlar, bizim olan bu ulu vatam da satmak hainligini islerken
suciistii yakalandilar.” ifadelerini kullarur. Ancak bu topraklar kopeklerin degil,
“Bozkurtlarindir” der.

“Milli Kin”™ basglikli yazisinda her milletin diigmanlarinin sinurl oldugunu
ifade eder. Ancak, Tiirk’iin diger milletlerden farki, kendisinden baska dostunun
olmamasidir ve birden ¢ok diismanla savasmasinin diinyada Tiirk diismanlig:
olusturdugunu 6zellikle vurgular.

“Oldugu Gibi”'"*de insanlara yalan sdylemek yerine gercegi oldugu gibi
sOylemeyi Onerir. “Dil Birligimiz”'* yazisinda bir milleti dldiirmeyen ve yasatan
kuvvetlerin basinda dili gosteren Tevetoglu, hayatin her kosesinde Tiirkgenin
kullanilmas: gerektigini savunur. Tiirkce konusmaya hassasiyet gosterilmesini
ister ve vatanin her noktasinda nasil Tiirk bayrag: dalgalaniyorsa, her ocaginda da
Tiirkgenin konusulmas: gerektigini savunur.

“Bliytik Tiirk Thtilalinin Yirminci Yil1” 1% Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuna
yonelik 6vgii yazisidir. Fakat ilging olan Kurtulus Savasi’nin ihtilal savast gibi
gosterilmesidir.

“Ug Meslek”" yazisinda askerlik, doktorluk ve gretmenlik mesleklerinden
bahseder. Tevetoglu'na gore, Tiirklerin meshur meslekleri askerliktir. Tiirkiye nin
kurulmasina ve saglamlastirilmasina en fazla hizmet eden meslek ise, 6gretmenliktir.
Bundan dolay:1 sadece Tiirk soyundan olanlar 6gretmenlik meslegine alinmalidir.
Doktorluk ise, Tiirkgtiltigii koklestirecek mesleklerin en énemlisidir.

“Hemsehricilik Zihniyeti”''¢ yazisinda hemgericilik veya kayirma zihniyetine
kars1 olan Tevetoglu'na gore bir Tiirk’ii sadece hemserileri degil, biitiin Tiirkler
ilgilendirir. Bundan dolay1 “Milli varli§umizy, Tiirkliigii boyle tehlikeli hastaliklardan
kurtarmak ve her yerde her iste Tiirkii basa getirmek ve Tiirkii yiiceltmek amacumzdir. Artik
bizim bu amaca varmamizi hicbir gayr: Tiirke onletmiyecegiz.” ifadelerini kullanir.
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“Kuvay1 Milliye Ruhu”*” baglikli yazida Tiirk milletinin her ferdinde yiice

bir ruh oldugunu disiinen Tevetoglu, bu ruhun 1919 ve 1923 yillar1 arasinda
parladig1 goriistindedir. Tiirkgiilitk de Tiirk milletini kurtaran Kuvayi Milliye
ruhunun tezahiiriidiir ve ulu bir yoldur.”Dr. Divitcioglu Kimdir? Tiirkliige Hizmeti
Nelerdir?”!"® yazisinda ilk 6nce Divitcioglunun hayati hakkinda bilgiler veren
Tevetoglu, sonra onun koyu Tiirk¢ii oldugunu belirtir. “Tabiblikte, belediye reisliginde,
yazilarmda ve biitiin sahsi, hayatinda ne diiriist, ne atesli, atilgan, yilmaz ve korkmaz bir
yigit Tiirk ve Tiirkcii oldugunu isbat ediip gitmistir.”

“Atatiirk’tin Toplanmamis Yazilar1”'* makalesinde Atatiirk’iin o zamana kadar
ortaya ¢ikarilmamis yazilarini yayinlar. Yazi igerisinde birgok yaziy1 ortaya ¢ikaran
Fethi Tevetoglu, 1922 tarihli Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin Bitlis'te Kiifrevizade
Seyh Baki Efendi’ye yazdig1 mektupta gegen su ifadeler oldukga 6nemlidir:

“Miisterek mesai-i vataniyemizin muvaffakiyetine mani’ olmak ve memleketi
miiteferrik kisimlara ayirarak hepimizi birbirimize diisiirmek suretiyle millet
ve memlekete felaket getirmek isteyen diismanlar, ma‘lum oldugu {izere ortaya
Kirdistan meselesi ¢ikarmiglardi.”1?

“Tagore’un Dini”*! baghkli yazi1 Tagore Hayati ve Eserleri kitabinin iginde
mevcuttur. Oradaki yazi aynen Yiicel dergisinde de yayinlanir. Fethi Tevetoglu
77122

Kopuz dergisinde “Gitanjali”'** adiyla Tagore’dan bir ¢eviri de yapar.

“Dr. Riza Nur ve Kopuz Mecmuas1”** baslikli yazisini Kopuz miistear ismiyle
kaleme alir ve Kopuz dergisine yapilan hiicumlara cevap verir. Yazinin sonunda ise
tek amaglarmnin “Tiirk’e hizmet” oldugunu vurgular.

Fethi Tevetoglu Hakkinda Yazilanlar

“Yarin Turan Benimdir”** bashikli yazi Kenan Ergen tarafindan kaleme
alinmustir. Makalede, Fethi Tevetoglu nun siirlerinde koyliiniin 6n plana giktig1 ifade
edilir. Ziya Gokalp'la Fethi Tevetoglu'nun Turan’a bakislar: noktasindaki farklardan
bahsedilir ve cesitli siirlerinden Ornekler veren Kenan Ergen, sair hakkindaki
fikirlerini siralar.

Yiicel dergisinin “Kitap Diinyamiz”'* baghgmi tasiyan boliimde Fethi
Tevetoglunun Tagore Kiilliyat: adl1 eserinin tanitimi yapilmistir. Tevetoglunun bu
kitab1 ile “derin bir sanat askinin icten bir hayranligin, uzun ve etrafli tetkikin mahsulu
olan yeni bir kitap verdi.”gi ifade edilir. Tagore'un biitiin Ozellikleriyle tanitildig:
kitabin biitiin okuyucular tarafindan gézden gecirilmesi istenir.

“61. Yaz1 Yilinda Dr. Fethi Tevetoglu ve Eserleri”'*, baslikli yaz1 Ramazan
Korkmaz tarafindan yazilir. Altan Deliorman’in “Tevetoglu'ndan Kalan”'? baghikl
yazisi, Fethi Tevetoglu'nun hayatini ayrintili bir sekilde anlattiktan sonra eserleri
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Siirlerinde

tabiat, ask,
gecmise O0zlem,
gurbet, vatan,
metafizik, tarih,
Tark buyukleri

ve Turancilik
mefhumu Gzerinde
yogunlasir. Tabiat
duygusu, dag,
firtina gibi tabiat
unsurlarinin yani
sira sehirleri
tanitan bir ozellige
de sahiptir. Sehirli
insanin kagis
psikozu olarak ni-
telendirilebilecek
tabiatin koruyucu
vasfini da isleyen
Fethi Tevetoglu,
tabiati daha ¢ok
tasvir yoluyla
anlamlandirmaya
calisir. Fakat
bazen kendi i¢
dunyasi ile tabiat
arasinda baglanti
kurmak istedigi
de gozlemlenir.
Yuceltilmis ve
tasavvufi agkin
yansimalarinin
goruldugu siir
dunyasinda,
gegmise O0zlem
mazi-hal-istikbal
gizgisi igerisinde
zamandan
hosnutsuzluk
seklinde ortaya
cikar.

hakkinda bilgi verir. Tekin Erer'in “Bir Cihan
Cokti”® yazis1 Tevetoglunun hayatini kisaca
anlattiktan sonra O'nun Cleveland Hastanesi'nden
Tekin Erer’e yazdigr mektuba yer verir. Mustafa
Oztiirk “Tevetoglunun Ardindan”'®  yazisinda
O'nun Tirkgiiliik mefkGresine hizmetlerini edebi
bir dille anlatir. Celal Ocal “Atsiza Yoldas'n
Anlattiklar1”® yazisinda Fethi Tevetoglu'nun bir
anisini nakleder. Mehmet Komen, “Ulkii Pinar1” 3!
yazisinda Tevetoglu'nu {ilkii pmnarina benzeterek
olimiinden duydugu {iziintiiyi dile getirir.
Celal Ocal “Hocamizi Ugurlarken”'? yazisinda
Tevetoglu'nun cenaze torenini anlatir. Dursun
Yelken “Ug¢mak’ta Bulusanlar”'® yazisinda Fethi
Tevetoglunun Atsiz1  unutmayan, Oliimiinde
sonra ona saygl duyan biri oldugunu ve kendisinin
oliimiinden sonra da cennette ikisinin bir araya
gelecegini soyler. “Tiirkgii Sairler Fethi Tevetoglu”'*
baghikli yazi Ridvan Congur tarafindan kaleme
alinir ve Fethi Tevetoglu'nun siirleri hakkinda kisa
bilgiler verir. “Tiirk¢ii Sairler: Fethi Tevetoglu”'*
yazisini ise Necmeddin Sefercioglu yazar.

Fethi Tevetoglu'nun Sairligi'*

Siirlerinde tabiat, ask, ge¢mise 6zlem, gurbet,
vatan, metafizik, tarih, Tiirk biiyiikleri ve Turancilik
mefhumu tizerinde yogunlasir. Tabiat duygusu,
dag, firtina gibi tabiat unsurlarmin yani sira sehirleri
tanitan bir Ozellige de sahiptir. Sehirli insanin
kacis psikozu olarak nitelendirilebilecek tabiatin
koruyucu vasfini da isleyen Fethi Tevetoglu, tabiat
daha ¢ok tasvir yoluyla anlamlandirmaya calisir.
Fakat bazen kendi i¢ diinyasi ile tabiat arasinda
baglanti kurmakistedigi de gozlemlenir. Yiiceltilmis
ve tasavvufi agkin yansimalarmin gorildiagi siir
diinyasinda, ge¢mise 6zlem mazi-hal-istikbal ¢izgisi
igerisinde zamandan hosnutsuzluk seklinde ortaya
¢ikar. Giiglii bir vatan sevgisinin yer aldig: siirlerde
kahramanlik mefhumu Tiirk askerine bagli bir
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sekilde ortaya g¢ikar. Resmi ve kiiltiirel tarihin yansimalarinin goriildiigii siirlerde

Tiirk tarihinin, sairin bakis agisina gore, tinlii kisileri cesitli 6zellikleriyle yer alirlar.
Burada sair Tiirk tarihindeki efsanevi kisilikleri okuyucuya tanitma kaygis: tagsir.
Sanat ve edebiyat konulu siirlerinde, seven ve sevilen kisi olma amaci tasiyan sairin
hayalden baska soyleyeceginin olmadig {izerinde durur. $iirin bir kelimeyle birden
¢ok nesne, olay ya da durumu anlatmas: ve his-fikir diisiincesi acisindan Necip
Fazil’a yaklasan Tevetoglu, sairin gorevinin giizelligi yakalamak oldugu diisiincesi
ile siirde estetige onem verdigini ifade eder.

Fethi Tevetoglu'nun siir evreninin temelinde Tiirk¢ii-Turanc fikir yer alir.
Bir Bayrak Altina ve Yarin Turan Benimdir adli siir kitaplarinin isimleriyle Turancilik
diisiincesine atiflarda bulunur. Hem cografya hem de fikir olarak Turan diisiincesi
Fethi Tevetoglu'nun siirlerinde yer alir. Cografya olarak Tanr1 Daglarini, Orhun
Nehrini siirlerinde kullanan Fethi Tevetoglu fikir yoniinden biitiin Tiirkleri bir bayrak
altinda toplamadiistincesietrafinda Turanmefthumunusiirlerinekonuedinir. Tiirkiye
disindaki Tiirk diinyasmin gektigi sikintilar1 da siirlerinde isleyen Fethi Tevetoglu,
onlardan “tutsak” kavramiyla bahseder ve onlarin bir giin kurtulacaklarina dair
imidini yitirmez. Turancilik diisiincesinin ikinci alt baghig “irk tizerine insa edilmis
Tiirk tanimi”dir. Tiirk’iin diger irklardan {istiin olduguna inanan Tevetoglu, kan
birlikteligini savunur. Ayrica Tiirk’iin karakteristik 6zelliklerinden savasct olma,
bagimsizligina diiskiin olma mert olma ve kin tutmama 6zelliklerini de siirlerinin
bazilarinda dile getirir. Ancak sair, “Milli Kin” baslikli siirinde artik kin tutma
zamaninin geldigini diisiiniir. Fethi Tevetoglu her ne kadar Islamiyet'i Tiirklestirmek
ve Tiirk-Islam diisiincesi etrafinda fikirlerini gelistirmis olsa da, siirlerinde Gok
Tanr1 inanisinin yansimalari ¢ok sayida goriliir. “Tanr: Kiir Sad'dan geridir.” (BB., s.
23) misrainda ise dogrudan Hiiseyin Nihal Atsiz'in duygu ve diisiince diinyasimnin
izlerini gérmek miimkiindiir. Fakat baz siirlerinde Allah’a {istiin bir vasif gosterdigi
ve tasavvufun “vahdet-i viicut” nazariyesine yaklastig1 da goriiliir. Tiirkcii-Turanc
diisiincede saf Tiirk irkinin ancak Anadolu koyliisiinde bulunabilecegi anlayisindan
miilhem Fethi Tevetoglu'nda koyliiniin sikintilar ¢ekmesine ragmen yiiceltildigi
goriliir. Fikirlerini Tiirk tarihi ile temellendiren Tevetoglu, Mete, Kiirsad gibi
efsanevi kisiliklerin yani sira bozkurt gibi mitolojik motiflere de siirlerinde yer verir.
Tiirk tarih tezinin yansimalariin goriildiigii Fethi Tevetoglu siirinde, Tiirk’{in kara
bahtinin ¢oktan yenildigi tizerinde de durulur. Kizilelma diisiincesine de deginen
Fethi Tevetoglu'nun fikir diinyas1 goz oniine alindiginda Kizilelma’dan “Turan”in
anlagildig1 agiktir. Insan ve gevre kompozisyonunu da Turan diisiincesi etrafinda
sekillendiren Tevetoglu, siirlerinde metinlerarasi iliskilerden faydalamr.
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Kopuz Dergisi

1939-1944 yillarinda yayinlanan Kopuz'¥’ dergisi, Istanbul ve Samsun’da olmak
tizere iki donem faaliyetlerini siirdiiriir.”® Atsiz 1939 yilinda 1934 yilinda Orhun
dergisini yeniden yaymamaya baslamadigindan Fethi Tevetoglu, bu dénemde
bir Tiirk¢li dergi ¢ikarmay1 liizumlu gordiigiinden ve kendini bu yetenege sahip
buldugundan Kastamonu Lisesi'nden arkadasi olan orman miihendisi Cemal Tigin,
Kastamonu valiligine bir dergi ¢ikarmak i¢in miiracaat eder. Cemal Tigin aylik milli
sanat ve fikir mecmuasi i¢in aldig1 izin ile dergi ¢itkmaya baglar.’®® Bundan dolayz ilk
olarak 15 Nisan 1939'da her ayin 15'inde yayinlanan Kopuz'un ilk sahibi ve nesriyat
miidiirti Cemal Tigin'dir."*

Dergi yaymlandig: ilk dénemde 9 say1 gikarilir. Sermayesinin ¢ogunlugunu
Kastamonu liseli aydinlar, Nejdet Sancar ve Fethi Tevetoglu karsilar. Derginin ilk
ii¢ sayisinda Riza Nur'un Tiirk siiriyle ilgili yazilar1 yer alir. Bunun {izerine Ulus
gazetesinde Nureddin Artam ve Pazar Postas: adli magazinde de komiinistlikten
hiikiimlii Naci Sadullah saldiriya gegerler. S6z konusu kisilerin saldirilarina Fethi
Tevetoglu “Kopuz” takma adini kullanarak cevaplar yazar. Nazim Hikmet'in 1938'de
Harp Okulu'nda propaganda faaliyetine girismesi iizerine Fethi Tevetoglunun
dolab1 aranir ve Tevetoglu mimlenerek devamli izlenmeye baslar. Kopuz'un 9.
sayisinda yer alan “Artik Ayildim” ve “Ihtilal” siirleri Ankara’y1 kuskulandirir.
Artik Kopuz dergisinin yaymlanmasinin arkasinda yer alan kisinin Fethi Tevetoglu
oldugu anlasilir ve 15 Ocak 1940’ta ¢ikan sayisindan sonra dergi yayimina uzun bir
siire igin ara vermek zorunda kalir. {lhan Darendelioglu Kopuz dergisini, “Kopuz'un
Tiirk milliyetciligine yapti1 hizmet gercekten biiyiik olmustur. Birkag ozel sayist ise,
bugiin de Tiirk milliyetciligini tetkik edenler icin kiitiiphanelerde aranan énemli kaynaklar
olmakladir.”™!

Askeri Tibbiye 6grencisi olmasindan dolay: Kopuz dergisini yayimlamaya ara
veren Fethi Tevetoglu, doktor olduktan ve evlendikten sonra dergiyi 1943 yilinda
yeniden faaliyete gecirir.'*> Tevetoglu Kopuz dergisinin yeni yaymn donemini su
ciimlelerle anlatir:

“May1s 1943’te “Aylik Tiirkce Dergi” olarak ¢ikmaya baslayan Samsun serisi
KOPUZ'un kapaginda ATSIZ MECMUA'nin “Ayli-Kurt” amblemi ve bunun altinda
da Saragoglu'nun su sozii yaziliyd: “Biz TURK'UZ, TURKCUYUZ VE DAIMA
TURKCU KALACAGIZ”. Derginin haberlesme adresi yine ayni kutu numarast ile:
Posta Kutusu: 17 Samsun’du. Fakat bu kez derginin sahibi esim Tevetoglu Giilcan'd1.
Nesriyat Miidiirii ise edebiyat¢1 arkadasim Feridun Ankara (1914-24 Ocak 1974) idi.
Feridun Ankara, vazife geregi Samsun’dan ayrilinca KOPUZ'un Nesriyat Midiirii
de babam Tevetoglu Ali Dursun olmustu. Derginin basyazilarina (TEVETOGLU)
imzasini atrtyordum. Siirlerim de yalniz (TEVETOGLU) imzamla cikiyordu. Edebi,
fikri inceleme ve arastirma yazilarimda ise (Dr. Tevetoglu Fethi) diye tam ad ve
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soyadimi kullantyordum. Bir Anadolu vilayetinde
¢ikmasina ragmen KOPUZ un sesi, gordiigii ilgi ve
yaptig1 te’sir Istanbul Serisi'nden ¢ok daha iistiind{i.
Samsun merkezinde ve Bafra basta vilayetin
dokuz kazasinda ve Sinop, Kastamonu, Cankiri,
Zonguldak yorelerinde KOPUZ umulmadik bir ilgi
ve destek bulmusgtu.”#

Yazi hayatina yeniden bdyle baslayan Kopuz
tekrar Riza Nur sayist ¢ikarinca Cumhurbasgkani
Inonii Fethi Tevetoglu'nu sorgulamaya iig kisiden
olusan bir ekip gonderir. Burada sorulan sorulara
Fethi Tevetoglu'nun “Meclis tutanaklarindan noktas
degistirilmeden almmug bir yazwyr 6lmiis bir Tiirk
biiyiigiiniin hatirasina gkardi§imiz derginin kapagina
koymak su¢ mu” diye karsilamasindan dolay1 Haziran
1944 yilina kadar Kopuz dergisine dokunulmaz.
Ancak Mayis 1944 yilinda derginin son sayisinin
kapagina “Gelecek Sayida: Biiyiik Tiirkcii ATSIZ
kimdir? Tiirkgiiliikteki biiyiik rolii nedir?” ilaninin
konulmas: iizerine Fethi Tevetoglu tutuklamir ve
Kopuz kapatilir.'*

Sonug

SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

H
Sonug olarak,
Fethi Tevetoglu
hayatinin her
doneminde
Turkgu-Turanci
dusunceye sadik
kalan idealist
ve tutarli bir
kimligin Tark
tarihindeki onemli
temsilcilerinden
biridir. Hayatiyla
ve giirlerini bina
ettigi unsurlar
cihetiyle
kendisinden
sonraki nesle
ornek bir Kisilik
olma oOzelligi
gOsterir.

Sonug olarak, Fethi Tevetoglu hayatinin her déneminde Tiirkgii-Turanc

diisiinceye sadik kalan idealist ve tutarli bir kimligin Tiirk tarihindeki 6nemli

temsilcilerinden biridir. Hayatiyla ve siirlerini bina ettigi unsurlar cihetiyle

kendisinden sonraki nesle Ornek bir kisilik olma oOzelligi goOsterir. Ancak

Tevetoglu'nun belki de en biiyiik eseri 1939-1940 yillar1 arasinda 9 say1 ve Mayis

1943-May1s 1944 yillar1 arasinda 13 say1 yayinlayabildigi Kopuz dergisidir.

Fethi Tevetoglu'nun Yazdiklar1

A. Fethi, “Bozkurt”, Atsiz Mecmua, Y1l: 2, S. 13, 15 Mayis 1932, s. 21.

A. Fethi, “Kuduz Kopek”, Atsiz Mecmua, Yil: 2, S. 15, 15 Temmuz 1932, s. 18.

Ali Fethi, “Taninmamis Halk Sairlerinden Zigaloglu Mehmet”, Atsiz Mecmua,

Yil: 2, S. 17, 25 Eyliil 1932, s. 170-171.

Atsiza Yoldas, Yarin Turan Benimdir, Arkadas Matbaasi, Istanbul 1934.
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%
ATATURK'UN
OGRETMENLERININ
YETISTIRDIGI BUYUK TURKCU:
TURAN YAZGAN (1938 - 2012)

YRD. DOC. DR. IBRAHIM AKIS’

Turan Yazgan, resmi niifus kaydina gore 20 Ocak 1938'de Egirdirde
dogmustur. Kendisi ise 1935 veya 1936 yilinda Egirdir'de, Cami Mahallesi'nde bir
hamamda diinyaya geldigini soylemektedir. Ailenin seceresi Egridiri ilk fetheden
Oguz Tiirklerine dayanmaktadir. Annesinin okumasi var, yazmasi yoktur. Kuran
okumasini bilir. Kii¢iik bir manifaturaci diikkani olan babasi esnaftir. Okuma
yazmay1 bilmemesine ragmen, esnaf oldugu icin giindelik hesap islerinden anlar.
Sadece esnaflik yaparak gecimini saglayamadigindan Isparta, Egirdir, Dinar gibi
pazarlara da giderek satis yapar.

Turan Yazgan, Egirdir Zafer Ilkokulu'ndan 1948 yilinda mezun olur.
Egirdir'de ortaokul olmadigindan, orta biri Ankara’da amcaoglunun yaninda Cebeci
Ortaokulu’'nda okuyan Turan Yazgan, orta birden sonra Egirdire gelir. Babasi
egitimini siirdiirmesi igin onu biiyiik ogullariyla birlikte Istanbul’a génderir. Turan
Yazgan, ortaokulu Vefa Lisesi’'nde birincilikle bitirir. Bu arada devlet parasiz yatili
sinavina girer ve sinavi Tiirkiye birincisi olarak kazamnir. Biitiin Isparta dogumlulari
Kastamonu’ya verdikleri i¢in o da oraya gitmek zorunda kalir. Agabeyleri

* Istanbul Universitesi Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Tiirk¢e Egitimi Boliimii Ogretim Uyesi.
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izin vermedidi icin gizlice gider. Kitaplarin,
Yillar sonra camasirlarini bir bohgaya koyar ve gazeteyle sarip
Turan Yazgan iple bagladiktan sonra Ankara’ya amcaoglunun
bu UlkUSUI".lU kagidi birakmay1 da ihmal etmez. Agabeylerinden
gergek|e§t|re rek gizlice gittigi Ankara’da amcaoglu onu Kastamonu
Turan yu rdunu otobiisiine  bindirir. Boylece, Kastamonu'ya
adeta adim adim ulagan ve devlet parasiz yurduna yerlegsen Turan
gezer ve Turan Yazgan'm dort yilini gegirecek oldugu Kastamonu
Kasabasi’nda hayati baglamis olur. Kastamonu Lisesi o donemde

yanina gider. Gidis sebebini agiklayan bir not

iki rekat §ukur Tiirkiye'nin en iyi liselerinden biridir. Parasiz
namazi kilar.

yatili grubunun gidisinden sonra seviye daha da

yiikselmis ve Tiirkiye'nin ses getiren okullarindan
biri olmustur. Cok atak bir 6grenci olan Turan
Yazgan, doneminde Kastamonu Lisesi'nin 6nde gelen 6grencilerinden biridir. Turan
Yazgan'in lise yillarinda okudugu Bozkurtlarin Oliimii, Bozkurtlarin Dirilisi gibi
eserler onun diisiince diinyasini sekillendirir. Turan Hoca fikri yapisinin olusumunda
ilk tohumlar1 atan kisinin ilkokul 6gretmeni oldugunu soyler.

Turan Yazgan daha lise Ogrencisi iken hedefini belirler ve duvardaki
haritanin 6niinde fotograf cektirirken parmagini tam Otiiken’in iizerine koyar
ve fotografin arkasina da: “ —Iste tam buraya gidecegiz. Atalarimizin iilkesine!. Burast
bizim ana vatanimiz, Otiiken burast. Ana yurdumuz, aymnin pis ayaklarinda cignenmekten
kurtulacak. Bu cennet iilke yine TURK'iin olacak, bizim olacak Turan, gidecegiz ve
oralart ay1 istilasindan temizliyecegiz. Benim cennet vatanim!. Tekrar bizlere, bizim sana
kavusacagimiz giinler uzak degil. Yine Altayda bahar olacak mor menekse yine acacak,
Kiirsadlar Otiiken Ormani'nda avlanacak, Yiice Kagan solenler verecek, Cin surlari
Tirk’tin erkek naralariyle titreyecek.” diye yazar 27 Subat 1952’de. Yillar sonra Turan
Yazgan bu iilkiisiinii gerceklestirerek Turan yurdunu adeta adim adim gezer ve
Turan Kasabasi'nda iki rekat siikiir namazi kilar.

Turan Yazgan, parasiz yatili olarak okudugu Kastamonu Lisesi Fen
Boliimiinii 1955 yilinda pekiyi derece ile bitirir. Miithendis olmak isteyen Turan
Yazgan, Istanbul Teknik Universitesi'ne girmek istemektedir. Makinelerle o kadar
ilgilidir ki evlendikten sonra camasir makinesini dahi kendi yapar. Istanbul Teknik
Universitesi'nin smav giinii saat sekiz civarinda babasi vefat ettigi igin smava
gidemez ve ok arzu etmesine ragmen Istanbul Teknik Universitesi'ne giremez.

Bundan on bes giin sonra ise Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi'nin
sinavlarina girer ve smavi birinci olarak kazanir. 1955 yilinda basladig1 Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi'ni 1959 yilinda birincilikle bitirir. Yazgan'in iktisatct
olmasi kendi tabiri ile tamamen kismettir. Ogrenci iken kisa siire Tophane Rihtimi
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ingaatinda calisir. Daha sonra buradan ayrilip agabeylerinin muhasebe defterlerini

tutmaya baslar ve 6grenci iken basladig1 bu isi yaklasik yirmi bes sene siirdiiriir.
Agabeylerinin yani sira bagkalarinin da muhasebe defterlerini tutarak askere gidene
kadar bir miktar para kazanir. Fakiilteyi bitirdikten sonra askerlik gorevini Topgu
Yedek Subay olarak alt1 ay Polatl’da, on sekiz ay da Izmit'te olmak iizere yirmi dért
ayda tamamlar. Turan Yazgan daha askerken 1960 yilinin Mayis ayinda tesadiifen
tanistig1 ve “ideallerimdeki kizsin” dedigi Giilen Hanimefendi ile hayatini birlestirerek
mutlu bir aile yuvasi kurar ve bu mutlu evliligin meyveleri olarak {i¢ oglu yani
Yazgan Hocanin Hanlari; Karahan, Korhan ve Kézhan diinyaya gelir. Turan Yazgan
esi Giilen Hanimefendinin ifadesi ile “cok iyi bir es ve harika bir baba” olur.

Askerlik gorevinden sonra, Bolge Planlamas: konusunda staj yapmak {izere
1963 yilinda Italya’ya giden Turan Yazgan Imar ve Iskan Bakanlhig: Bolge Planlama
Daire Bagkanligi'nda “Iktisadi Arastirmaci” ve “Bolge Planlayicisi” unvanlariyla bes
yil gbrev yapar.

1966 yilinda Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesine asistan olarak giren
Turan Yazgan, Sehirlesme Acisindan Tiirkiye’de isgiiciiniin Demografik ve Sosyo
-Ekonomik Biinyesi adli tezle pekiyi derece ile 1967 yilinda doktorasini tamamlar.
Bu tez caligmasi, bir yil sonra Istanbul Universitesi Tktisat Fakiiltesi Iktisat ve
Ictimaiyat Enstitiisii tarafindan yayinlanir. Bu ¢alismada iilkenin is giicii biinyesini
inceleyen Yazgan, Tiirkiye'de isgiiciiniin demografik ve sosyo ekonomik biinyesi ile
ilgili faktorleri ayr1 ayr1 bagliklar altinda ele alir. Gelir Dagilim1 Agisindan Sosyal
Giivenlik konulu tezi ile 1971 yilinda dogent olur. Biitiin kazancini o dénemin
milliyet¢i genclerine vermek tiizere 1971 yilinda, “Kutyay” adlh Kut Yaymcilik
kurulusunu kuran Dogent Yazgan, kendini adeta Universite'deki ¢atismalarda
fazlasryla yrpranan milliyetci genglere sahip ¢ikmaya adar.

Kutyay, Hergiin gazetesinin dortte birini alir ve Turan Yazgan, Necip Fazil’y,
Osman Yiiksel Serdengecti'yi Hergiin gazetesinde yazmaya ikna eder. Turan
Yazgan, 1977 ve 1978 yillarinda Giineydogu Anadolu Bolgesi Planinin Genel
Koordinatorliigii gorevini de iistlenir. Bolgede yapilan arastirmalarin sonucunda
ortaya ¢ikan yaklasik bes bin sayfadan meydana gelen yedi ciltlik Giineydogu
Anadolu Gelisme Plani’n1 Basbakanlik Tarim ve Toprak Reformu Miistesarligina
sunar. Boylece Tiirkiye'nin ilk ve en kapsamli bolge plani hazirlanmis olur. 1979
yilinda Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesinde profesér olan Turan Yazgan,
Istanbul Universitesi Senato Uyeligi, Universite Yénetim Kurulu Uyeligi ve Iktisat
Fakiiltesi Calisma Ekonomisi Anabilim Dal1 Bagkanlig1 gorevlerini de yiiriitiir. Ayni
yil, Tiirk Diinyast Arastirmalar1 Dergisi'ni Kut Yayinciliga bagl olarak ¢ikarmaya
baslar. Oliimiinden sonra da diizenli olarak ¢ikmaya devam eden bu dergi, diinyada
ve Tiirkiye'de, iki ayda bir Tiirk Diinyasi ile ilgili arastirma yayinlayan, ortalama iki
yiliz elli sayfalik, o donemin tek Tiirk dergisidir.
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Turan Yazgan 1984
yilinda kurdugu Turk
Dunyasi Arastirmalari
Vakfi ile Tark
Dunyasi kavraminin
yerlesmesine

buyuk hizmet
etmistir. Eger artik
Tarkiye’de istisnalar
disinda insanlar
“Dig Turkler”,“Tarki
Devletler” veya
“Tark¢e Konusan
Halklar” demiyorsa
bunu Prof. Dr.

Turan Yazgan

ve Turk Dunyasi
Arastirmalari Vakfr'na
bor¢lu oldugumuzu
sOylemek bir hakkin
teslimi olacaktir.
Turk Dunyasi
Aragtirmalari Vakfi,
Turk Dunyasrnin
birgok yerinde

actigi Turk Dunyasi
Kultar Merkezleri,
Turk Dunyasi
Liseleri, Turk Dili
bolimleri, fakulteleri,
Universiteleri ile hem
orgun hem yaygin
egitimler vermistir. Bu
kurumlardan egim
alanlar, Ulkelerinde
onemli mevkilere
gelmiglerdir. Bunlarin
icinde devlet
baskani dizeyinde
olanlari dahi vardir.
Simdiki Kirgizistan
Cumhurbaskani
Sayin Alimazbek
Atambayev de
bunlardandir.

Yazgan, 1995 yilinda Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisiine bagli olarak “Yeni
Tirk Cumbhuriyetleri Sosyo- Ekonomik Yapisi”
ad: altinda bir yiiksek lisans programi agilmasini
saglar ve bu programin baskani olur. Ancak bu
yiiksek lisans programi 1999 yilinda Istanbul
Universitesi Rektorliigii  tarafindan  kapatilir.
Program acik kaldig: siire zarfinda yaklasik ii¢ yiiz
Ogrenciye yiiksek lisans ve Tiirk tilkeleri ile ilgili
aragtirma yapma imkam sunulmustur. Bu yiiksek
lisans programinda kapatildig1 giine kadar Tiirk
tilkeleri ile ilgili iki yiiziin {izerinde tez calismasi
tamamlanmustir.

Turan Yazgan 1984 yilinda kurdugu Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi ile Tiirk Diinyas:
kavraminin yerlesmesine biiyiik hizmet etmistir.
Eger artik Tiirkiye'de istisnalar disinda insanlar
“Dis  Tiirkler”,”Tiirki  Devletler” veya “Tiirkge
Konugan Halklar” demiyorsa bunu Prof. Dr. Turan
Yazgan ve Tiirk Diinyas: Arastirmalar1 Vakfi'na
bor¢lu oldugumuzu sdylemek bir hakkin teslimi
olacaktir. Tiirk Diinyas: Aragtirmalar1 Vakfi, Tiirk
Diinyasi'nin bir¢ok yerinde agtigr Tiirk Diinyasi
Kiiltiir Merkezleri, Tiirk Diinyasi Liseleri, Ttirk Dili
boliimleri, fakiilteleri, tiniversiteleri ile hem Orgiin
hem yaygin egitimler vermistir. Bu kurumlardan
egim alanlar, iilkelerinde Onemli mevkilere
gelmislerdir. Bunlarin icinde devlet baskani
diizeyinde olanlar1 dahi vardir. Simdiki Kirgizistan
Cumhurbagkan1 Saym Almazbek Atambayev de

bunlardandir.

Tiirk Diinyasi Arastirmalar1 Vakfi, 1989
yilinda Azerbaycan basta olmak tiizere Tiirk
iilkelerine bir gezi diizenlemistir. Bu gezi sirasinda
bu tilkelerin belli bash egitim ihtiyaclar1 tespit
edilir. Bu ihtiyaclarin karsilanmasina yonelik
olarak adimlar atilmaya baglanir. Vakif, yurtdiginda
yaptig1 egitime 6nce Azerbaycan ve Kazakistan'dan
baglar. Azerbaycan'da 1992 yilinda Bakii'de Isletme
Fakiiltesi kurulur. Bu fakiiltenin kurulmasinin
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amaci, serbest piyasa ekonomisine gegen Azerbaycan’da gerekli olan girisimci insan

yetistirmektir. Tiirk Diinyas: Arastirmalar: Vakfi, 1992 yilinda Kazakistan'in Kentav
sehrinde Yesevi Lisesini acar. Bu lisenin ad1 daha sonra Tiirk Diinyas1 Kentav Atatiirk
Lisesi olarak degistirilir. Vakif, mali giiciinii dikkate alarak siirli sayida lise, Isletme
Fakiilteleri, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimleri ile Tiirk Diinyas1 Kiiltiir Merkezleri
agmustir. Yiiksekogretim Kurulu'nun 1996 yilinda Vakfin {iniversitelerine denklik
verme karariyla bu iiniversitelere {icretli izinli olarak Tiirkiye {iniversitelerinden
ogretim iiyesi gorevlendirmek miimkiin olur. Vakfin gesitli Tiirk {ilkelerinde kurdugu
Tiirk Diinyas1 Kiiltiir Merkezleri'nin amaci, bulundugu {ilke ile Tiirkiye arasinda
bir kiiltiir kopriisii olusturmaktir. Bu merkezler, bulundugu tilkenin halki, 6zellikle
yazar, ilim adami ve yayincilar i¢in Tiirkiye Tiirkgesi kurslar1 diizenlemislerdir.
Vakifla o tiilke arasindaki iligkileri diizenleyen Tiirk Diinyas: Kiiltiir Merkezleri,
ayrica gesitli toren, kutlama, sergi gibi kiiltiirel faaliyetler de gerceklestirmislerdir.

Yurt ici ve yurt dig1 biitiin faaliyetlerin kararlagtirilip yénlendirildigi Istanbul
Aksaray’da bulunan Ankaravi Mehmed Efendi Medresesini merkez olarak kullanan
Tiirk Diinyasi Aragtirmalar1 Vakfi, fsmail Gaspirali'nin idealini tasidig1 “dilde, fikirde,
iste birlik” prensibi i¢in yurt disinda oldugu gibi yurt igcinde de gesitli egitim ve kiiltiir
faaliyetleri gerceklestirmistir.

Vakfin yurt igi egitim ve kiiltiir faaliyetlerinde Siileymaniye Kiiltiir
Merkezinin de 6nemi biiyiiktiir. Bu merkezde, yaz dénemi disinda, diizenli olarak
her cumartesi Tiirkiye ve Tiirk Diinyas1 konulu ¢esitli konferanslar verilmis, Tiirk
Diinyas1 Resim Sergileri diizenlenmis, Tiirk iilkelerinden gelen cesitli ressamlar
burada eserlerini sergilemisler, Tiirk Diinyasi'ndan Sesler Korosu da galismalarini
burada gerceklestirmistir. Tiirk Diinyas: Sinema Giinleri'nin de yapildig1 merkezde,
Tiirk Diinyast iilkelerine ait gesitli filmler gosterilmistir.

Turan Yazgan't hayatinin son yillarinda ¢ok iizen Siileymaniye Kiiltiir
Merkezi'nin Vakfin elinden alinmasiyla birlikte Turan Kiiltiir Merkezi Siileymaniye
Kiirsiisii Konugmalari Istanbul Universitesi Avrasya Aragtirmalari Merkezi'nin
konferans salonuna alinmis ve bu konferanslar Turan Yazgan'in ¢liimiinden sonra
da aksatilmadan devam ettirilmistir.

Turan Yazgan’in en 6nemli eserlerinden biri olan Tiirk Diinyasi Aragtirmalar:
Vakfi, yaymn hayatinda da kendini gostermektedir. Tiirk Diinyas1 ve sorunlariyla
ilgili bilimsel nitelikte makaleler iceren, uluslararasi hakemli bir yayin organi olan ve
1979 yilinda yayin hayatina baslayip giiniimiize kadar araliksiz olarak yaymlanma
basarisin1 gosteren Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Dergisi Yazgan'in oliimiinden
sonra da aksatilmadan yayimlanmaktadir. Turan Yazgan'in 6liimiiniin birinci seneyi
devriyesinde Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Dergisi'nin 206, 207 ve 208 sayilar1 “Prof.
Dr. Turan Yazgan'a Armagan Uclemesi” olarak bin bes yiiz sayfay1 bulan iig cilt halinde
yayimlanmustir. Ulusal hakemli Tiirk Diinyasi Tarih Dergisi ise 1987 yilindan beri
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Ataturk’n kurdugu
Turk Cumhuriyeti’nin
bir Anadolu
kasabasindan alip
yatili okullarda
okutarak Turk
milletine armagan
ettigi bayuk bir
sahsiyet olan Turan
Yazgan, milletinin
icinden ¢ikmis ve
milletine hi¢bir zaman
yabancilasmamis
bir blylk adamdir.
O, aristokrat bir bilim
adami olmamis;
milletinin ve
devletinin kendisi icin
yaptiklarini daima
hatirlamistir. Oyle ki
devlet gorevi, millet
gorevi gelince akan
sular durmustur.
Onun yegane amaci
kendisini var eden
Tark Millet’ne ve
Turk devletine
hizmet olmustur.

Bu dik duruslu

bilge, Turkgulugu
Turklerin yagadigi
her yere tagimistir.
Daha okul yillarinda
kurdugu hayallerini
gercgeklestirip
gonlindn muradina
eren ve bunun
sukrunu hi¢
unutmayan Turan
Yazgan Hoca, fikri
har, vicdani har, ilmi
hur, sadece Allah’a
kul, har bir Turk
aydinidr.

aylik olarak yayimnlanmaktadir.  Ayrica Tiirk
Diinyas1 Aragtirmalar1 Vakfi kuruldugu tarihten
bugtine kadar Tiirkiye ve Tiirk Diinyast ile ilgili {i¢

yliziin tizerinde kitap yaymlamistir.

Turan Yazgan’in kisilik 6zelliklerine bakacak
olursak Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi'nden
ogrencisi Prof. Dr. Ahmet Yoriik'iin “- Yeter artik!”
dedirtecek kadar oldugunu soyledigi diirtistliiglinii
goriiriiz ilk once. Evet, O her seyden once diiriist
bir insandir... Diiriist bir evlat, diiriist bir 6grenci,
diiriist bir es, diiriist bir akademisyen, diiriist
bir fikir ve eylem adami, diiriist bir {ilkii adam
goriirliz O'na bakinca... Turan Yazgant Turan
Yazgan yapan en énemli 6zelliklerinden biri de zor
ve sikintili durumlarda telaglanmadan, akilc ve
gercekci ¢oziimler {iiretebilmesidir. Turan Yazgan
yalniz fikir iireten ve konusan biri degil; aym
zamanda kurumlar olusturan ve bu kurumlar
yasatan, calisma giicii ve azmini hicbir zaman
kaybetmeyen bir kisidir. Atatiirk’tin kurdugu Tiirk
Cumhuriyeti'nin bir Anadolu kasabasindan alip
yatili okullarda okutarak Tiirk milletine armagan
ettigi biiylik bir sahsiyet olan Turan Yazgan,
milletinin i¢inden ¢ikmis ve milletine hi¢bir zaman
yabancilasmamuis bir biiyiik adamdir. O, aristokrat
bir bilim adami olmamis; milletinin ve devletinin
kendisi icin yaptiklarini daima hatirlamigtir. Oyle
ki devlet gorevi, millet gorevi gelince akan sular
durmustur. Onun yegane amaci kendisini var eden
Tiirk Milleti'ne ve Tiirk devletine hizmet olmustur.
Bu dik duruslu bilge, Tiirkgtiliigii Tiirklerin yasadigt
her yere tagimistir. Daha okul yillarinda kurdugu
hayallerini gerceklestirip gonliiniin muradina eren
ve bunun siikriinii hi¢ unutmayan Turan Yazgan
Hoca, fikri hiir, vicdani hiir, ilmi hiir, sadece Allah’a
kul, hiir bir Tiirk aydinidir.

Turan Yazgan Hoca, Tiirk iktisadi birliginin
dil birliginden, dil birliginin de alfabe birliginden
gectigini idrak etmis ve agtig1, yalmiz Tiirkge egitim
veren, okullarla bunu gerceklestirmeye ¢alismistir.
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En c¢ok yaz1 yazdigl, en ¢ok konustugu, en cok .
nefes tiikettigi konu Tiirk¢enin tek bir alfabesi En QOk yaz|

alfabe ile yazilmasini hi¢ hazmedemezdi. Onun yaZdlgl’ven QOk
diisturu “Dilde, Fikirde, fste birlik” idi. Onun icin | KONUStUQU,
zamanimizin Gaspirli Ismail Bey’idir ayni zamanda. en gok nefes
tukettigi konu

geciren, ruhunda Gokalp’i ve Atatiirk’ti birlestiren, Turkgenin tek bir
Orhan Tiirkdogan Hoca'nin tabiri ile yakin kiiltiir alfabesi olmasi
tarihimizin biiyiik bir toplumsal aktorii olan Turan meselesidir. O,
Yazgan Hoca, 22 Kasim 2012 Persembe giinii sabaha TU rkgen in otuz
kars1 Hakk’a yiirtidii... sekiz alfabe ile
“Tanr1 Tiirk’ti Korusun!..” yazi Imasini hig
hazmedemezdi.
Onun dusturu
“Dilde, Fikirde,
iste birlik”
idi. Onun igin
Zamanimizin
Gaspirli Ismail
Bey’idir ayni
zamanda.

olmasi meselesidir. O, Turkcenin otuz sekiz

Diisiinen ve diisiincelerini uygulamaya
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ATSIZ BEG'IN ILiIM DUNYASI VE

MILLI MESELELER

PROF. DOC. DR. SAADETTIN YAGMUR GOMEC

Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6liimiinden sonra sondiiriilmek istenen Tiirkliik
atesini ve ocagini yeniden alevlendiren dogudan batiya, kuzeyden giineye biitiin
Tiirk Diinyasinda 6nemli bir yere sahip olan Atsiz Beg'in hayatina dair fazla bir sey
sOyleyecegimizi sanmiyoruz. Ciinkii bu giine kadar binlerce sey kaleme alind1. Yani
onun 1905 yilinda dogumu ile 1975’te 6liimiine degin biyografisini vermektense, daha

¢ok onun Tirkliigh ve Tuirkliige kazandirdiklar: tizerinde durmay: diistintiyoruz.

Herkesce maliimdur ki biiyiik devlet ve fikir adamlar: halkin génliinde her
zaman sevgiyle yasadiklarindan biiyiiktiirler. Onlar i¢in resmi olarak herhangi
bir anma tdrenine veya hatiralarini canli tutma cabalarina bile gerek yoktur.
Ciinkii milletin iginden ¢ikan ve millet tarafindan bagirlarina basilan bu insanlarin
unutulmasi imkansizdir. Dolayisiyla Tiirk milleti tarihine ve milli degerlerine daima

sahip ¢ikmasini bilmistir.

Mustafa Kemal Atatiirk, Nihal Atsiz ve Ebulfez Elgibey, son yiizyilda

Tanri'nin Tiirk milletine rehber olmalar: igin gonderdigi {i¢ abide sahsiyettir. Ama

* Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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su bir gergektir ki, Tiirk milleti olarak higbirisinin
degerini heniiz yeterince anlamis degiliz ve onlarin
COCU k|U9U iilkiilerini hakikat yapmak ugruna ciddi bir

Osmanli gayretimiz de yok.
Devleti'nin

¢okusune ve
Cumbhuriyetimizin
kurulusuna

rastlayan Nihal
Atsi1z. o vakitlerde milletini sevme, onu yeniden ihtisamli giinlerine

Cocuklugu Osmanli Devleti'nin ¢okiisiine
ve Cumhuriyetimizin kurulusuna rastlayan Nihal
Atsiz, o vakitlerde Tiirklere reva goriilen kotii

muamelelere tanik olmus, belki de Turkeiiliik, Tiirk

) ondirme tlkiisit boylece dogmus, bu yilizden
Tirklere reva dond lktisit boylece dogmus, bu ytizd
gOFU len kot etrafindaki insanlar1 da tegvik etmistir.

muamelelere Ogrencilik hayat: talihsizlikler icinde gegen
tanik olmus, belki Atsiz Beg'in ilk yiiksekokul deneyimi Harbiye
de Turkguluk, olduysa da, her Tiirk milliyetcisinin bildigi
Tark milletini sebeplerden dolayr buradan ayrilarak Istanbul
sevme, onu Universitesi Edebiyat  Fakiiltesinde  kendini

y?mde.n |ht'$am“ bulmustur. Edebiyat Fakiiltesindeki bu 6grenim
gunlerine

dondurme ulkusu
boylece dogmus,
bu yuzden
etrafindaki
insanlari da
tesvik etmigtir.

hayat1 Atsiz’a hem iyi bir edebiyatci, hem de tarihgi
olmasinin yolunu agti. Okulunun basarili talebeleri
icindeki Atsiz, 1926'da girdigi Edebiyat Fakiiltesinde
de komiinistlerle yaptigi miicadelelerle dikkati
cekiyordu. Daha talebelik yillarinda hocalariyla
giristigi tartismalar, onlarmn Tiirk dili ve tarihi

konusundaki yanlslarina dikkat g¢ekmeler gibi

birtakim nedenlerden Otiiri  tniversitedeki

asistanlik hayat1 da kisa siirdii.

Tiirkiye'deki ilk edebiyat tarihi ¢alismalarindan birisini gergeklestiren Atsiz
Beg, Tiirk tarihine de geviriler ve telif eserleriyle katkida bulundugu gibi, kendisinden
sonra “Milli Tarih Akim1” diye sdylenecek olan yeni bir anlayisi yerlestirmeye gayret
etti. Onun bu fikirleri bugiin tarihi, bir ilim ve milletlerin hayatinda hiz verici bir
vasita olarak goren tarihgiler tarafindan 6rnek alinmaktadir. Atsiz Beg, Tiirk tarihini
bir biitiin olarak diisiiniir ve meselenin onu sistemlestirmekten ibaret olduguna
inanir. O, “milli menfaatlerimiz ve bugiinkii bilgilerimiz 15181 altinda Tiirk tarihini

ikiye ayirabiliriz” deyip, sOyle bir izahta bulunuyor:
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1- Anayurttaki Tiirk tarihi.

2- Yabana illerdeki Tiirk tarihi.

Anayurttaki Tiirk tarihi en eski caglardan 11.
ylizyila kadar, Dogu Tiirk-ilinde gecer. Bu Dogu
Tiirk-ili veya Tiirk yurduna Mogolistan ve Dogu
Sibirya da girer. 11. asirda batida ikinci bir anayurt
daha kurulmustur ki, bunun ad:i Tiirkiye'dir. Bu
vatanin sinirlaria bugiinkii Tiirkiye, Kafkasya ve
Azerbaycan, Irak ile Kuzey Suriye dahil olmaktadir.
Dogu Tirk-ili ve Tiirkiye tarihleri araliksiz bir
biitiin halinde hala siirmektedir. Ustelik zaman
zaman bu iki yurt birlesmislerdir (Cingiz, Temtir ve

Osmanli ¢ag).

Yabana illerdeki Tiirk tarihi ise, Tirklerin

yerli ahaliler tizerinde istiinlitk kurduklar
devletlerin tarihidir. Bunlar siirekli olmamus,
sonunda bu Tiirkler hiikmettikleri milletlerin
arasinda erimislerdir. Bunun ¢esitli sebepleri
vardir; en belli baglicalar1 niifus meselesidir. Mesela
bugtinkii Misir devleti, Tiirk askerlerine dayanan bir
hanedan tarafindan kuruldugu halde, giintimiizde
Misir tamamuyla bir Arap devleti olmustur. Bunun
benzerleri Orta Avrupa’daki Avar ve daha sonraki

Kuman-Kipgak hakimiyetleridir.

Biitiin bunlardan sonra sdyleyebilecegimiz

sey, Tirk tarihi bir biitiinlitk igerisinde
degerlendirilip, olaylar1 buna gore yorumlamak
milli menfaatlerimiz agisindan tek ¢ikar yoldur,
diyen Atsiz Beg'in bu dogrultuda kaleme aldig:

Tiirkiye Tarihi, maalesef kayiptir.

Atsiz Beg’in romanlar1 ile hikayeleri de

Tiirk edebiyatinin klasikleri arasina girmistir.
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H
Atsiz Beg'in
romanlari ile
hikayeleri de
Turk edebiyatinin
klasikleri arasina
girmistir. Ozellikle
Bozkurtlar (bu
ilk 6nce iki
kitap halinde
nesrolunmustur:
Bozkurtlarin
Olim, Bozkurtlar
Diriliyor) ve
Deli Kurt gibi
tarihi romanlari
Turk genclerine
vatan ve millet
sevgisinin verilmesi
yaninda, bu
askin her seyden
ustun oldugunu
vurgulayan
harikulade
eserlerdir. Tabiki
onu bu konuda
basarih kilan
tarih bilgisiyle,
edebiyatcihigini
birlestirmesidir ki,
bugun Turkiye ve
Turk DUnyasinin
her yerinde
Atsiz'in eserleri
Uzerine galismalar
yapilmaktadir.
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Ozellikle Bozkurtlar (bu ilk 6nce iki kitap halinde
U nla Turk nesrolunmustur: Bozkurtlarin Oliimii, Bozkurtlar

Sosyologu Z. Fahri Diriliyor) ve Deli Kurt gibi tarihi romanlar1 Tiirk
F|nd|kog|u onu; genglerine vatan ve millet sevgisinin verilmesi
“TurklUk davasi yaninda, bu agkin her seyden iistiin oldugunu
yo|unda y||madan vurgulayan  harikuldde  eserlerdir. = Tabiki
gaba|ayan tek bir onu bu konuda bagarili kilan tarih bilgisiyle,
adam” olarak tarif edebiyatailigini birlegtirmesidir ki, bugiin Tiirkiye

ediyor. ve Tirk Diinyasmin her yerinde Atsiz’'in eserleri
tizerine ¢alismalar yapilmaktadir. Ciinkii o, bu yiice
milleti karsiliksiz sevmistir. Bununla birlikte edebiyatimizda “Ruh Adam” misali

psikolojik bir roman 6rnegi ise ¢cok azdir.

Unlii Tiirk sosyologu Z. Fahri Findikoglu onu; “Tiirkliik davasi yolunda
yilmadan ¢abalayan tek bir adam” olarak tarif ediyor. Iste Tiirk ve tavizsiz Tiirkgii
olmasi nedeniyle, kasith bicimde Atsiz Beg'in tarihgiligine, edebiyatciligina ve
Tiirkgiiliigiine bir takim aydinlar dil uzatmaktadirlar ki, bunu yapanlarin ¢ogunun
soyunun bozuk oldugunu biliyoruz. Kendisini bir halt sanan ve iinlii kilmak isteyen
zavalli insanlar ona saldirarak bir yerlere geleceklerini saniyorlar. Atatiirk’e bile
agikca dil uzatmaktan ¢ekinmeyen zavallilar, Atsiz Beg gibi Tiirk milliyetcilerine

yliklenerek Tiirkliigii yipratmak diisiincesindeler.

Onun siirleri de, yine milli havay1 yansitmasi bakimindan bu konudaki tek
numunedir. [stisnasiz biitiin Tiirk milliyetcileri bu manzum eserlerden etkilendikleri
gibi, pek ¢ok siradan kisinin de icindeki Tiirkliik atesinin parlamasma vesile

olmustur.

Ats1z Beg'in gozden kac¢tifini sandigimiz bir hususiyeti de, Tiirk milliyetciligini
sistemlestirme ¢abalaridir. O, Mustafa Kemal’in alt1 ilkesi de i¢inde olan dokuz tilkii
belirlemisti ki, bu daha sonra Tiirk milliyetcilerinin 9 Isik’1 haline geldi. Atsiz ayn1
zamanda bir Tiirk¢ii nasil olmalidir, onu da tarif etmistir. “Tiirket, Tiirk soyunun
dstiinliigiine inanmis olan kimsedir. Tiirkcii, milli ¢ikarlar1 sahislarin iizerinde
tutan, milll mukaddesata ve ge¢mise saygi gosteren, gorev ahlaki yiiksek olan,

haksizliklarla savasta korkusuz bir insandir”, diyordu.

Ats1z Beg her seyden once bir Tiirk milliyet¢isiydi. Kaninda Kiigiik Yabgu'nun,
Kiir Sad’'m genlerini tagidigma inanan, Tiirk gibi yasayan, Tiirk gibi diisiinen

bir sahsiyet idi. Atsiz Hoca milli {ilkiiyii sOyle tarif eder: “Milletleri savasa hazir

144



SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

bulunduran iki vasita vardir. Biri maddidir, buna .

teknik diyoruz. Biri ruhidir, {ilkii admni veriyoruz. “Milletleri savasa

Tiirk tilkiisii, Tiirk bliytikliigi, Tiirk kudreti istegi hazir bulunduran

s clendi lestiren d disiinced; iki vasita vardir.
, t . . -
gug endiren, asillegtiren uygu ve usuncedir Blrl maddldlr,

ve inancdir. Milll dlkii insanlari stiriikleyen,

Biitiin bunlar bir yana tilkii eri gorevini en iyi yapan

kisidir. Aslinda o da Mustafa Kemal gibi, Tiirklere buna teknik

diyoruz. Biri
ruhidir, Glkt adini

veriyoruz. Turk
Tdrkliik, Tiirkgtiliik ve Turancilik iilkiistinden UlkGsi ’ Tirk

ve Tirk milliyetcilerine ¢agdas medeniyetlerin

iistiine gikmay1 hedef gosteren bir fikir adamryda.

bir an olsun taviz vermeden, olene kadar bu kutlu buyu KIii QU Tiirk
kudreti istegi ve
inancidir. Milld
Dolayisiyla Atsiz, Atatiirk’iin izinden giden ulkU insanlari

dava icin savasan Atsiz Beg'in biiyiik iilkiisiiniin bir

kismi onun vefatindan sonra gergeklesti.

biiyiik bir Turanci’dir. O, Turan1 gergeklestirmek SUrUkIeyen,
i¢in, bugiin ille de smirlar1 ortadan kaldirmak g[]g;lendiren

gerekmedigini vurgular. asillegtiren duygu
Bir wvakitler Tiirklerin sadece Tiirkiye ve dusuncedlr”

Tirkliigiinden ibaret olmadigmi savunanlara,

Tiirkiye'nin Misak-1 Milll topraklar1 disindakilerle de ilgilenmesi gerektigini,
diinyada neredeyse 100 milyona yakin Tiirk’iin zorluk, eziyet ve aglik iginde 6lim-
kalim savasi verdigine kulaklarin tikanmamasini, onlarin da insanca yasamak
haklarimin oldugunu bagiranlara; Cin'den Dogu Avrupa’ya degin birgiin biitiin
Tiirklerin hiirriyetlerine kavusacagini ve bunun igin ugrasmak lazim geldigini
sOyleyenlere Irk¢i-Turanci hayalperestler diyenlerin; 19907larin basinda Tiirk
Cumbhuriyetleri ilan edildiginde birdenbire Tiirkliigii ve Turancili§i kimselere

birakmadigina sahit olduk.

Sahtekar ve inangsizlar elbette sadece bugiinii diisiiniir ve biitiin dertleri
hayatlarini iyi gecirmekten ibarettir. Fakat iilkii adamlar1 millet ve devleti icin
omriinii harcar. Bunun miikafat: olarak da, kendi tarihinde ve toplum hafizasinda

hak ettigi yere oturur.

Son zamanlarda, Tiirkiye’de hepimizin sahit oldugu bazi konularda pek
¢ok yanls yapilmaktadir. Bunlardan bir tanesi de; bir zamanlar bu iilkeyi bagka
bir devletin siyasi hakimiyetine sokmak igin gizliden veya agiktan calismis bazi

insanlarin, maalesef devletin birtakim organlar1 ve sahislarinca himaye edilmeleri,
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hatta milli kahramanlar seviyesine ¢ikarilmaya calisilmalaridir. Herkes cok iyi

biliyor ki, milli kahraman olmak o kadar kolay degildir. Aslinda burada millete ve
devlete ihanet etmis insanlar1 6n plana ¢ikararak kendilerine birtakim ¢evrelerden
menfaat temini gayretindeki kisiler ucuz kahramanlik pesindeler. U¢ noktalardaki
s0z veya hareketleriyle, bu insanlar kendilerinin reklamini yapmak istiyorlar. Hos
son zamanlarda, demokrasiydi, insan haklarrydi ve Avrupa Birligine girme gibi bazi
izafi sebeplerden dolay1 6niine gelen herkes devletin ve tilkenin milli biitiinliigiine,
Cumbhuriyet’in temel ilkelerine, toplumun gelenekleriyle, goreneklerine ve her
seyden oOte Tiirkiye Cumhuriyeti'nin asli unsuruna agiza alinmayacak laflar ve

hakaretlerde bulunmaktadir.

Diinyanin higbir yerinde Tiirkiye’den baska, bu kadar ¢ok milliyetin ve
irkin tartisma konusu yapildig: bir {ilke yoktur. Kendilerini en demokratik devlet
olarak goren iilkelerde bile milliyet ve irk tartismalarina bu sekilde taviz verilmez.
Cunkii Turkiye disindaki biitiin tilkelerde devletin asli unsuruna dil uzatmak
suctur. Onun i¢in kimse sesini ¢ikarmaya cesaret edemez. Ama, Tiirkiye Oyle mi?
Bu tilkenin ve devletin kurucusu olan Tiirk milletine ve Atatiirk’e herkes dil uzatma
kiistahliginda bulunuyor. Bu hakaretleri yapanlara kimse bir sey demedig gibi, bir de
demokrasi kahramani ilan ediliyorlar. Bugiin demokrasi havarisi gecinen Avrupali
sozde dostlarimiza sormak lazim, Fransizlar kuzey bolgelerinde yasayanlarin
kendilerinden ayrilmalarina razi olurlar mi? Ispanyollar tam bagimsiz Bask veya
Katalan devletinin kurulmasina miisaade ederler mi? Ingilizler Irlanda’ya niye

bagimsizlik vermiyorlar? Kuzey ltalya ile giiney Italya’y1 birlikte tutan sey nedir?

Her devletin yer aldig1 bolge ve sosyal sartlara baglh olarak ¢ikardig: yasalar
ve temel ilkeler vardir. Higbir iilkenin milli yapisi bir bagkasiyla kiyaslanamaz.
Iste bunlar goz oniinde bulunduran {ilkeler, ayakta durabilmek icin bu sartlarin
¢ignenmesine, kurulu sosyal diizen ve milli birlik konusunda fazla oynanmasina
miisaade etmez. Zaten bir devletin temel taslarini yerinden degistirmeye kalktiginiz
takdirde, derhal yikilacag: stiphesizdir. Ancak yukarida da belirtti§imiz {izere son
yillarda Tiirkiye Cumhuriyeti'nin milli biitiinl{igiinii tehdit eden pek ¢ok sdylemle
kars1 karsiya kalmaktayiz. Bunlardan birisi de, mozaik zorlamasinin ardindan,
federasyon teranelerinin sayiklanmasidir. Yillardir iizerinde israrla durulmasina
ragmen, Tiirk milleti mozaikligi kabul etmedi. Yani, anlayacaginiz mozaik modasi
tutmadi. Simdi de Tiirkiye'nin igerisinde bulundugu ekonomik problemler ve sosyal
buhranlardan dolay1 6zellikle Bati'dan da destekli Tiirkiye nin bir federe cumhuriyet
olmasi yolunda telkinlerde bulunuluyor. Hatta bu ise soyunanlarin zaman zaman

bu federe devlete isimler bile uydurduklarina sahit oluyoruz.
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Cok siikiir ki simdilik Tirkiye'nin disaridaki ve igerideki diismanlar

Alevi Tiirklerle, Siinni Tiirkleri kars1 kargiya getiremediler. Bu hususta biiyiik
bir gayretkeslik icerisinde olduklar1 halde, Tiirk milleti tarihte yasadig1 birtakim
hadiselerin farkinda oldugundanbu oyuna gelmiyor. Ciinkii, neticede faturaasil Tiirk

milletine ddetilecektir. Bu bakimdan Tiirk halki gayet sagduyulu davranmaktadir.

Ancak bugiin yiizlerce yildir beraber yasayip, hemhal oldugumuz bir grup
vatandasimizi bizden ayirarak veya onlarin ayri bir millet statiistinde degerlendirilip,
federe bir cumhuriyet kurmalar1 yolunda kandirilarak ileride basimiza yeni
belalarmn agilabilecegini géz oniinde bulundurup, hazirlikli olmaliy1z. Bu duruma
Tiirk kamuoyunu alistirmak ve alt yapiyr olusturmak igin gesitli sekillerde konu
stirekli sicak tutularak milletin 6niine getirilmektedir. Bolgede ¢ikarlar1 olan bazi
devletlerin plani, fran-Irak ve Tiirkiye cografyalariin bir boliimiinden tegkil edilecek
bir federasyon tizerinedir. Bolgenin en giiglii iilkesi olarak da, bu federasyonun
Tiirkiye'nin kontroliinde olmas: talep ediliyorsa da; biz bunun bir oyun oldugunun
farkindayiz. Bir koyup, bes almak mantig1 ile diistiniiliip, boyle bir duruma riza
gosterildigi takdirde, yarin bu federasyonun bagimsizlik istemeyecegini ve yahut
da Tiirkiye'yi buna zorlamayacaklarimi kim garanti edebilir? Maalesef bir de,
atalarimin kan dokiip, can vererek kurdugu Cumbhuriyet’te, birka¢ politikacinin
oy alma ve iktidar olma kaygis1 yiiziinden, su giinlerde Anayasamiza ikinci bir
dil ile bolgesel yonetimlerin yetkilerinin artirilmasi ya da 6zerklik gibi kavramlar
sokulmak istenmektedir. Buna ancak “yoriik kesesinden mal bagislama” denir.
Bu vatan Tiirklere atalarindan kaldi. Bu iilke benim diyebilmek icin zamaninda
biiylik bedeller 6dediler. Kimse bedelini 6demeden bir seye sahip olamaz.
Gelecegi diisiinmeden kimse ileri-geri konusmamalidir. Ufacik géz yummalar ve
tavizlerle Tiirkiye'nin basina oriilmedik ¢orap kalmadi. Bugiin gayet masum gibi,
milletin goziiniin boyanmasi suretiyle talep olunan seylerin ambalajinin icerisinde
Tiirkiye'nin milli biitiinliigiinti tehdit eden istekler yatmaktadir. Tiirk halkina en
kotii glinleri yasadig sirada bile geri ¢evirdigi Sevr Antlasmasindan da agir sartlari

igeren olusumlara girmesi yolunda baskilar yapilmaktadir.

Bizim dilimiz dondiigii kadar, yukarida isaret ettigimiz bu meseleleri, biiyiik
Atatiirk daha Cumhuriyet kurulurken gdrmiis ve ona gore tedbirler almisti. Iste
Mustafa Kemal bunun igin biiyiiktiir. Gelecegi gorebilmistir. Ama ne yazik ki her
zaman oldugu gibi Tiirkler gliclerinin zirvesine ¢iktiktan sonra bir gaflet uykusuna
daldiklarindan, nihayet bin bir giigliikle kurdugumuz bu Cumhuriyeti de sanki

sozlesmiscesine kendi ellerimizle sallamaya basladik. Bununla birlikte Tiirkgiilitk
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Hareketi'nin 6nde gelen simalarindan Nihal Atsiz
Bununla birlikte da Tiirk Devletinin karsilasabilecegi tehlikeleri
TU rk(;u 1% onceden sezdiginden devlet adamlarin ve aydinlar
Hareketi'nin uyarmaya ¢alismis ve bunlar1 yaparken de Tiirkiye
onde gelen ile Tiirklerin diismani pek ¢ok cevreden eziyet ve

simalarindan cefa gormiistiir. Bu yiizden Atsiz Beg de biiytiktiir.
Nihal Atsiz da
Tark Devletinin

karsilasabilecegi
tehlikeleri calisildig1 ve sonradan Tiirk milliyetgilerinin giinii

Burada yukarida isaret edilen tehlikeler

cercevesinde Tiirk milletinin uyandirilmaya

onceden haline gelen 3 Mayis hakkinda da kisaca bir seyler
sezdigjinden sOylemek istiyoruz. Ciinkii bu giin Tiirkeiiliik
V mlarini tarihinde ¢ok 6nemlidir. Bizzat Atsiz Beg bu hususta
eviet adamia 8
ve aydlnlarl sOyle diyor: “Bundan sonra 3 Mayis Tiirkgiilerin
uyarmaya tintidiir. Ona bir bayram diyemeyecegiz. Ciinki
) y yemeyeceg
Qal|§m|§ ve yillarca siiren biiyiik 1stirabimiz o giin baglamustir.

bunlqu yap.arken Ona bir matem demek de kabil degildir. Ciinkii
de Turkiye ile

Turklerin digmani
pek cok cevreden
eziyet ve cefa
gormustar.

bunca sikintilarin arasinda bize biiyiik bir imtihan
vermek, yilirekliyle yiireksizi er meydaninda
denemek, yahsi ile yamami ayirmak firsatini

vermistir. O giine kadar tehlikelerden gafil bir

cocuk toylugu ile yiirtiyen Tirkgiiliik 3 Mayista
gafletten ayilmis, maskelerin arkasindaki igreng yiizleri gérmiis, can diismanlarin
tanimus, dost sandig1 hainleri ayirt etmis, hayalin yumusak bulutlarindan gergegin
sert topraklarina diismiistiir. Boyle saglam bir sonuca varmak icin ¢ekilen bunca
sikintilar boga gitmis sayillamaz. Bundan dolay1 biz 3 Mayisa Tiirkgiilerin giinii
deyip cikiyoruz. Tiirkgiiler! Toplu veya yalniz, her yerde 3 Mayis't analim. Analim

ve Kiir Sad'in hatirasini yiiceltelim...”.

Bilindigi gibi basta Milli Egitim Bakanligi ve devletin diger kurumlarinda
yuvalanan komdiinistlere dikkat cekmek amaciyla Nihal Atsiz, zamanin basbakani
Siikrii Saragoglu’'na, 1 mart ve 1 Nisan 1944 tarihlerinde iki tane actk mektup yazmis
idi. Devrin Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel ve Ulus Gazetesi yazari Falih Rifki
Atay’in kigkirtmalariyla, daha sonra hayalini kurdugu komdinist diinyaya kagarken

sinirda vurulan Sabahattin Ali'nin marifetiyle, Tiirkg¢iilere kars: bir dava actirilir.
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[lk mahkeme nisan aymin 26’sinda olmus
ve Tirkiye'nin gesitli yerlerinden Ankara’ya
gelen iiniversiteli gencler burayr doldurmustur.
Ama mahkemenin ikinci celsesinin gerceklestigi
3 Mayis giinii ise, Ankara Adliyesine neredeyse
Tirk milliyetcileri tarafindan karargah kuruldu.
Kalabaligin bir kism1 Ulus civarlarinda biiyiik bir
gosteri yapti. Iste buna binaen 3 Mayis 1954'ten
itibaren bu giin Tiirk Milliyetgileri tarafindan
Tiirkgtiler Giinii seklinde kutlanmaya basland:.

Giintimiizde ucuz kahramanlarin tiiredigi,
Tiirk milletinin ve devletinin gelecegine zerre kadar
katkilar1 olmayan insanlarin el iistiinde tutuldugu,
hatta bir zamanlar vatanim1 bagka {ilkelerin
hegemonyasma sokmak igin c¢alisan Kkisilerin
kahraman edildigi bir cagda, Atsiz gibi biitiin
omrini Tirkligiin uyanmasi, yeniden kiikremesi
igin gayret etmis insanlari unutturmaya galismak
akla ve mantiga sigmamaktadir. Oyle bir hale
geldik ki, basin-yayin organlarindan takip ediyoruz,
Atatiirk gibi biiylik bir kisiye hakaretler ediliyor,
maalesef kimsenin kili kipirdamiyor. Tiirk’tin
tarihi, kiiltiir{i, orf ve adetleri ayaklar altina almiyor;
alay ediliyor. Sanat ve sanatcilikla zerre kadar ilgisi
olmayan insanlar goklere c¢ikarilmaya c¢alisiliyor.
Atsiz Beg'in bir sozii vardir: “Hayatta bir defa
serefsiz olmus insan, biitlin dmriince serefsizdir”.
Bugiin, isi Tiirk milletine ihanet derecesine kadar
gotlirmiis insanlar aklanmaya gayret edilmektedir.
Tabi ki, milli degerlerinden ve ({ilkiilerinden
uzaklastirilarak, vurdum-duymaz bir hale getirilen
toplumumuz, maalesef bu vaziyetin farkinda bile
degil. Bunlar siradan seylermis gibi gecistirilemez.
Kafamizi kaldirip ne olup-bittigine bakip, dikkat

etmeliyiz. Benim {ilkem, benim devletim, benim

SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

“Bundan sonra 3
Mayis Turkgulerin
gunudur. Ona

bir bayram
diyemeyecegiz.
Cunku yillarca suren
buyudk i1stirabimiz o
gun baglamistir. Ona
bir matem demek de
kabil degildir. CUnki
bunca sikintilarin
arasinda bize buyuk
bir imtihan vermek,
yurekliyle yureksizi
er meydaninda
denemek, yahsi ile
yamani ayirmak
firsatini vermistir.

O glne kadar
tehlikelerden gafil

bir gocuk toylugu ile
yuruyen Turkguluk

3 Mayista gafletten
ayllmig, maskelerin
arkasindaki igreng
yuzleri gormus,

can dusmanlarini
tanimig, dost sandigi
hainleri ayirt etmis,
hayalin yumusgak
bulutlarindan
gercegin sert
topraklarina
dusmustur. Boyle
saglam bir sonuca
varmak igin gekilen
bunca sikintilar bosa
gitmis sayillamaz.
Bundan dolayi biz 3
Mayis’a Turk¢ulerin
gunu deyip gikiyoruz.
Tarkguler! Toplu
veya yalniz, her
yerde 3 Mayis'|
analim. Analim ve
Kar Sad’in hatirasini
yuceltelim...”.




DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

Turk dilinin
gelistiriimesi ve
yayginlagtiril-
masinda son
derece duyarl
olan Atsiz Hoca,
yazilarinda

da dilimizi en
mukemmel
sekilde
kullanmaya gayret
gostermigtir.
Mumkun oldugu
kadar 6z Turkce
yazan Atsiz, her
ne olursa olsun
dilin korunmasi
taraftaridir. Elbette
ki dile sahip
ctkmak, dildeki
kelimeleri kendi
kaynaklariyla
zenginlestirme
ve kullanmayla
mumkundar.

bayragim, benim dilim s6z konusu oldugunda bana
damigilmali; parasi olanlara, holding sahiplerine
veya sirtint birtakim kuruluslara dayayanlara degil.
Uc-bes kisinin karar1 ve tasdigiyle bazi seyler oldu-

bittiye getirilemez.

Dolayisiyla 3 Mayis gibi giinlerde meydana
kendi

kaderini belirledigi zamanlar oldugundan, tarihi

gelenler, Tiirk  milletinin bagimsiz
onemi vardir. Elbette ki bu glinler anilacak,
unutulmayacak; fakat Tiirk milliyetcileri tamamen
tarihte de kalmayacaklar. Onlar Tiirk milletinin
ve devletinin meselelerini en iyi bilen kisiler
oldugundan, ¢oziimleri de ancak bunlar tiretebilir.
Gec¢misi degerlendirip, gelecekte ne yapilmasini da
Tiirk milliyetgilerinden baska kimse iyi bilemez. Bu
ylizden fizerlerine diigsen yiik ¢ok fazladir. Onlar,
hi¢cbir maddi karsiik beklemeyen, iin kaygisi

olmayan adsiz kahramanlardir.

Tirk dilinin gelistirilmesi ve yayginlagtiril-
masinda son derece duyarli olan Atsiz Hoca,
yazilarinda da dilimizi en miikemmel sekilde
kullanmaya gayret gostermistir. Miimkiin oldugu
kadar 6z Tiirkge yazan Atsiz, her ne olursa olsun
dilin korunmasi taraftaridir. Elbette ki dile sahip
cikmak, dildeki kelimeleri kendi kaynaklariyla
miimkiindiir.

zenginlestirme ve kullanmayla

Insanlar hangi kiiltiir cevresinde bulunurlarsa

bulunsunlar veyahut da hangi dine girerse girsinler, bu o kadar miithim degildir.

Ancak bir milletin dili yok oldugu an, o toplumdan s6z etmek de imkansizdir.

Tiirkler diinyada yazisi, yani kendilerine ait bir alfabesi bulunan ender milletlerden

birisidir. Biiyiik medeniyetler ve kiiltiirlerin temelinde de yazi olduguna gore, biz

Tiirkler bu agidan oldukga sansli bir milletiz.

Atsiz Beg, sosyal devletin toplumun biitiin problemleriyle ilgilenmesi

gerektigini diisiiniiyordu. Milll gelirin adaletlice dagitilmasini sdylerken; sosyal
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smiflar arasindaki ugurumun milleti felakete siiriikleyeceginin de altini ¢izmistir.

Tiirkiye'nin bugiinkii halini belki de yillar 6nce gormiis, bu konuda yetkilileri
uyarmug, Kiirtciiliigiin ileride milletin basina bela olacagini dile getirmis, ama
bunlar ifade etti diye, hapse atilmigtir. Atsiz'in Tiirkliige yonelik tehditlerin neler
oldugunu belirttigi hususlar bugiin birer birer basimiza dolanmaktadir. Maalesef
zamaninda biiyiik Atatiirk’iin, Atsiz Beg’in bizi uyardig1 bu meseleler icin tedbirler
alinmadigindan, Tiirk milletinin kuyusu kazilmaya ¢alisiliyor. Disaridan Tiirkiye'nin

diismanlari, iceriden bir kisim hainler dayanisma halindeler.

Diinya hizl bir sekilde degismeler yasiyor. Sovyetler Birliginin dagilmasimin
ardindan Cin'in kapitalizme meyletmesi, Amerika'nin Yakin ve Orta Dogu'da
gerceklestirdigi oldu-bittiler bir tarafa; bilhassa Balkanlar ve Tiirkiye'nin giineyinde
meydana gelen insanlik dramlarina Tirk idarecilerin asla izin vermeyiz, bizim
rizamiz olmadan bolgede kus ucamaz seklinde ahkam keserlerken, elin ogullari
kafasina koydugunu yapryor, alacagini aliyor ve Tiirkiyeyi de uzun yillar basinin

agriyacagi bir batakligin igerisinde birakiveriyor.

Bir zamanlar Tiirkiye’yi Rusya’ya, Cin'e baglamak isteyen eski komiinistlerin
biiylik bir kesimi Ulusalct (Ulusolcu) ismi altinda milli kahraman yapilmaya
calisithyor. Anadolu’da herkes emperyalizme karst Kurtulus Savast miicadelesi
igerisindeyken, kendisi Rusya’ya kagan ve hain damgasi yiyen Nazim Hikmet misali
sahislar, sanki ¢ok biiyiik edebiyatgilar, sanat¢ilarmis gibi resmen devlet adina
anilryorlar. Tiirkiye'nin son 30 yilin1 kan ve gdzyas: dokerek gecirmesine neden olan
baz1 katillerin ve birtakim ayrilik¢ilarin yarin-bir giin demokrasi kahramani diye

karsimiza ¢ikarilmasina sagirmayalim.

Degeri ¢ok diisiik romanlar, hikayeler, siirler yazan edebiyat¢1 geginenlerin
eserleri milyonlarca lira para 6denerek filmlestiriliyor veya tiyatro sahnelerinde
sergileniyor; Tiirk milletinin milli kimligine, boliinmez biitiinliigiine diisman sarkici,
tiirkiicli bozuntularina bizzat devlet eliyle 6diiller veriliyor. Tiirk insaninin beynine
alenen tecaviiz ediliyor. Turkligii ve Tiirk insanini agagilayan, iginde tamamen
Kiirt milliyetciligi olan Mem u Zin gibi rezaletlerin Tiirkiye Cumhuriyetinin Kiiltiir
Bakanlig1 marifetiyle Tiirkce ve Kiirtge basilmasi garabetini ise anlamak miimkiin
degil.

Edebiyat iistadlar1 diye yutturulan sahtekarlar1 ve kardeslik nameleri adi
altinda boliinmeyi hizlandiran yazilar: okuyan Tiirk insani umariz ¢ok kisa siirede

bu kepazelikleri ve kendisine kars: yapilan hakaretleri goriir.
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Bugiin oldugu gibi eski komiinistlerin, Tiirk Devletine kursun sikan hainlerin

el tistiinde tutuldugu ve belki de Tiirk tarihinin ¢ok sikintili zamanlarinin yagsandigi
giinlerde, Tiirk milliyetgileri birileri tarafindan top-yekiin kotii gosterilmeye, devlet
idarelerinden uzaklastirilmaya calisild. Iste bu maddi ve manevi katliama maruz
kalanlardan birisi de Nihal Atsiz idi. Nazim Hikmet ve Sabahattin Ali gibi komiinist
hayranlari ile émriiniin biiyiik bir kismini hi¢ zorluk ¢ekmeden, safahat alemleri
icinde yasayan Necip Fazil benzeri kisiler toplum 6nderi, 6érnek sahislar seklinde
tanitilirken; hayatinda Tiirk milleti ve devletinden baska bir sey diisiinmeyen, bu
ugurda esini ve ¢cocuklarini dahiihmal eden insanlik abidesi Atsiz Hoca gormezlikten

gelinmektedir. “Kahramanlik” adli siirinin su dort misrasi her seyi 6zetlemektedir.

Kahramanlik ne yalniz bir ytikselis demektir,
Ne de yildizlar gibi parlayip sonmektir.
Olmezligi diisiinmek bosuna bir emektir;

Kahramanlik; saldirip bir daha dénmemektir.

Onun dava adamhg: bir kenara, kaleme aldig1 eserler Tiirk tarihinin ve
edebiyatinin Sliimsiizleri arasina girmistir ki, bu durum bile Atsiz’'in biiyiik Tiirk

milletinin bir hizmetkar1 olduguna yeterlidir.

Hepimizin ¢ok yakindan bildigi {izere devlet televizyonlarinda dahi o kadar
kiytirik kisiler igin saatlerce programlar yapilirken, Atsiz, Elcibey, Ziya Gokalp,
Alparslan Tiirkes’in ve diger Tiirkliige 6miirlerini adamis insanlarin isimlerini ya
da onlarla aldkali haberleri kirk yilda bir duyuyoruz. Bunun sebebini tabil ki biz
iyi biliyoruz. Ciinkii onlar Tiirk oglu Tiirk’tiir. Satilmis, Tiirkiye’yi birilerine peskes
cekmek {izere aracilik yapan basmn-yayindan Tiirkiye, Tiirk insani ve Tiirk Diinyas:
i¢cin daha fazla bir sey beklememiz aptallik olur. Mozaikgiler, Osmanlicilar, Yeni
Cumbhuriyetgiler ve Yeni Tiirkiyecilerin cirit attig1 memleketimizde “sonsuza kadar

Tiirkiye”, “sonsuza kadar Cumhuriyet” diyenlerin elbette sesi-solugu kisilmaya

caligilir.

Atsiz Beg edebi eserlerinin yani sira tarih ¢alismalarinda da Tiirk milli birligi
ve beraberligini esas almistir. 1973 senesinde yazdig1 “Turancilik” adli makalesinde:

“Siyasi sinirlar disindaki Tiirklerle ugrasmak macera ise Tiirk ugaklar1 Kibris'a
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neden saldirdi? Hatta Amerikan donanmasi engel .

olmasayd: Kibris’a neden c¢ikilacakti? Bat1 Trakya Nihal Atsiz bquk
Tiirkleriyle, Kerkiik Tiirkleriyle, neden bu kadar bir TUI’kQU idi.
ilgileniliyor? Diin Hatay'd1. Bugiin Kibris, yarin Mustafa Kemal
Bati Trakya ve Kerkiik, obiir giin Azerbaycan Atatiirk’in

ve daha Otesi... Bu, budur. Kimse basini kuma

vefatinin ardindan
Tark milliyetgiligi
mesalesini ele
Mutlaka talih Tiirklere de donecek. Bir giin aldi. M||||yetg|||g|n

sokmasin” diyerek, gelecegin Tiirkliigiin oldugunu
sOylemektedir.

elimizden alinan ve bizden koparilan topraklardaki Sistemlegmesi
kardeslerimizle elbet birlesecegiz. Bunu bizler ve aktif hale

gormesek de mutlaka ¢ocuklarimiz ve torunlarimiz

gelmesine

calisti. DUnyanin
Zamanimizin  politikacilart  Tirklagiin neresinde bir

gorecek.

meselelerine kulak tikadiklarindan, Mustafa Kemal Turk’Un cani
Atatiirk’tin Misak-1 Milli smirlarinin aynlmazl bir yansa, ayni aclyl
parcasi olarak saydigi Musul-Kerkiik, Suriye, Iran o da yureginde
Tiirkleri, Kafkasya'daki Karagay-Balkar, Kumuk, hissetti.

Nogay Turkleri, Kirim, Dogu Tiirkistan, Bati

Trakya, Bulgaristan, K6k Oguz, Romanya ve diger Balkan Tiirkleri goziimiiziin
ontinde eriyip, yok olmaktalar. Somali'deki Zenciler, Filistin, Suriye, Irak’taki Arap,
Kiirt ve Filistinlilerle ilgileniliyor ama soziinii ettigimiz yerlerdeki Tiirkler icin bir

Allah’in kulu ciddi manada kilin1 kipirdatmiyor.

Rahmetli Atatiirk ve Atsiz Beg yasasalardi, onlar igin biitiin Tiirkiye'yi ayaga
kaldirirlardi. Tipki 1964 senesinde 800 Kazak Tiirkii'niin getirilmesi igin Tiirk
Disislerinin seferber edilmesi; 1920 nisaninda Kizilordu tarafindan kursunlanan

Azerbaycan Tiirklerinin vahgete maruz kaldig: giiniin yas ilan edilmesi gibi.

Atsiz Beg yine 1975'te kaleme aldig1 “Kurtarilmamis Tiirkler” isimli
makalesinde: “Ruslar eski saldirganliklarini kaybetmislerdir. Yalniz Bati'dan
degil, iilkiidaslar1 olan Cin’den de korkuyorlar. Komiinizm iflasa dogru gitmekte,
Rus niifusu yerinde sayarken Tiirkler ¢ogalmaktadir. Karanliklar arasindan {imit

simgekleri cakmaktadir. Bu Tiirkleri diisiinmek de hakkimiz ve gorevimizdir.

Diinyanin en kalabalik iilkesi olan Cin'deki Tiirkler daha miihim bir tehlike
ile kars1 karsiyadir: Bu genis topraklara Tiirklerin birkag kat: Cinli yerlestirilmesi

biiyiik bir asimilasyon hareketidir. Fakat dogal sartlar Tiirkleri korumakta, Cin
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Tiirkistani'nda Cinliler yagsayamamaktadir. Iginde Tiirk niifusu kalmadi diye tarihi

miraslar1 birakacak degiliz. Kirim Tiirkleri, her ne kadar zor sartlarda da olsa

neredeyse 50 yil sonra tekrar vatanlarina dondiiler.

Nihal Atsiz biiyiik bir Tiirk¢ii idi. Mustafa Kemal Atatiirk’iin vefatinin
ardindan Tiirk milliyet¢iligi mesalesini ele aldi. Milliyetciligin sistemlesmesi ve aktif
hale gelmesine ¢alisti. Diinyanin neresinde bir Tiirk’iin can1 yansa, ayn1 aciy1 o da

ylireginde hissetti.

Mustafa Kemal Atattirk: “Yiiksel Tiirk! Senin icin yiiksekligin hududu
yoktur”, derken; Atsiz Beg de: “Yiizde yiiz Tiirk oldugun giin cihan senindir”
diyerek, milli {ilkiimiiziin mihenk tasimi belirlemislerdir. Tiirk milliyetcileri igin
tek gercek budur ve birilerinin stirekli irk¢ilikla sugladigi bu adam Tiirkleri soyle
tarif ediyor: “Tiirkler, Tiirk soyundan gelenlerle Tiirk soyundan gelmisler kadar
Tiirklesip kendini o soya baglayan ve beyninde hicbir yabanc ik diistincesi

bulunmayan fertlerin toplulugudur”.

Biiyiik insanlar ¢ok sik diinyaya gelmez. Onlar1 millet ve tarih yaratir. Bugiin
Atsi1z Beg de Tiirk tarihindeki yerini aldig1 gibi, yiice Tiirk milletinin gonliinde taht
kurmustur. Karsiliksiz olarak sevdigi, onun ugrunda yasayip-6ldiigii milleti de, onu
karsiliksiz olarak bagrina basmistir. Yillar gececek, asirlar donecek Atatiirk, Atsiz ve
Elci Beg gibi insanlar asla unutulmayacaklar. Ama sahte kahramanlar1 ve ideolojik

aktorleri Tiirk milleti hatirlamayacak bile.

Bugiin Tiirkgiiler, Atatiirk’{in ve Atsiz'in fikirlerinden ilham alarak, dimdik
ayakta duruyorlar. Ve onlar hem Tiirkiye'nin hem de biitiin Tiirk Diinyasinin

muhafizlandair.
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TURK AYDINI VE BiLiM INSANI
OLARAK
[SMAYIL HAKKI BALTACIOGLU
(1886-1978)

PROF. DR. HUSEYIN AKYUZ*

Tarihimizde cok 6nemli iki devrim olarak yasanan Ikinci Mesrutiyet ve Cum-
huriyet dénemlerinin ¢ok énemli ve degerli diisiin adamlarmdan biri olan Ismay:l
Hakk: Bey (Baltacioglu), 1886 yilinda Istanbul'da dogar. Ilk, orta ve lise 6grenimini
aym kentte yapar ve 1908 yilinda da Istanbul Universitesi nden/Dariilfiinu'ndan
mezun olur. 1910 yilinda Milli Egitim Bakanlig: tarafindan pedagoji ve el isleri ko-
nularinda bilgi edinmek ve incelemelerde bulunmak {izere, Avrupa’ya gonderilir.
Tiirkiye'ye dondiikten sonra, bazi orta dereceli okullarda ve fakiiltelerde 6gretmen-
lik ve dgretim iiyeligi yapar. Uzun yillar Istanbul Dariilfiinu'nunda dgretim iiyesi
olarak g¢alisir. Bu kurumun tniversiteye doniismesiyle de bu iiniversitenin rektor-
liigiine getirilir. 1933 {iniversite reformuyla bir miiddet iiniversitenin disinda kalir.
1942 yilinda yeniden iiniversiteye doner ve Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cograf-
ya Fakiilktesine profesor olarak atanir. Ayni yil Afyon, 1946 yilinda da Kirsehir mil-
letvekili segilir. Daha sonraki yillarda ise, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi'nde
Tiirk ve Islam Sanati konularinda dersler verir. Bircok ulusal ve uluslararas: bilimsel

kuruluslarin tiyeligini de yapan Baltacioglu, ayn1 zamanda ¢ok iyi bir grafologdur.

Baltacioglu, 1908 Mesrutiyetin ilanindan, dliimiine, yani 1978 yilina kadar
gecen siirede, verdigi dersleri, konferanslari, yazdigr makaleleri, kitaplari, actig1

* Ogretim Uyesi.
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egitim sergileri, kurdugu okullari, 6rnegin “Acik-
Turk dU§U nce hava Mektebi” ve yillarca bizzat kendisi tarafindan
ya§am|nda yayinlanan “Yeni Adam Mecmuast” ile egitimciler

ve aydinlar iizerinde kalici etkiler birakan diisii-

Ziya GOkalp’ten
sonra en buyuk
dusunsel etki

niirlerimizin ikincisidir. Tiirk diisiince yasamin-
da, Ziya Gékalp'ten sonra en biiyiik diisiinsel etki

Baltacioglu'na aittir. Tiirk egitim yasaminda, yeni

Baltacioglu’na

aittir. TUrk egitim
ya$am|nda, yeni Baltacioglu'mun disiinsel kisiliginin olusu-
pedagoji akiminin munda, birgok yerli ve yabanci yazarin etkisi var-

pedagoji akiminin onciisii de Baltacioglu’dur.

dnclsi de dir. Yerli yazarlarin basinda Emrullah Efendi, Bolu
Baltaci og"]lu’dur. Mebusu Veli, Nafi Atuf ve 6zellikle de Ziya Gokalp ge-
lir. Onu etkileyen yabancilar isimler arasindu ise, J.
J. Rousseau, Gustave Le Bon, Henri Berkson (1859- 1941), Gékalp’in etkisiyle Durkheim
ve Ahmet Suayp’in etkisiyle de A. Comte bulunur.

Tiirk diisiince ve egitim yasaminin giizide aydinlarindan biri olan Baltaciog-
lu, yagsamma inkilapla baglay1p, ihtilal ile siirdiiren ender kisilerden birisidir. Onun
diisiincesinde ana ilkelerden sapmamak iizere yan 6gelerdeki degisim arzusu gok
onemlidir. 1916 yilinda yayinladig1 “Talim ve Terbiye'de Inkilap” isimli kitabiyla de-
gisime baglar ve 1964 yilinda yayiladig1 “Pedagoji'de Thtilal” isimli kitabiyla da bu
degisim ¢izgisini daha da derinlestirerek siirdiirmeye calisir. 1978 yilinda Ankara’da
92 yasinda vefat eden Baltacioglu, giinliik siyasete pek fazla karismaz. Onun amaci,
Tirk kiiltiir, egitim ve bir biitiin olarak diisiin yasamini kendi mantik dokusuna
uygun olarak reforma tabi tutmak, hatta bu konularda devrim yapmaktir. Uzun 6m-
riinii bu konuya vermis biri olarak istedikleri olmasa da, gorevini yapmaya caligmis

bir kisinin goniil huzurunu yasamis olmalidir.

Burada Baltacioglu nun diisiinceleri, 6zellikle de toplumsal goriisleri {izerin-
de durmak istedigimizde, Gokalp1 incelerken kullandigimiz yontem ve arastirma
egilimlerine bagvurma geregi ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii Baltacioglu da, tipki Gokalp
gibi, ana kavramalari tanimlar, diger goriislerini bu tanimlardan ¢ikardig1 sonug-
larin {izerine oturtmaya galigir. Ornegin Tiirklesmeyi, ya da Tiirk’e dogru gitmeyi
kiiltiire, uygarlasmayi, ya da Bati'ya dogru gitmeyi de, uygarlik kavraminin tizerine
kurmak ister. Baltacioglu’nun toplumsal diisiincesinin 6ziinii yansitan bu kavramlar

tizerinde kisaca durmakta yarar vardir.

Baltacioglu, kiiltiir taniminda Gékalpin yolundan gider. Ona gore iki tiirlii
yargt vardir. Bunlardan biri gergek yargilari, 6teki de deger yargilaridir. Yeni Adam
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haftalik bir gazetedir yargisi, gercek yargidir. Hal-
buki Yeni Adam’in 90. sayisiun kabi giizeldir, ¢ir-
kindir yargilari, deger yargilaridir. Bu iki yarg: ara-
sinda biiyiik ayirim var. Gergek yargilari, gercek
seyin dogasindan ¢ikar. Yeni Adam, diinyanin her
yaninda ve herkes icin haftalik bir gazetedir. Oysa
kabinin giizel ya da ¢irkin olmasi, sosyetesine gore
iki ttirliidiir. Fiziksel, kimyasal, psikolojik ve sos-
yolojik yargilar, gercek yargilaridir. Sanat, ahlak,
hukuk, dil ve din yargilar1 deger yargilaridir. Bu
sonuncularin hak ve hakikat olmasi, onlara sekil
veren sosyal vicdana goredir. “Simdi; ‘kiltiir” bir
sosyetenin vicdanindan dogan deger hiikiimlerine
denir. Bu manada ahlak kiiltiirii olursa da, fizik kiil-

tiirti olmaz.

Kiiltiir bir milletten dogan ve yalniz o mille-
te mahsus olan, milletten millete ge¢meyen sey de-
mektir. Kiiltiir, milletin 6zti demektir. Milli kiiltii-
riin kokleri, milletin en eski caglarina kadar uzanir.

Millet ne kadar eski olursa, hayatinin her safhasin-

SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

Onun amaci, Turk
kultar, egitim ve
bir butin olarak
dugln yasamini
kendi mantik
dokusuna uygun
olarak reforma
tabi tutmak, hatta
bu konularda
devrim yapmaktir.
Uzun dmrunu bu
konuya vermis biri
olarak istedikleri
olmasa da,
gorevini yapmaya
galismis bir kiginin
gonul huzurunu
yasamis olmalidir.

da kiltiriinii gosterir.

Efsaneler, masallar, atasozleri, rakslar, oyunlar ve dil, kiiltiiriin tasiyicilari-
dir. Cok eski olan bu milli ananeler, milletin en yeni zamanlarina kadar yasayip
gelir. Kiiltiir bozulursa, millet de bozulur. Millet bozulunca da kiiltiir bozulur. Kiil-

tiirti bozulmayan milletler, 6lmezler.”"

Baltacioglu, Tiirk ulusunun tarih sahnesine ¢ikisindan beri, yarattig: bir kiil-
tiirtintin oldugunu ve bu kiiltiir icerisinde tarih boyunca koruyarak gelistirdigi ge-
leneklerin bulunduguna vurgu yapmak ister. Ona gore bu gelenekler, Tiirk’ti Tiirk
yapan ulusal degerlerdir. Zaten ulusun bagimsizlifinin ve var olusunun temeli de
bu geleneklerdir.

“Milleti, millet yapan ve onu diger toplumlardan ayiran unsurlar din, dil,
tore, sanat, felsefe ve bunlarin birligidir. Bu kiiltiir ve geleneklerin bozulmasi, millet
denilen birligin bozulmasi, soysuzlasmasi demektir. Byle milletlerin tarih igerisin-
de yasama sanslar1 olamaz.”?

Baltacioglu, asil amacina erismek igin, kiiltiir ve millet kavramalarini agikla-
diktan sonra, onlarin iizerine en son amag olarak Tiirklesme, ya da Tiirk’e dogru

gitme kavrami oturtmaya ¢aligir.
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“Milleti, millet
yapan ve

onu diger
toplumlardan
ayiran unsurlar
din, dil, tore,
sanat, felsefe ve
bunlarin birligidir.
Bu kdltar ve
geleneklerin
bozulmasi, millet
denilen birligin
bozulmasi,
soysuzlagmasi

Baltacioglu'mna gore Tiirklesmek, her seyde
Tiirk’e dogru gitmekle miimkiin olur. Tiirk’iin ulu-
sal degerlerine donmek gerekir. Tiirk'iin yarattig
su degerlere varilirsa, Tiirklesme siireci tamamla-
nabilir. Bu degerler sunlardir ve bunlarin tiimiin-
de Tiirk’e dogru gitmek gerekir: Dil, ahlak, hukuk,
mimik, edebiyat, roman, tiyatro, mimari, ev, bahge,
mobilya, resim, dekor, sehircilik, heykel, moda,
musiki, dans, teknik, felsefe, devlet, terbiye, peda-
goji ve maarif. Iste bu degerlerin tiimiinde Tiirk’e
dogru gidilerse, iste o zaman Tiirklesme siireci ta-
mamlanmig olur.? Bu amaca varmak i¢in de halka
gitmek, halk: egitmek i¢in halka gitmek gerekir. Bu
konuda egitim hem bir ara¢ ve hem de bir amag ola-
rak diistiniilmelidir.

Baltacioglumun diisiince diinyasmi olus-

demektir. Boyle
milletlerin tarih
icerisinde yasama
sanslari olamaz.”

turan ikinci ana 6ge, uygarlik ve ona bagh olarak
gelistirdigi Batilasma, ya da Bati'ya dogru gitmek

kavramidir. Baltacioglu Tiirklesmek kavramini,

kiiltiir kavramina dayandirarak ele aldig: gibi, Ba-
tilasma anlayisini da uygarlik ve tekniklesmek kav-
ramlarma indirgeyerek degelendirmek ister. Ziya Gékalp gibi, onun takipgisi olarak
Baltacioglu da, yargilari/hiikiimleri deger yargilar: ve gercek yargilar biciminde ikiye
ayirir. Ona gore gercgek yargilar, gercek olaylarin biinyesinde vardir. Bu yargilar,
toplumdan topluma degisiklik gostermeyen bilimsel yargilardir ve evrensel 6zellik-
ler tagirlar, iste bunlara uygarlik denir.*

Toplumlarin kendilerine 6zgii olan din, dil, sanat, tére ve 6liim dirim anla-
yislarinin diginda, bazilariyla ortak olan bir 6z daha vardir. Iste bir toplumun kendi-
ne 6zgii olmayan ve diger toplumlarla ortaklasa tasidig bilgisi, fenni, zirai, akildan
ve aklin denemelerinden ¢ikmus teknikleri uygarhigin kendisidir. Avrupa uygarligi
denilince, Avrupa’da bu uygarlik 6begine giren uluslarin ortaklasa olan yollarini ve
tekniklerini kastediyoruz.®

Ona gore “medeniyet demek, yalriz bir millete, bir kiiltiire, mahsus olmayp,
milletten millete gegebilen bilgiler, usuller, kaideler demektir... Kiiltiir bir millete
mahsustur, millidir, medeniyet milletler arasidir. Kiiltiir dogar, fakat medeniyet ya-
pilir. Kiiltiir 6grenilmez, yasanir, yapilmaz dogar, fakat medeniyet 6grenilebilir, ku-
rulabilir, alinabilir. Millet demek i¢in hem ayr1 bir kiiltiirii, hem de baska milletlerle
ortaklasa bir medeniyeti olmak gerekir.”®
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Uygarlik kavramini kendi diinya goriisiine
uygun olarak agiklamaya calisan Baltacioglu, uygar-
Iik kavramini Batilasmak icin temel dayanak haline
getirir. Gokalp’in diisiincesinde Batilasma kavrami
yer almaz, onda ¢agdaslasma/muasirlasma kavra-
mi1 bagat konumda bulunur. Baltacioglu, Batilasmak

i¢in 6zellikle Batiya gitmek gerekir der.

Baltacioglu'na gore Bati uygarliginin bes
onemli temeli, ya da 6gesi vardir. Bu 6ge, ya da te-
meller sunlardir: Bilgi teknigi, fen teknigi, ekonomi
teknigi, sanat teknigi ve ziraat teknigi. Biitiin bu
sOylenenleri, teknik sozii ile karsilamaya calisan
Baltacioglu, “Avrupalilasmak” demek uygarliga gir-
mek, Bat1 uygarhigini girmek ise, “Bat1 teknigine
girmek” demektir. Oyle ise Batiya dogru parolasi-
nin dogru anlami, “Bati teknigine dogrudur”. Sonu-
na kadar Batilagsmak i¢in, sonuna kadar “tekniklegs-

mek” gerekir.”

Batilasma yolunun da nasil olmasi gerektigi
tizerinde de duran Baltacioglu, bu yollardan birisi
olarak diisiiniilen, “Kiiltiir degistirme” yontemi ile
yapilmas1 gereken Batilasma anlayisimi reddeder.
Ona gore milleti millet yapan dil, din, sanat ve fel-
sefe birligidir. Bunlarin bozulmas: demek, milli
birligin bozulmasi, soysuzlagmasi, yozlasmasi de-
mektir. Hicbir millet yozlasarak Avrupalilasama-
dig1 gibi, Batilasma olaymi da kiiltiir degistirme,
gelenek degistirme disinda diisiinmek ve aramak
en dogru yoldur.®

Baltacioglu’'nun kiiltiir/Tiirklesmek, uygarlik
Batilasmak kavramalarimin iglerlik kazanmasinda,
egitim kurumunun yaninda, bir 6z daha vardir. Bu
6z “halka dogru gitmek”, ya da “koye dogru git-
mektir”. Tiirklesmek, Batilasmak ve egitimle birlik-

SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

H
Batilasma
yolunun da nasill
olmasi gerektigi
uzerinde de duran
Baltacioglu, bu
yollardan birisi
olarak dusunulen,
“Kultdr degistirme”
yontemi ile
yapilmasi
gereken
Batilasma
anlayisini
reddeder. Ona
gore milleti millet
yapan dil, din,
sanat ve felsefe
birligidir. Bunlarin
bozulmasi
demek, milli
birligin bozulmasi,
soysuzlasmasi,
yozlagmasi
demektir.
Hicbir millet
yozlagarak Avru-
palilasamadigi
gibi, Batilagsma
olayini da kulttr
degistirme,
gelenek
degistirme disinda
dusunmek ve
aramak en dogru
yoldur.

te ele alinan halka dogru gitmek, Tiirklesmenin ve Batilasmanin halk {izerinde bir
cesit uygulamasi gibidir. O halde Baltaciogluna gore halka dogru gitmekten anlasi-

lan nedir, halka ve koye dogru kim neden gidecektir?
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Ona gore
“‘medeniyet
demek, yalniz bir
millete, bir kulture,
mahsus olmayip,
milletten millete
gegcebilen bilgiler,
usuller, kaideler
demektir. ..

Kultar bir millete
mahsustur,
millidir, medeniyet
milletler arasidir.
Kultur dogar, fakat
medeniyet yapilir.
Kultar 6grenilmez,
yasanir, yapillmaz
dogar, fakat
medeniyet
ogrenilebilir,
kurulabilir,
alinabilir. Millet
demek igin

hem ayri bir
kalttra, hem de
baska milletlerle
ortaklaga bir
medeniyeti olmak
gerekir.”

Baltacioglu, Tirkiye'de halkgilik hareketi-
nin kisa bir tarihsel gelisimini anlattiktan sonra,
Gékalp’in halkgilik anlayis: iizerinde durur. Onun
bu konudaki temel goriislerine katildigin, fakat ay-
rintilarda farkli goriislerinin bulundugunu belirtir.’

Her seyden o6nce Gokalp’in sosyal felsefe-
sinde Batilasma, ya da Avrupalilasma kavramlar:
yer almaz. Onun diisiincesinde ¢agdaslasma/mu-
asirlasma ifadesi ana ilke olarak kendini gosterir.
Ancak bu kavramin igerigi s6z konusu edildigin-
de, cok belirgin olarak bilim, uzmanlik bilgisi ve
teknoloji basat olarak anlam kazanir. Baltacioglu da
sikca kullandig1 o kavramlarin igerigine, Gokalp’in
one siirdiigii anlami1 vermeye ¢alisir. Ayni benzerlik
farkli kavramlarla ifade edilse de, halka, ya da kdye
yonelme anlayislarinda da goriliir. Gokalp'e gore
halk Tirk kiiltiirtindi, glizideler ise uygarlig1 temsil
ederler. Baltaciog¢lu da bu konuda ayni diisiinceleri,
biraz daha ayrintiya girerek ele alir. Ona gore kiil-
tiir, insanini distan yapacagi miidahalelerle diizel-
tilemez. Ciinkii kiiltiir, aydinlar tarafindan yapil-
mis rasyonel degerler degildir. Eski ¢caglardan beri
“gayri iradi bir sekilde” meydana getirilerek koy
vicdaninda yerlesen empirik degerlerdir. Bundan
dolay1 koye dogru gitmekten kastedilen sey, koye
kiiltiir gotiirmek olamaz. Kdye uygarlik gotiirmek
konusuna gelince, iste bu olabilir. Gerci uygarlig1
olmayan bir kdy diisiiniilemez, ancak Avrupa uy-
garlig1 karsisinda bunlar ¢ok ciliz kalirlar. Koyle-
rimizdeki uygarlik, miispet bilimlere, laboratuvar
deneylerine ve istatistik verilerine dayanan miispet

ve akilal bir uygarlik olmayip, empirik deneyime

dayanan eski bir uygarliktir. Evet, rotamiz koye dogru olmali, kdye dogru, ancak

koytiin tarihsel nedenler ve kamusal kaynasmalarla “uzvi” bir evrimle elde ettigi

ulusal kiiltiiriinii bozmak icin degil, elinde olan eski ve ¢ok kere sakat olan uygarlik

kurallarin atip, bunlarin yerine {istiiniinii koymak igin.
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Bunu yaparken de iki seye dikkat edilmeli.
Uygarlik yerine safahati, konfor yerine liiksii alma-
mali, Avrupa uygarhigidir bu, onu sokuyoruz diye
baz iistiin uygarlik kurallarini da yikmamali. Ko-
yiin kendi sazlar1 yerine udu, mandolini, pastirmast
yerine salami, ayrani yerine sarabi, vitamin deposu
bulguru yerine kabugu soyulmus vitaminsiz pirin-
ci, hamami yerine banyoyu, abdesthanesi yerine
klozet gibi. Avrupa’nin bazi asag1 teknikleri, kdyiin

ustin olan tekniklerini ortadan kaldirmamalidir.®

Bu nasil saglanabilir? Nitekim saglana-
mamuistir. Baltaciogly'nun olmamalidir, yapilma-
malidir, onun yerine su konmamalidir dedigi
her sey, bu giin gerceklesmis bulunuyor. Ciinkii
Baltacioglu'nun uygarlik ile kiiltiir kavramlar: ara-
sina koymaya calistig1 ¢izgi ¢ok kalin olmadigin-
dan, bunlarin arasinda ¢ok kolay gegisler yapilabil-
mektedir. Ornegin uygarhgm ana dayanag olarak
one siirdiigii ilkeler ile kiiltiir tamiminda kullandi-
g1 Ogeler arasinda kesin bir ayirim yapma olanag:
yoktur. Bilgi, bilim, felsefe, teknoloji, deney bilgisi
ile sosyal yasamla ilgili cesitli bireysel ve kurumsal
tavirlar arasinda kesin bir ayirim yapmak miimkiin
olmadigindan, onlarin genel ifadeleri olan kiiltiir ile
uygarlik kavramlarmi da biitiiniiyle birbirlerinden
ayrt diistinmek olanaksiz goziikmektedir. Ciinkii
uygarlik {iriinleri insanligin {istiin yaratmalar1 ola-
rak cesitli yollarla kiiltiirel davrams kaliplarim et-
kilemekte ve onlar1 i¢inde dogdugu kendi kiiltiirii-
niin 6zelliklerine uydurmaya ¢alismakta ve bir gesit

kiiltiir degismesi yaratmaktadir.

Baltacioglu ve Ziya Gékalp gibi ulusalc ¢iz-
gide yer almis diisiiniirlerin, bu gesit bilimsel bir
gercekligin farkina varmamalari, ya da anlamamais
olmalar1 diisiiniilemez. Fakat tilke niifusunun %80’
in kirsal kesimde yasamis olmas, iilkenin bir biitiin

olarak koylii karakter tasimasi, iilkenin kalkinma-
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H
Baltaciogluma
gore Turklesmek,
her seyde Turk'e
dogru gitmekle
mumkun olur.
Tark’dn ulusal
degerlerine
donmek gerekir.
Turk’dn yarattigi
su degerlere
varilirsa,
Turklesme sureci
tamamlanabilir.
Bu degerler
sunlardir ve
bunlarin timunde
Turk’'e dogru
gitmek gerekir:
Dil, ahlak, hukuk,
mimik, edebiyat,
roman, tiyatro,
mimairi, ev,
bahce, mobilya,
resim, dekor,
sehircilik, heykel,
moda, musiki,
dans, teknik,
felsefe, devlet,
terbiye, pedagoji
ve maarif. Iste
bu degerlerin
timunde Turk'e
dogru gidilerse,
iste 0 zaman
Turklesme sureci
tamamlanmis
olur.
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siin koyiin kalkimmasina bagiml olusu, onlarin halkgr ve koycii bir tilkiiye yonel-
melerine neden olur. Yine o yillarda Avrupa’da giiglii bir bigimde kendini duyum-
satan Kir Egitimi Hareketi ve koyiin kendi yapisi i¢inde gelistirilerek ¢agdaslasmasi
anlayis, Tkinci Mesrutiyet ve Cumhuriyet aydinlarinin bir kismini 6nemli dlgiide
etkiler ve onlarda ana egilim olarak belirgin hale gelen “Rotamiz Kdye Dogru”, ya
da “Halka Dogru” sozlerini kutsallastirir. Onlara gore koyiin kalkinmasinin en emin
yolu, egitim araciligiyla kdye gitmek ve onu kendi yapisi iginde gelistirerek cagdas
yasama uyumunu saglamaktir. Her iki diisiiniir de, halkin uyanmas;, iilkenin kal-
kinmas: ve ulusun, ulusal birligini bozmadan ¢agdaslasmasi i¢in, o dénemde bilim-
sel goziiken yargilari, parantez icinde degil de, toplumsal pragmatizm bigiminde

vermeyi uygun bulmuslardir.

Ayni zamanda egitimci bir diistiniir olan Baltkacioglu, uygarhigin kodye gotii-
riilmesinin birinci yolu/araci olarak egitimi, hatta onun énemli bir kolu olan halk
egitimini gosterir. Halk egitimini ve halk egitimcisini de tanimlamaya ¢alisan yazar,
halk egitimcisinin 6zelliklerini {i¢ baslik altinda degerlendirir. 1) Halkg¢ilik diisiince-
sini, zekasini tasiyan, halkciligin hak ve hakikat oldugunu akliyla kabul eden adam.
2) Halki sezen, halki bir deger mevzusu olarak alan, halk duygusu, halk aski tastyan,
hatta fenafilhalk olmak isteyen adam. 3) Halkin arasina karisan, halk ile yasayin,
halk ile nese ve elem ortaklig1 yapan, halk ile isbirligi ve isboliimii yapan, aktif ola-
rak halkla birlesen adam. Halkeilik kisiligi tasiyan egitimci, li¢lincii tipte olan aktif
adamdir. Halk, gercegi yalnizca inceleme ve degerlendirme konusu olarak gormez.
Diisiinsel baglamdaki halkegilik, hentiz halkgligin kendisi degildir. Halk bir sevgi
konusu yapildig: siirece, romantik olustan kurtulmus sayilmaz."

Baltacioglu'na gore koye gidecek koy egitimcisinin, koy realitesini iyi bilmesi,
koye yerlesmesi, biitiin sosyal gercekleri iyi taniyarak ise baslamasi gerekir. Gergek
bir egitimci, hi¢bir zaman 6giitle is yaptirmaya kalkmamali, 6giitlerin ¢ogu kez ters
tepki yaratabilecegini aklindan ¢ikarmamalidir. Ayrica kisiligin olusmasinda, 6giit
vermenin pek fazla ise yaramadigini, son dénem psikolojisi agik bir bicimde ortaya
koymustur. Halbuki telkin ve 6rneklendirme 6yle degildir. Koylii yapilmasi istenen
seyi once gormeli, yararini anlamali, ondan sonra da iyi bir telkine tabi tutulmali-
dir.2

Baltacioglu, halkin egitilmesi séziinden, halka okuma ve yazma Ogretilmesi
gerektigini sz konusu etmez. Ona gore “bu memlekette terbiyenin gayesi, elif be,
kraat okutmak degil, her seyden evvel Rumeli Muharebesi” inde pusuya yatacak,
karlara kiglara tahammiil edecek saglamlikta bir beden, diinyay1, esyay1 gorecek, or-
manlarini yakmayacak, madenlerini isletecek, tayyareden tirkmeyecek bir akil, fikir,

milletin bayragini sevecek, pis kokulardan nefret edecek bir kalp ve kin, Rumeli i¢in
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can verecek bir secaat yapmak, ahaliyi biitiin bu maneviyat ile techiz etmektir. Ben

derim ki, okuma yazma bir ahaliyi degistirmez, fakat iddia ederim ki, yalnizca elifba
ile kiraat ile boyle bedensizlerden, cansizlardan bir millet yapilamaz.”"
Baltacioglu’'nun diisiince diinyasinin ana 6geleri, ya da bu diisiince yapisinin
belirleyicileri olan Tiirk’e Dogru Gitmek, Batiya Dogru Gitmek ve Halkeilik/Koy-
ciiliikk gibi, kisaca milliyetcilik, cagdaslik ve halkgilik gibi ana 6gelerin istendik bir
bi¢gim kazanmalarinda ve halk tarafindan kabul gormelerinde iizerinde durulmas:
gereken ana konu egitimdir. Ama nasil bir egitim ve nasil bir 6gretim uygulanmali-
dir? Baltacioglu'nun bu soruya verdigi yanit1 ve 6nerdigi egitim ve 6gretim anlayigin

kisaca vermekte yarar oldugunu diisiiniiyorum.

Baltacioglu, egitim ve 6gretim konusunda siirekli bir arayis ve degisim siireci
yasar. Bu konuya inkilapla baslar, ihtilal ile de devam eder. Ozellikle de sosyal fel-
sefesine en uygun pedagojik stili bulabilmek igin, arastiran bir sanatgi, ¢aliskan bir
bilim insam ve bir egitim filozofu olarak siirekli bir ¢aba i¢inde yasar. 1964 yilinda
yayinladig1 “Pedagojide Ihtilal” isimli yapiti ile siirekli arayan bir kisilige sahip ol-
dugunu gosterir. 1916 yilinda yazdig1 “Talim ve Terbiyede Inkilap” isimli yapitini,

ana hatlar itibariyle daha da gelistirerek zenginlestirir.

Baltacioglu, hemen her ¢alismasinda yeni motif ve goriislere 6nemli derecede
yer verir, eskiden savundugu bazi diisiinceleri miizelik olarak gosterir ve bazilarim

da daha giiglii bir bigimde savunmaya devam eder.

Baltacioglu, Avrupa iilkelerinde ¢ok 6nemli pedagojik stiller olarak kabul edi-
len ”ig Okulu, Uretim Okuly, Acik Hava Mektebi, Milli Toplumcu Egitim, Yararci
Cemaat Okulu/]. Dewey” ve “Cocuktan Hareket ve Dogaya Yonelme” gibi okul ve

pedagoji anlayislarinin en giiglii 6nciilerinden biridir.

Yazarimizin egitimle ilgi olarak iizerinde durdugu ilk ve en 6nemli konu egi-
tim ve 0gretimin amacidir. O, ¢agdas pedagoji anlayisinin bir geregi olarak kitabi
bilgiye ve ezbercilige karsi ¢ikar. Yasam icin en iyi adam yetistiren iilkeler, yontem
ve Ogretimleri en miikemmel olanlar degil, en iyi disiplini ve en iyi vicdaniligi sa-
vunan iilkelerdir der. Insanlarin yozlasmasina karsi ¢ikarken, ¢ok koyu bir disiplin
uygulamasini da reddeder. Egitim ve 6gretimde laik durusu savunur. Daha 1916
yilinda yazdig: yapitinda bile, laikligi savunarak egitimin vicdanilesmesi geregini
on plana gikarir."* Ona gore insan1 insan yapan, onu toplum icinde basarili kilan sey,
bizim okullarin vermeye ¢alistig1 “usluluk” ve bilgililik” degil, yasama hazirliktir.
Yasama hazir olacak kimdir? Kendi kendini ge¢indirir, basit seyler yapabilir, gele-
cek icin kararlar alir ve bu karalar1 uygulama alanina koyar, Tanrisina ve ulusuna,

iilkesine inanir ve onlar igin calisir. Iste yasam icin yetisecek olan adam budur."®
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Yazarimiz egitimin mahiyeti konusunda da sunlar soyler. Egitimin esasin
doganin kucaginda aramak gerekir. Yani egitimin 0ziinii doga olusturur. Fakat su
kabul etmek gerekir ki, eylem, egitim ve gelismenin en biiyiik sirridir. Eylem olma-
dan egitimde olumlu bir gelisme saglanamaz. Baltacioglu burada dogay1 egitimin
odagina koyan Rousseau ile yasami bir hareket, bir hamle ve bir figkiris olarak géren
H Berkson’u uzlastirarak yeni bir egitim felsefesi olusturmaya calisir.

Onun tiim yapitlarinda Rousseau’nun etkisi goriiliir. Zaten bu filozof i¢in, “ne
istedigini bilen biiyiik egitimci” soziinti kullanir. Rousseau, Baltacioglunun egitim
anlayisinda yeni igerikler kazanarak yasamini yeniden siirdiirmeye baslar.

Baltacioglu, eylemde bulunma neticesinde, yeniden eyleme yonelen insan or-
ganizmasmin daha diizenli bir gelisme gdsterecegini 6ne siirer. Bu ifadede Ingiliz
bilgini Darwin’in izlerine rastlanir. Eylemin bigcimlerini de su sekilde siralar. Oyun,
musiki, yliksek sesle s6z sOylemek, konferans vermek, el isleri, resim, jimnastik ve
biitiin dersler.® Ayrica tiim bu eylemleri bir iki kategoriye ayirarak hangi eylemin
insan organizmasinda hangi organ ve melekeyi gelistirdigini belirlemeye calisir.
Her ne kadar Rousseau, Berkson ve Darwin’in goriiglerini birlestirerek Tiirk diisiince
yasamina eklemeye calismissa da, sentezci bir yorum adami olusu, onu 6nemli 6l1-
ciide 6zglinlestirir, kendi deyimiyle diistinceleri, o dénem icin “pedagojide bir inki-
lap” olarak goriilmesini saglar.

Baltacioglu, bilgi edinilmesine karsi degildir. Ancak kazanilan bu bilgiler, in-
sanin cgesitli yeteneklerini gelistirici olmak yaninda, yasam icin de gecerli 6zellikte
bulunmalidir. Yine bu bilgiler, kisinin kendi giicii ve ¢abalariyla kazanilmis olmali-
dir. Bilginin diger bir boyutu da sudur: “ Hakiki bilgi, yalmz faaliyete bagh olarak
gelisen bilgi degildir, bilakis bir ihtiyaca, bir menfaate, hiilasa bir muhite bagh ola-
rak 6grenilendir.””” Dikkat edilirse burada doérdiincti bir isim olarak J. Dewey, tiglin-
cii onemli bir egitim ve 6gretim paradigmasi olarak da pragmatizm ortaya gikar.
Boylece Baltacioglu”nun egitim anlayisinda, o yillarin ¢ok 6énemli kavramlar: olan
dogallik, eylem ve yararlhilik belirgin halde kendini gostermeye baslar.

Daha 6nce soylemeye ¢alistigimiz gibi Baltacioglu, bir sentez adamidir. Bati-
nin biiyiik diisiiniirlerinden 6nemli 6l¢iide etkilenir. Aldig1 bu etkileri kendi zihin
diinyasinda yeniden kurmaya calisir. Ancak bu sentezi olusturmasi gereken ogler
onemli Ol¢iide kendi varolus kimliklerini korur ve bir anlamda da eklektik bir sonug
ortaya cikar. Ornegin derslerde esya kullanimini nermesiyle Rousseau’yu, somut-
tan soyuta, bilinenden bilinmeyeni ve yakindan uzaga ilkelerini savunmasiyla da
cagdas 0grenme psikolojisinin etkisinde oldugunu gosterir. Yine 6gretimde kil, ca-
mur, resim, harita ve laboratuvar ¢alismalarimi 6nermesiyle, -anacak bunlardan bir
kismini daha sonra gereksiz gorecektir- devrine gore ileri bir konumda oldugunu

ortaya koyar.
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Baltacioglu'nun yasi ilerledikce asama asama egitim anlayisinda da onemli

degismelerin ortaya ciktigr goriiliir. Bir siire 6nce savundugu fikirleri, daha sonra
eskimis ve miizelik olarak degerlendirir. Bu baglamda, Alman egitim filozoflarmnin
onemle 6zerinde durduklari, derslerde isin etkili bir ders yontemi olarak kullanil-
mast araciligiyla 6grencide bedensel, duygusal ve zihinsel giiclerin gelistirilmesi,
yani temel giiven duygusunun kazandirilmas: goriisii, daha sonraki yillarda iiretici
is egitimi, {iretim okulu ve 6gretimde sosyal yararin saglanmasi bicimine doniisiir.
Baltacioglu'nun diisiincelerinde egitim sosyolojisini yakindan ilgilendiren ana konu

da burada baslar.

Baltacioglu'na gore egitim toplumsal bir olaydir. Her toplumun bir egitimi
vardir ve bu egitim devam edecektir. Egitim toplumsal kimligi kazandiran 6nemli
bir siirectir. Heniiz toplumsal kimlige erisememes olanlarda, egitimden soz edile-
mez. Egitim toplum yapisinin yogrularak olusmasindra en biiyiik rolii oynar. Onun

i¢in egitime toplumsal kalitim olarak bakmak gerekir.

Egitim bir toplumu ortak degerler etrafinda birlestirerek, yeni yeni aliskan-
liklar ve degerler meydana getirir ve bunlar aracihigiyla toplumsal dayanigmay1 sag-
lar. Ancak ayn1 toplum i¢inde bir¢ok meslek grubunun dogmasina, onlarin mesleki
dayanisma bakimindan digerlerinden ayrilmasma ve baz alt gruplarin dogmasi-
na da neden olur. Boylece egitim, hem birbirine benzeyen ve hem de benzemeyen
adamlar yetistirir. Ayni zamanda toplum yasamini iist diizeyde saglayan ananeleri
ve gelenkleri vardir. Toplumun yasayabilmesi igin, birlik olusturmasina ve ortak

degerlere baglanmasina gereksinim vardir.

Baltacioglu, egitimi ikiye ayirir. Bunlardan birincisi toplum bireylerinin ara-
larindaki ortak benzerligi ortaya ¢ikaran ve bunu koruyarak yasatan genel egitim,
ikincisi de bireyler arasinda ayriliga neden olan 6zel, ya da meslek egitimi. Ayni
zamanda bunlar, egitimin ulusal ve bilimsel yanlarmi da ifade ederler. Tlk 6nce top-
lum, istedigi insani, yani toplum kendine gore yetistirmek istedigi insani, sonra da
meslek mensubunu yetistirmeyi amaglar. Egitimde tizerinde durulmasi gereken en
onemli konu, sosyolojik baglamda bireyin kurumsallagsmasini gergeklestirmektir.
Bu kurumsallasma olay1 genel ve 6zel bigimde olmalidir. Once iyi bir yurttas, sonra

da iyi bir meslek mensubu yetistirilmelidir."®

Ona gore yasayan adamin yaratilmasinda, bagka bir ifade ile bireyin kurum-
sallasmasinda, etkili 6zellikler olarak su ilkeler 6nemlidir: “1) Sahsiyet Prensibi, 2)
Muhit Prensibi, 3) Travay Prensibi (usiil, metot, teknik, ilmi ihtisas), 4) Randiman
Prensibi (sosyal verim), 5) Ilisiyasyon Prensibi (sosyal fayda) .”’* Cocugun toplum-

sallasarak kurumsal bir kisilik haline gelmesi, gergek bir kisilik, gercek bir cevre,
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gercek bir bilimsel uzmanlik, gercek bir verim ve gergek bir toplumsal yarar gibi

asamalardan gecmesine baglhdir. Iste yeni adam bu agsamalardan gecerek yetigir.2’

Baltacioglu'nun en Snemli yapitlarindan birisi de “Ictimai Mektep” isimli
kitabidir. Aymi zamanda bu kitabin ismi, onun egitim konusuna sosyolojik bag-
lamdaki bakigini igerir. Bu kitapta Igtimai Mektep’in amaciny, ilkelerini, dayandig
temelleri ve yapisini anlattiktan sonra, onu gesitli okul ve egitim anlayislariyla kar-
silagtirir. Ona gore Igtimai Mektep, diinyamin higbir yerinde uygulanmadig: gibi, sa-
vunulmamistir da. O, biitiiniiyle 6zgiin bir diisiincenin eseridir. Tiirkiye nin sosyal
ve ekonomik kosullarinin kaynagtirilmasi sonucunda ortaya cikarilmistir. Igtimai
Mektep’te is bir amactir. Bu mektepte numune bir sey olamaz, ¢linkii mektep, ya-
samin kendisi olarak yerini alir. Onun igin burada yarar1 olmayan —topluma yarari
olmayan- islere yer verilmez. Is icin is derken, eylem i¢in eylem goriisiinii reddedir.
Ciinkii is yapmak i¢in eylem yapilir, eylem icin eylem yapilmaz.” Bu anlayis i¢inde
J. Dewey’in baz1 goriislerini benimseyen Baltacioglu, onun eksik yonii olarak bireysel
yarar1 gosterir. Ciinkii kendi okul anlay1s1 toplumsal bir karakter tasir ve toplumsal

yarar1 6n plana alir.

Baltacio§lu'nun, Igtimai Mektep isimli yapitinda, daha énce savundugu egi-
timle ilgili baz1 diistincelerinden vaz gectigi goriiliir. Rousseau’dan aldig1 ¢ok sayi-
daki diisiince, bu okul anlayisinda degisik boyutlar kazanarak varligini siirdiirir.
Ornegin daha 6nce bazi derslerde “numunelerden” yararlanmak gerektigini soyler-
ken, daha sonra Igtimai Mektep’de “numune” diye bir sey olamaz, ¢iinkii o yasamin
ta kendisidir der.

Baltacioglu, Ictimai Mektep de éne siirdiigii goriisleri, daha sonra yazdig Rii-
yamdaki Okullar isimli eserinde daha kuvvetli bir bicimde savunmay: stirdiiriir.
Ona gore 6nemli olan sosyal istir. Bu durum, bilgi icin degil, toplumun yararina
yonelmis, topluma yonelmis bilgi icin is olmalidir. Bu diisiincelerin bir gesit agilimi
olan Rityamdaki Okullar isimli yapitinda, egitim ve 6gretim anlayisiyla ilgili ilkele-
rin bir gesit uygulamasi olan yontemleri, gordiigii yedi riiyada tiyatral bir {islupla

anlatmaya calisir.

O, bu yapitinda eski okul yandaslarini {i¢ boliime ayirarak degerlendirmek
ister. Birinci boliimde gergek is yerlerindekilerin kopyalarinin yaptirildig: goriiliir.
Buna yiizyil 6nce 6lenlerin mezarligi adim verir. Tkinci boliimde egitim olarak el
isleri, fakat bunlar gercek yasamda kullanilmayan tiirden esyalardir. Ugiincii egitim
boliimde ise, piyasa degeri hesaba katilmadan yapilan egyalar yer alir.”? Gergeklik
salonu diye adlandirdig1 kendi egitim anlayisinin sergilendigi yerde de, ¢ocuklar
bizzat kendileri aray1p bulurlar, arastirma ve incelemeler yaparlar, bu caligsmalardan

toplumsal yarar saglamaya calisirlar.
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Ogrenciler, yaptiklar igler sonunda biitiin masraflarm karsiladiklar gibi,

cevreye de Onciiliik yaparlar. Bu okullar gercek yasamin kendisidir. Orada gereksiz
kitabi bilgi olmadig1 gibi, dersler de yoktur. Ogrenciler, yarari olan cesitli konularda
yakindan uzaga degil, kisiligi ¢ok ilgilendirenden az ilgilendirene dogru hareket
ederler.

Baltaciogly’'nun Rityamdaki Okullar dedigi kuruluslarda, dgrencilerin tize-
rinde ¢alistiklar1 masalar vardir. Bu masalarda ¢alisan 6grenciler ki, bu 6grenciler
ilkokul 6grencileridir, cesitli arag ve gere¢ kullanirlar. Ornegin toprak analizleri ya-
parlar, her masada mikroskop vardir, gesitli maddelerin 6zelliklerini ortaya koyar-
lar. Yalniz maddi anlamda analizler ve sentezler yapmakla yetinmezler, ayni zaman-
da ulusal ve uluslararasi olaylar: da irdelerler. Bu konuda verdigi ¢ok onemli bir
ornek, Italyan/Habes Savasi’'min Tiirkiye bakimindan degerlendirilmesidir. Maddi
anlamda ise giibredeki azot ve fosfat miktarini 6l¢gmek, vitaminlerin etkisi anlamak
ve sosyal anlamda da gesitli gazete haberlerini ve makalelerini incelemek ve yorum-

lamak gibi etkinlikler vardir.

Baltaciogly’'nun rityasinda gordiigii bu okul ve egitim anlayis1 bir¢ok bakim-
dan gerceklere uygun degildir. Her seyden 6nce ¢ocuklarin psikolojik gelisim kade-
melerine ve alirlik kapasitesine aykiridir. Yine {ilkemizin o yillarinin, -bugiin i¢in de
gecerlidir- maddi olanaklar1 bunu karsilamak icin yeterli degildir. Baltacioglu, egi-
tim, 6gretim ve okul sistemlerinde ¢ok etkili bir devrim 6nermistir. Ancak bu devri-
min mantig1 iyi anlasilmamus goziikiiyor. Kisaca bu yazar, boylesine radikal oneri-
ler gelistirirken, hangi toplumda yasadigini, hangi ekonomik, kiiltiirel ve diisiinsel
cevrede yasadigini pek fazla dikkate almamustir. Yazarin bu devrim anlayisini basit
bir hayal diye niteleyerek reddetmek miimkiindiir. Ancak bu 6neriler gergekgi 6zel-
likler tagidigindan, aym zamanda da Igtimai Mektep”in yansimalari oldugundan,
iizerinde durulmas: gereken bir konudur. Ona goére bu okul, yasam okulu, toplum
yasaminin, ulusal yasamin biitiin yon ve kosullarini goz 6niine alan bir okul anlay:-
sidir. Fakat bu giin bile okullarimizin bir¢ok gereksinimini karsilayamazken, 19401
yillanda ilkokulun siniflarindaki her masaya mikroskop yerlestirmek, ne kadar ger-

cekgi olabilir, diistinmek gerekir.

Bu konuda Tiirk ilkogretimi ¢ok ilging bir deneyim de yasamistir. 1962 y1-
linda uygulamaya gegirilen Ilkogretim Cerceve Programi, Amerika'da uygulama
alani bulan Winnetka, Dekroli ve Daltonlastirilmis okul anlayislarindan esinlenerek
geligtirilen bir 6gretim programiydi. Ogretimde serbestiyi, secmeli ders anlayigini,
aktif 6gretimi, kiime ve proje yontemini oneriyor, her bilgi materyalini 6grencinin
bulup sinuf ortamina rapor halinde getirmesini 6n goriiyordu. Ilk olarak da Cankaya

flkokulunda uygulamaya konulmustu. Fakat bu pilot uygulama basarili olamadi ve
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1968 I1kégretim Programiyla revizyona tabi tutularak énemli 8lgiide degisime ugra-
tild1. Hala da degisime tabi tutulmaya devam ediliyor. Baltacioglu’'nun diisiinceleri
bir sistem olarak benimsenmemis, ancak onun onerdigi egitim ve 6gretimle ilgili

bazi goriisler, ortadgretim ve ilkogretim programlarinda ilke olarak yer almiglardir.

Baltacioglu, 1964 yilinda yayinladig “Pedagojide Thtilal” isimli yapitiyla bir-
cok eski goriisiiyle ilgili ayrintilar: terk ederek yeni yeni goriisler getirmeye baglar.
Fakat baz1 eski goriislerini daha da giiglendirir ve onlar1 degisik formlar i¢inde birer
ihtilal 6gesi olarak giindeme tagir. Ona gore egitim ve 6gretimde devrim yapmak
isteyen toplumlar, ilk dnce kitap konusu iizerinde durmak zorundadirlar. Kitabin
egitim ve 6gretimde rolii nedir? Kitap sozlerin yazilis seklidir. Kitaplar iki tiirlii-
diir. Yerlerin, goklerin, bitkilerin, devirlerin, canlilarin, insanlarin ve hayvanlarin dis
yiizlerini, agirliklarini, sekillerini ve etkilerini inceleyen kitaplar, bir de i¢ diinyay1,

duygularin 6zlerini konu edinen kitaplar.

Egitim ve 6gretimde birinci kisim igin kitaba gerek yoktur. Ciinkii kitaptaki
biitiin kelimeler birer simgedir. Simgelerle egitim olmaz. Egitim yasanarak yapilir.
Endiistri, tarim, fizik, kimya, anatomi, cografya, cisimle, sekille, morfoloji ile ilgili
gercekler, sozle kitapla 6gretilemez. Bunlar1 6gretebilmek icin, bu gergekleri 6nce
kafamizla, hayalimizle ve i¢imizle degil, biitiin gévdemizle, kisiligimizle disimizda
yasamamiz gerekir. Bu bilgiler ancak kendiliklerinden olabilecek bilgilerdir. Tkinci
kisim igin kitaplar gerekli olabilir. Ciinkii bu gibi bilgileri gdzlem yoluyla ve yasaya-

rak 0grenmek miimkiin olmayabilir.

Yazarimiz bu doneminde bilgi edinilmesine kars1 degildir. Onun iizerinde
wsrarla durdugu konu ezberciliktir. Ezbercilik konusunda sunlar1 soyler: “Okullar-
da ezberciligi kars1 yapilacak ilk savag nedir? Programlar1 ayiklamaktir. Birgok bil-
gi vardir ki, bunlarin bilinmesi gerekli degildir. Bir¢ok bilgi vardir ki, bunlar daha
yliksekokulda 6grenilebilir. Bunlar1 da atmak gerekir. Bir¢ok bilgi vardir ki, bunlar
ogrenmek icin cevre, alet, resim gibi tabii araglar yoktur. Bunlar1 da atmak gerekir.

... Buigin sonunda programlar armnmis olur.”*

Baltacioglu, Ictimai Mektep ve Riiyamdaki Okullar isimli kitaplarda sundugu
egitim ve dgretimle ilgili baz1 goriislerini, 1964 yilinda yazdig1 Pedagojide Ihtilal
isimli kitabina almaz. Ornegin orada yer alan her masaya mikroskop yerlestirmek
gibi cok pahali 6gretim arag ve gereglerin kullanimindan ve ilkokul ¢ocuklarmin
alirlilik kapasitelerini asan bilgilerden ve galisma kosullarindan da vazgeger. On-
celeri 6gretim programini reddeden yazar, bu kitabinda 6gretim programinin ola-
bilecegini kabul eder ve bdylece biraz daha realiteye yaklasmaya baslar. Yine ez-

berlemek yerine 6grenmeyi, anlamak yerine de yapma eylemlerini koyar. Ona gore
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gercek bilgi, yapic1 ve yaratict olmalidir. Cocuklara
ve genglere ne Ogretebilecegimizi degil, neler yap-
tirmak zorunda oldugumuzu diisiinmeliyiz. Hangi
bilgileri ezberleyene degil, hangi bilgileri 6grenene
degil, hangi yasama ve yaratma giiciinii kazana-
na dgrenilmis bilgi diyebiliriz? Iste diigiim budur.
Okulun amaci bu olmaldir. Okulun amaci bilgi
vermek olmayip, gii¢ kazandirmaktir. Kaldi ki, ya-
pan bilir de.*

Baltacioglu’'na gore “ilkokulun gorevi, ¢ocu-
gun sosyal kisiligini yaratmaktir. Cocuga once bir
benlik olarak, sonra bir aile organi olarak, sonra bir
koylii olarak, kasabali, sehirli olarak, sonra bir Tiirk
olarak, sonra yirminci ylizylln Avrupalisi olarak
yetistirmek. Kisaca soyleyelim, ilkokulun birinci
gorevi, cocuga kisiligini edindirmektir. Tkinci gore-
vi, cocuga biitlin bu insan kisiliklerinin birligi, bii-
tiinligii icin gerekli olan ilk teknikleri baglatmaktir.

Tlkokul ogrencisi olan bir ¢ocuk, kendini ve ¢evre-

SIYASET VE KULTUR DERGIiSI

Baltacioglu'na
gore “ilkokulun
goOrevi, cocugun
sosyal kigiligini
yaratmakitir.
Cocuga once
bir benlik olarak,
sonra bir aile
organi olarak,
sonra bir koylu
olarak, kasabali,
sehirli olarak,
sonra bir Turk
olarak, sonra
yirminci yazyilin
Avrupalisi olarak
yetigtirmek.

.....

Tlkokulun ikinci gérevi, gocugun iginde yasadig1 toplulugun, kdyiin gergek haya-
tina alistirmak, gevreye uygun adamlar yetistirmektir. Ilkokulun yeni gérevi Tiirk
koyliisiinii yetistirecektir.”? Kdyleri siisleyen ilkokullar degil, kdyleri kalkindiran
ilkokullar istiyoruz.

“Ilkokulda yapilacak dyle bir teknik devrimdir ki, yazmakla, sdylemekle an-
latilamaz. Bu devrim, her cinsi, bi¢imi, rengi, cani, ruhu olan sey gibi soyut dille tarif
edilemez; bu devrimin tabiati tekniktir. Teknik degisiklikleri yalniz teknikgiler yapa-
bilir, edebiyatcilar hatipler degil. Yapilacak is, on onbes okulu alip, dava sahibi, tez
sahibi, proje sahibi, egitimcilere vererek, onlarin yaptiklarini gozle gorerek, sonra en
¢ok basarilanlar: biitiin okullara uygulamak. Boylece Tiirkiye'yi kalkindiracak yeni
Tiirk ilkokul tipine kavusmak miimkiin olur.”? Bu da tekniklesme ile miimkiindiir.
Tekniklesmek, Avrupa teknigini almak demektir. Zaten egitimin amaci, bir yandan
kiltiir, diger yandan da teknik adamlar yetistirmektir. Bu amag, genglere, bir yan-

dan milli, diger yandan da teknik bir kisiligin verilmesiyle gerceklesir.

Genellikle progresif ve ulusalc bir karaktere sahip olan Baltaciogl'ma, gore
ulusal kisiligi olusturan, ulusal kiiltiirdiir. Ulusal kiiltiirii meydana getiren de dil,

din ve sanat gibi 6gelerdir. Teknik kisiligi var eden teknik kurallardir. Bunlar da
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Baltacioglu,
simdiye kadar
Avrupa ve
Amerika'yi

yanlis anlamis
bulunuyoruz der.
“EQitimcilerimizi
ve bakanligimizi
yaniltan sey,
Avrupa ve
Amerika’'nin teknik
yonden ileri gitmis
olmasidir. Teknigin
ileri olmasi demek,
egitimin de ileri
olmasi demektir
diye bir kanaatleri
vardir. Bu yanhstir.
Okul gérenekle
kurulmaz. Avrupa
ve Amerika’dan
gorenek alinmaz.
Oradan bilim
alinir. Avrupa ve
Amerika’'ya adam
gonderirken,

bilim adamlari
gonderilmelidir.
Onlarin
anladiklarina,
bizim kamusal
egitim anlayisimiz
katilmahdir. Sadece
Bati bilimleri ile de
yetinmek dogru
degildir. Turklerin
eski yetistirme
sistemlerinin
kamuya mal
olmus degerlerine
muracaatta fayda
vardir.

fizik, kimya, biyoloji, psikoloji ve sosyoloji bilimleri
ve bu bilimlerin uygulanmasiyla ortaya ¢ikan cesitli

teknikler ve zanaatlardir.”

Baltacioglu, simdiye kadar Avrupa ve
Amerika'y1 yanhs anlamis bulunuyoruz der. “Egi-
timcilerimizi ve bakanligimizi yaniltan sey, Av-
rupa ve Amerika'nin teknik yonden ileri gitmis
olmasidir. Teknigin ileri olmasi demek, egitimin
de ileri olmasi demektir diye bir kanaatleri vardir.
Bu yanlistir. Okul gorenekle kurulmaz. Avrupa ve
Amerika’dan gorenek alinmaz. Oradan bilim alinir.
Avrupa ve Amerika’'ya adam gonderirken, bilim
adamlar1 gonderilmelidir. Onlarin anladiklarina,
bizim kamusal egitim anlayisimiz katilmalidir. Sa-
dece Bat1 bilimleri ile de yetinmek dogru degildir.
Tiirklerin eski yetistirme sistemlerinin kamuya mal
olmusg degerlerine miiracaatta fayda vardir. Képek
suya diismedikge ylizme 6grenmez sozil, bir egitim
anlayisinin Ozetini bize verir.”*® Ayrica egitim ve
ogretimde Batiya Dogru Gitme soziinden eger ora-
dan egitim ve 6gretim yontemleri ve bunlar1 besle-
yen diisiince sistemleri alinmak isteniyorsa, bu da
yanlistir ve iflas etmistir. Pedagojide hicbir zaman
gorenekten hareket edilmemelidir. Pedagojide asil
olan gelenektir. Egitim gelenekleri pedagoji kitap-
larinda degil, biiyiik pedagoglarin tiikkenmez kay-
naklarindadir. Pedagojide kaynaklara dogru.”

Baltacioglu, bir toplum kalkindirma uzma-
n1 gibi, egitim araciligiyla Tiirkiye'yi kalkindiracak
“adam1” da tanimlamaya galisir. Bu “adam” dort
asamadan olusan bir anlayisla yetistirilebilir. Bu

asamalar sunlardir:

1) Anarsik Calisma Asamasi: ¢alismanin ilk
bigimi budur. Is yapmaya baglayan kiiciik gocugun
calismast boyledir. Ogrenmeye baslayan giragim

hicbir randiman vermeyen ¢alismasi bu cinstendir.
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2) Mekanik Calisma Asamast: Bilmeyerek,
anlamayarak, gordiigii gibi, alistig1 gibi, hi¢ degis- BaltaCIog/u, bir
tirmeden yapilan calisma donemi. Burada randi- yandan egltlmln
man hig degismez. toplum tabanina

3) Aktif Calisma Asamast: Biitiin yaptiklari- yayllmasml
ni, bilerek, anlayarak yapan, gordiigii alistig1 gibi ve ilkokul
degil, bagarili buldugu icin yapan, kendi alaninda araCIIlglyIa toplum
kendine gore degisiklikler yapan, kii¢iik ¢apta yeni- kalkinmasina
likler meydana getiren, kazandig: bilgiler {izerinde katki yapllmasml
diisiinen, bilgisi ile isi arasinda baglanti saglayan isterken, diger
ogrencinin, teknik adamin, fikir adaminin ¢aligmast yandan da yarat|C|
bu asamada kendini gosterir. dU$U ncenin
gelenek haline
gelmesini
savunur. Boylece
bu konuda da
Emrullah Efendi

ve Ziya Gokalp
Gelismekte olan tiim {ilkelerde dordiincii gizgisinde

4) Yaratic1 Diisiince Asamast: Calismanin en
yiiksek ve en verimli tiirii budur. Biiyiik dahilerin,
biiytik bilginlerin, biiyiik filozoflarin ve biiytiik tek-
nik icat yapanlarin ¢alisma asamasi bu devre iginde

goriiliir.*

asama disindaki calisma evrelerinin hemen tiimii yurudugunu
goriiliir. Ancak gelismis, olgunluk diizeyine ulas- g('jstermi§ olur.

mis ve zirve halindeki {ilkeleri, digerlerinden ay1-
ran temel Olgiit, hi¢ kusku yoktur ki, dordiincii asama olan, yaratici ¢alisma, diger
bir sdyleyisle toplumun giizide bireyleri araciligiyla yaratici diisiince asamasina
erismis olmasidir. Baltacioglu, bir yandan egitimin toplum tabanina yayilmasini ve
ilkokul araciligiyla toplum kalkinmasina katki yapilmasini isterken, diger yandan
da yaraticl diisiincenin gelenek haline gelmesini savunur. Boylece bu konuda da
Emrullah Efendi ve Ziya Gokalp ¢izgisinde yiirtidiigiinii gostermis olur.

Bilindigi gibi fkinci Mesrutiyet dénemi ki, Baltacioglu'nun da iginde yasadig
bu donem, hemen her bakimdan bir aray1s, cogunlukla da bir bocalama ve bir ¢oziil-
me siireglerinin yagsandig yillardir. Cumhuriyetin kuruldugu ve gelistigi ilk yirmi
yil ise, ulusallasma ve ¢agdaslasma amaglar etrafinda gosterilen gesitli kurumsal
tavirlarm gelistirildigi ve uygulama alanina konuldugu yillar1 kapsar. Bu baglam-
da oOzellikle de egitim araciligiyla iilkenin ulusal ve ¢agdas bir goriiniim kazanma-
st igin, devlet araciligiyla gesitli calismalar yapilir. Koy Ogretmen Okullari, Millet
Mektepleri A ve B Kurslari, Egitmen Hareketi, Koy Egitim Yuvalari1 ve Koy Enstitii-
leri, bu baglamda ilk akla gelen kurumlardan bazilaridir. Acaba her iki dénemin,
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ozellikle de Cumhuriyet yillarimin ¢ok degerli bir diistiniirii olan Baltacioglu'nun, bu

calismalara katkisi var midir? Varsa bu katki, hangi boyutta ve hangi diizeydedir?

Kendi ifadesi ile 1935 ve 1936 yillarinda baslatilan egitmen kursu ve koy
hareketi, genellikle egitim kurumuna sosyolojik bir bakisla yazilan Igtimai Mektep
isimli kitaptan yararlanilarak meydana getirilmistir. Ona gore ayn: dénemde ¢ikari-
lan ilkokul programinda yer alan “milliyet, topluluk, faaliyet, ilmilik, alaka, seviye,
miisahhaslik, tecriibe, yakin yer ve yakin zaman, ekonomi ve gereksinim gibi pren-
sipler, Igtimai Mektep’teki sahsiyet, travay, randiman ve inisiyasyon prensiplerin-
den ¢ikarilmistir.”3" Baltacioglu'nun bu iddialar1 kismen dogrudur. Bu yillarda dev-
letce yiiriitiilen bu tiir ¢calismalarda Baltacioglu nun tek basina fikir babasi oldugu
sOylenemez. Bu konuda Amerikal1 J. Dewey ve Alman Kir Egitimi Yurtlari'nin yanin-
da, Gokalp’in sosyolojik baglamdaki koycii anlayisiin ve Baltacioglu nun yukarida

vermeye calistigimiz goriislerinin etkili oldugu sdylenebilir.

Koy Enstitiisii taraftarlari, Baltacioglu'na, Enstitiileri yeterince savunmadig:
i¢in goniil koyarlar ve tarizde bulunurlar. Bu tarizlere kars1 Baltacioglu, Koy Ensti-
tiileri ile kendi pedagoji anlayisinin iligkisini irdeleyerek soyle der: “Cumhuriyet
rejimi, her alanda oldugu gibi, egitim alaninda da bir devrim yapma zorunlulugunu
duymustur. Egitimli ilgili baz1 uygulamalar, bu yenilik¢i hareketin yaratici 6geleri-
ni, Igtimai Mektep’te buldugunu sanmis, onun prensiplerini uygulamak istemistir.
Benim igtimai Mektep’teki davam ne idi? Simiflari, saatleri, programlari, ezberi, ke-
lime bilgisini kaldirmak, bunlarin yerine islerligi, sosyal, gercek travay1 koymak idi.
Koy Enstitiileri bu devrimi iyice kavrayamadilar. Bugtiinkii ortaokulu aldilar, sanat
okulunu da aldilar ve bunlari birbirlerine yapistirdilar. Tanzimat ikiligi, Cumhuriyet
devrine kadar siire geldi. Ictimai Mektep’te nazar1 ders ve ameli ders diye iki tiirlii
ders ikiligi yoktur. Yalmiz ihtihsal vardi, nazarisi de amelisi de onun igindir. Gergek
bu iken, Koy Enstitiilerini sartsizca 6vemezdim. Bu enstitiilerin yep yeni bir gidis-
le egitim yuvalari olduklarina isaret etmekle yetindim.”*? Aslinda Baltacioglu, Koy
Enstitiilerinin kurulusunda {i¢ y1l sonra, 1943 egtim ve 6gretim yilinda, Is Okulu
anlayisindan, kismen de olsa Uretim Okulu anlayismna® gectiginin ve onun daha
once savundugu goriislerine yaklastiginin farkinda degildir. Ancak onun diisiince-
leri ile Koy Enstitiileri anlayisinin dayanagi olan diinya goriisleri, birbirinden farkli

Ozellikler tagirlar.

Kisaca belirtmek gerekirse kiiltiir, egitim, toplum ve hatta siyasal yasami-
mizin ¢ok etkili iki dénemi olan Ikinci Mesrutiyet ve Cumhuriyet Donemlerinin
¢ok tinlii bir diisiiniirii olan Baltacioglu, bu yillarda tiniversitelerde verdigi dersleri,
konferanslari, gesitli konulardaki yazilari, kitaplari, makaleleri, sanatgi, 6zellikle de

tiyatral kisiligi ile kendini herkese kabul ettirmis bir diisiintirdiir. Siirekli kendini
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yenilemesi, ¢cok yonlii bir arayis i¢inde yiirtimesi, egitim ve kiiltiir yagamina inki-

lapla baslay1p, ihtilal ile devam etmesi, baz1 yazarlar tarafindan tutarsizlikla elesti-
rilmistir. Gergekte onun diisiincesinin 6zii olan, Tiirk’e dogru gitmek, Bati'ya dogru
gitmek ve Cumhuriyet aydinlanmasindan yana olmak {ilkiisii ve Atatiirk sevgisiyle
ilgili ana tutumu, 6liinceye kadar hi¢ degismemistir. Fakat egitim ve 6gretimle ilgili
bazi goriislerinde zaman icinde degismeler yasanmis ancak bunlar ana tutumlari et-
kileyecek diizeye erismemistir. Ornegin, Uretim Okulu’'nu savunurken, K. Marks'm
diinya goriisiine katilmaz. Onun “maddi iiretimin olmadig1 yerde egitimden s6z
edilemez” ifadesini destekler mahiyette herhangi bir goriis, ya da 6neriye de rast-

lanmaz.

Her ne kadar Baltacioglu, “savundugum pedagojik davam” egitimcilerimiz
tarafindan yeterince anlasilmad: demigse de, Tiirk egitimine getirdigi tarihsel, sos-
yal, kiiltiirel, felsefi ve pedagojik perspektifler, ne denli bir diisiiniir oldugunu gos-
termeye yetecek diizeydedir. Ozellikle sosyal boyut ve igeriklerle Srmeye calistigt
pedagojik bakis agilari, 6nemli bir egitim diisiiniirii olmak yaninda, egitim sosyo-
loglar1 arasinda ilk siray1 almasini da saglamistir. Ayrica onun yazdig1 sosyoloji
ve egitim sosyolojisiyle ilgili yapitlari, egitimin sosyal, kiiltiirel, felsefi, tarihsel ve
psikolojik boyutlar: {izerinde ¢alismalar yapan bilim adamlar: i¢in de ¢ok degerli
malzemeler saglayabilir. Bu baglamda onun ortaya koydugu egitim ve dgretimle il-
gili sosyal igerik, olusturdugu kavramsal sistematik ve kavramsal pragmatizm (kav-
ramsal yararcilik), bu alanda calisacaklar icin degerli bir hareket noktas: ve saglam
bir 6l¢iit olugturabilir. Ayrica onun savundugu egitim, 6gretim ve okul sitemleri,
gliniimiiziin okul ve 6gretim karmasasinin ¢dziimiinde onemli bir degerlendirme
Ol¢lisii olarak kullanilabilir.
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Diisiince Diinyasinda Tiirkiz Dergisi

Yayin Ilkeler

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz dergisi, sosyal bilimler alaninda iki ayda bir yayimlanan
hakemli bir dergidir. Her yilin son sayisinda derginin yiullik dizini yayimlanir.

Makalenin yazary; adimi, soyadini, unvanmmn, belirtmeli, ayrica iletisim saglanacak agik
adres, telefon numarasi ve e-posta adresini vermelidir.

Dergiye gonderilen yazilar, bilgisayarla hazirlanarak PC uyumlu disket (CD veya DVD)
iizerinde veya e-posta adresine gonderilmelidir.

Gonderilen yazilar, daha 6nce yayumlanmanmis olmalidir. Herhangi bir sempozyum,kongre
vb. bilimsel toplantida sunulmusg olan bildiriler veya diger bilimsel yazilar; etkinligin adi,
yeri ve tarihi belirtilmek kosuluyla yayimlanabilir.

Dergimizde yayimlanan yazilarda ileri siiriilen goriisler ve sorumluluk yazarlara aittir

Yayimlanmalar: amaciyla dergiye gonderilen yazilar; Yaym Kurulunca yayin ilkeleri
agisindan incelenir ve degerlendirilmek iizere alaninda uzman iki hakeme gonderilir. Ancak,
hakemlere yazar adi, yazarlara ise hakem adi bildirilmez. Hakem raporlavindan birinin
olumlu, digerinin olumsuz olmas: hdlinde, iiciincii bir hakeme gonderilir ve bu sonuca gore
Yazi Kurulunca yazilarin yayimlanmas: hususunda karar verilir.

Yayin Kurulu, hakemlerin elestiri ve énerilerini dikkate alarak yazilar iizerinde anlatim
acisindan gerekli diizeltmeleri yapabilir.

Yayimlanmas: uygun goriilmeyen yazilar, bir 6rnegi saklanmak kaydiyla, yazarin istegi
iizerine iade edilir.

Yazim Kurallar: ve Bicimsel Ozellikler

1. Dergiye gonderilen yazilar, Tiirk Dil Kurumunun Yazim Kilavuzu'na (kisaltmalar
ddhil) uymak zorundadir. Yabanct sozciikler yerine olabildigince Tiirkge sozciikler kul-
lanlmalidar.

2. Baslik: Icerikle uyumlu olarak en ¢ok 10-15 sozciikten ibaret, tamamen biiyiik
harfle, koyu (bold) ve 12 punto olmalidir. Ara bashiklar, boliim basliklar ve alt basliklar
sadece ilk hatfleri biiyiik olacak sekilde, 11 punto koyu yazilmalidr.

3. Yazar adi ve adresi: Makale yazari, adim, soyadini ve unvanmini yazi bashgimn altina

(*) isaretini belirterek yazilmalidir. Bu isaret, dipnotta gosterilecek, makale yazarimn kuru-
mu ve unvam yazilacaktir. Herhangi bir kurumda g6rev yapmayan yazarlar, konumuna
uygun sifatlar: kullanmalidir: Arastirmaci, yazar vb.

4. Ana metin: Yazilar, Times New Roman tipi ile 16 punto biiyiikliigiinde ve 1,5 satir
araligwyla yazilmalidir.

Alintilar italik harflerle ve tirnak icinde verilmeli; bes satirdan uzun alintilar ise satirin
sagindan ve solundan birer santimetre iceride, blok hilinde ve tek satir araligryla yazil-
malidr.

5. Yazilara bilgisayarla sayfa numaras: verilmelidir (Gerekirse ciktilar iizerinde kalemle

verilebilir).
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6.

Kaynak gosterme: Metin icinde yapilan géndermeler soyadi, basim yil, gerektiginde
sayfa numaras: parantez iginde belirtilmelidir:

(Ozbay 2010), ( Ozbay 2010: 163). Yazarin ayni yil yayimlanmis birden cok eserine
gonderme yapilmigsa (Altin 2010 a Altin 2010 b); birden ¢ok kaynaga gonderme yapil-
migsa ( Erkin 2008, Canbel 2009) seklinde belirtilmelidir. Birden cok yazar adi yazil-
mali ve “vd” kisaltmast kullanmilmalidur: ( Yakici vd. 2005)

Dipnotlar yalmzca agiklamalar igin kullanilmali, sayfa altinda ve numaralandirilarak
gosterilmelidir. Herhangi bir internet adresine yapilan gindermelerde buadresler
kaynaklar arasinda verilmeli ve indirme tarihi belirtilmelidir:

(http:/lwww.Guntulu.com.tr/22.03.2010).

Kaynaklar: Yararlamlan kaynaklar, yazimin sonunda “Kaynaklar” béliimiinde, 10
punto alfabetik olarak verilmelidir. Makalelerde Tiirkce kaynaklara dncelikle yer veril-
melidir.

Ornek olarak:

Tek Yazarli Makale:

OZONDER Cihat (1984), “Kiiltiir Biiltenlesmesi ve Alt Kiiltiir Gruplar1 Hakkinda
Diigiinceler”

Tiirk Kiiltiir Arastirmalar, Ankara: Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 132:
136-139.

Tek Yazarl Kitap:

OZBAY, Hiiseyin (2010), Kelimeler Kusatmas ,

Ankara: Berikan Yayimevi Yayinlar1.

FORSYTH, Patrick (2000), 30 Dakikada Rapor Yazma cev. E. Sabri Yarmali, Istanbul:

Damla Yaymevi Yaynlari.

iki Yazarl Kitap:

KIRAN, Zeynel ve KIRAN Ezgiler. (2001), Dil Bilimine Giris,_
Ankara: Seckin Yaymlari.

Cok Yazarh Kitap:

KORKMAZ, Zeynel vd. (2001), Tiirk Dili ve Kompozisyon Bilgileri, Ankara: Yarg:
Yayinlar1.

Yayimlanmamas Tez:

KARA, E. (1996), Ogretmenlerin Statii Diizeyleri, Ankara: Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi.

Yazari Aymi Yayimlanms Birden ¢cok Makale veya Kitab: Varsa:

KORKMAZ, Zeynep (2005 a), Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar 1, Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yaymnlar:.

Korkmaz, Zeybnep (2005 b), Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar 2, Ankara: Tiirk Dil

Kurumu Yaynlar:.
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THE PUBLICATION PRINCIPLES OF THE JOURNAL OF OPINIONS
WORLD (DUSUNCE DUNYASI’'NDA TURKiZ)

The Journal of Opinions World is a peer viewed journal devoted to the social
fields published on bi-monthly period. The annual index is given in the last issue of
the year

The author(s) are supposed to clearly state their names, titles, institution and give
a Corresponding address or an email.

The manuscript must be submitted a PC compliant CD or through email

The papers must be original and not published previously in any other journal.
The papers submitted to a conference, congress or symposium can be published
provided that the name, the place and the time of the activity are clearly stated.

All the opinions and the ideas published in the journal entirely belong to the
authors and do not bind the journal in any way.

The papers submitted to the journal are first checked regarding to the publication
rules of the journal by the editorial board and then sent to two referees for the
through reviewing process. The manuscripts sent to the referees do not contain the
names of the authors.

Similarly the names of the referees are not revealed to the authors. In the case
of one positive one negative view of the referees the manuscript is sent to a third
referee for the final decision.

The editorial board reserves the right to make syntaxual changes on the papers
based on the recommendations of the referees.

The rejected papers are returned to the authors upon request. A copy of each
paper is achieved by the journal

Writing rules and formatting

1. The papers sent to the journal must be in compliance with Turk Dil Kurumu
Yazim Kilavuzu (including the abbreviations)

2 Title: The title must be in good compliance with the content, contain maximum
10-15 words, written in bold 12 fond capital letters. The sub titles should be 11
fond bold letter in title case

3. The name and the title of the author should be written under the title with. *
This should give in the footnote indicating the institution and the title of the
author.

The authors which are not working in any institution should use titles which
describe them such as researcher, author etc

4. Main text: The main text should be written 11 fonts Times New Roman with
single spacing. The quotations should be italic and given within.” The quotations
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longer than five lines should be given by 1 cm indentation from the both end of
the page with single spacing.
5. The papers should not contain page numbers (The authors may indicate the

pages with a pencil on the hard copy if necessary)

6. Referencing: The references in the text should be given by the surname of
the author and the publication year of the source in parenthesis (Ozbay 2010).
The related page can be quoted if necessary (Ozbay 2010: 163). More than one
documents of the same author published in the same year are referenced as
(Altin 2010 a, Altin 2010 b); Referencing more than one source should be made
as (Erkin 2008, Canbel 2009).

The sources with more than one author should be given by the surname of the
first author followed by et.al and the publication year: (Yakici et.al. 2005)

The footnotes should only be employed for the explanations and numbered
according to the order given in the page. The quotations from an internet address
should be given in the references by stating the downloading date:

(http://www.guntulu.com.tr/22.03.2010).

7. References: All the sources used in the study should be given in the
“References”section in 10 fonts alphabetical order . The Turkish sources should
be given priority.

Followin gare the examples of giving various references
Paper with a single author:
OZONDER. Cihat (1984), “Kultur Bultenlesmesi ve Alt Kultur Gruplar1 Hakkinda

Dusunceler.” Turk Kultur Arastirmalari, Ankara: Turk Kulturu Arastirma
Enstitusu Yayinlari, 132: 136-139.

Book with a single author:
OZBAY, Huseyin (2010), Kelimeler Kusatmasi, Ankara: Berikan Yayinlari.

FORSYTH, Patrick (2000), 30 Dakikada Rapor Yazma cev. E. Sabri Yarmals,
Istanbul: Damla Yaymevi.

Book with two authors: KIRAN, Zeynel ve KIRAN, Ezgiler (2001), Dil Bilimine
Giris. Ankara: Seckin Yayinlan.

Book with multiple authors: YAKICI, Ali vd. (2008), Universiteler i¢in Turk Dili
ve Kompozisyon Bilgileri, Ankara: Gazi Kitabevi.

Unpublished thesis: KARA, E. (1996), Ogretmenlerin Statu Duzeyleri Ankara:
Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitusu, Yayimlanmamis Yuksek Lisans Tezi.

Multiple papers or the book written by the same author and published in the
same year: KORKMAZ, Zeynep (2005 a), Turk Dili Uzerine Aragtirmalar 1, Ankara:
Turk Dil Kurumu Yayinlart. KORKMAZ, Zeynep (2005 b), Turk
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