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DEGISEN DUNYADA,
DEGERLERE DEGMEK

DOC. DR. ERSAN ERSOY*

° Giris
nsani diger canlilardan ayiran en 6nemli vasiflarindan bir tanesi deger
iiretebilmesi ve {iirettigi degerler istikametinde hayatim1 tanzim edip
sirdiirebilmesidir. Ge¢misten giiniimiize, hem fiziki alan igerisinde
hem de sosyal alan igerisinde deger iireten bir varlik olarak insan, hayatim
kolaylastiracak ve manalandiracak siirekli bir gayretin igerisindedir. Aslinda bu
durum belirsizliklerden nefret eden insanoglunun, varligini siirdiirmek cabasiyla
sonu gelmeyen bir anlam arayis: igerisinde oldugunu bize gosteriyor. Varhigini
siirdlirme ¢abasi, insanin en temel diirtiisii olmakla birlikte karsihiginda diinyayla
alakali pek ¢ok yorumu da beraberinde {iretiyor.
Esasen hangi alanda olursa olsun insan tiiretimleri, onun hayat standardin
ve yasam kalitesini de belirlemektedir. Bu agidan sosyal olana tabi olma &zelligi
gosteren insanin, ihtiyaglarmi karsilama, {iziintiilerini ve sevinglerini paylasma,

iletisim kurma, anlama ve anlasilma c¢abalarini karsilayabilmek amaciyla

* Indnii Universitesi Sosyoloji Boliimii Ogretim Uyesi.



USUNCE DUNYASINDA TURKIiZ

GUnumuz dunya-
sinin gegerli
paradigmasi
postmodernite
ise muphemlik
ekseninde ¢ogul-
culugu one sure-
rek, degerler
alaninda bir
kaosun ve
anarsinin yasan-
masina sebep
oldu. Kisaca
yasanan bu
degismeler,
degerlerin
bahcesi ve otagi
“gonul’leri corak
collere cevirdi.
insanlarin
gonulle olan
irtibatini kopardi.

digerleriyle gerceklestirmis oldugu sosyal iligkilerin
ve bu iliskilerde gecerli olmak {izere {irettigi
degerlerin, hayatin1 sekillendirmede o6nemli bir
yeri bulundugunu soyleyebiliriz. Dolayisiyla
faydalari, islevsel 6zellikleri ve insan hayatindaki
yeri itibariyle degerlerin de bir degeri oldugunu
ifade edebiliriz. Yani her seyin Gtesinde aslinda
“degerin degeri” vardir. Bugiin insanlarin degerlere
atfettikleri onem ise gittikge artmaktadir. “Degerler
egitimi”, “degerler diinyas1”, “deger degismeleri”,
“degerlerin  ¢oziilmesi”, “deger bunalimlar1”,
“degerin gidisat1” gibi siirekli yapilan vurgulamalar
ve atiflar, aslinda giiniimiizde degerlerin ne
kadar Onemsendigini ve insanlik agisindan ne
kadar merkezi bir konumda yer aldigmni bize
gostermektedir. Degerlere bu denli vurgu yapilmasi
degerlerin degerinin yaninda, modern diinyanin
krizlerinde bogusan insanin sosyal iliskilerinde ve
hayatinda onemli bir ihtiya¢ haline gelmesinden
kaynaklanmaktadir.

Buluglariyla, ilmiyle, teknigiyle, yasama
kosullariyla birlikte modernlesme bir yandan
insan iligkilerine ve hayatina biiyiik kolayliklar
getirirken diger taraftan onun hayatinda yeri
doldurulamayacak kayiplara sebep olmustur.
Modernite 06znel bir gergeklik olarak gordiigii
degerlerin {izerinden adeta bir silindir gibi

gecerken, onun uzantis1 veya mubhalifi olarak

kabul edilen postmodernite, degerlerin i¢ini bosaltma gayretine koyuldu. Modern

zamanlarda varlikla deger arasimna Oriilen duvar, hem varlik hem de degerler

alaninda biiyiik krizlerin yasanmasina neden oldu. Bilgiye, siyasete ve genel olarak

hayata eslik etmeyen “insani degerler”, diinyada -Japonya ve Irak orneklerinde

oldugu gibi- biiyiik felaketlerin meydana gelmesine yol act1. Giiniimiiz diinyasinin

gecerli paradigmasi postmodernite ise miiphemlik ekseninde ¢ogulculugu one

siirerek, degerler alaninda bir kaosun ve anarsinin yasanmasina sebep oldu. Kisaca

yasanan bu degismeler, degerlerin bahgesi ve otag1 “goniil”leri corak ¢ollere cevirdi.

Insanlarm goniille olan irtibatim kopardi.
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Diger yandan bugiin davetsiz bir misafir ._
olarak biraz piskin ve biraz da simarik bir edayla Cemlyet igerisin-

kapilar1 calan kiiresellesme, toplumlar1 kayitsiz

de degerler,
bireylerin davra-

iizerinde biiylik soklar yaratirken aymi zamanda m$|ar|m belirle-
kalic1 ve koklii degerleri tehdit etmekte, giiniibirlik d|g| g|b|, SOSya|
iligkileri yticeltmektedir. Giiniimiizde insanlar aras1 | yaplya da asli
iligkilerin dogasina gecicilik, kirilganhk hakim | kgrakterini ve

kalinamayacak biiyiik degisimlere zorlamaktadir.

Hizli degisim siirecleri toplumlar ve Kkiiltiirler

olmakta ve iliskiler ¢ok ge¢meden ¢oziilmektedir. rengini verir.

Coziilmeye yiiz tutan iligskiler aginda bireyleri
saran sosyal baglar zayiflamakta, akabinde yakinlik kiiltiirii ve duygusu ortadan
kalkmaktadir. Giivensizlik zemininde kurulan iligkilere kars: birey bazen kalkan
ormekte ve yalnizlig1 bir siginak olarak tercih etmektedir. Cogu zaman kaybolan
ve ¢oziilen sosyal baglar neticesinde ortaya, saldirgan ve sismis bir egoyla yalniz
ve yardima muhtag sahte sevgiler ve iligkiler cenderesinde caresiz kalarak destek
arayan ve gittikce giiruhlasan bir nesil ¢itkmaktadir. Bu siireglerde sicak bir toplumsal
kucaklamaya hasret olan birey, kitlesel bir tecridin soguk yiiziiyle kars1 karsiya
kalmaktadir.

Yasanan bu gelismeler giiniimiizde degerleri yeniden giindeme getirmeyi
gerekli ve degerli kiliyor. Kadim geleneklerin 6ziine sadik kalmarak degerlerin
yeniden insasina girismek, onu bugiine ve gelecege tasimak insanimizin ve insanligin
tekamiilii agisindan onemli goziikiiyor. Calismamizda sosyal iligkiler diinyasinda
meydana gelen yogun ve hizli degismeler neticesinde bireyin yasadig siiregler ele
alinacaktir. Sosyal bilimler igerisinde 6nemli bir problem alani olarak gordiigiimiiz
bu konuda dikkatlerin yogunlasmasi, bireyin degersizlesen hayatina ve iligkilerine

¢6ziim bulmadaki gayretlere miitevazi bir katki saglayacaktir.

Degerlerin Degeri

Insanlar cemiyet icerisinde yasarken, ayni zamanda iligkilerinin ve etkilesim
bigimlerinin iizerine, fikir birligi ve tasvip saglarlar. Iste degerler, davranigin nasil
olmas1 gerektigini belirten, iyi kotii, dogru yanlis hiikiimleri ile desteklenmis,
oOlctitler ve izafi tasviplerdir. Cemiyet icerisinde degerler, bireylerin davraniglarini
belirledigi gibi, sosyal yapiya da asli karakterini ve rengini verir. Bir toplumun
belirli konulardaki degerleri, o toplumun belirli konular hakkindaki hislerini,

distincelerini, hedeflerini ve davranig bigimlerini ifade eder.



Degerler uzun donemli kiiltiirel yonelimleri oldugu kadar, agik¢a inanglari,
bilgiyi, duygulari, algilamalari, tavir ve tutumlar: da icermekte, biitiin durumlarin
temel tamamlayici pargalar: olarak bulunmaktadirlar. Degerler burada oldugu gibi
sadece toplumun goriinen yiiziinde degil, ayni zamanda degisen yiiziinde de etkili
olan yapilardir. Zira, toplumsal degisme, esasinda deger degismesidir ve toplumsal
geliski de bir deger celiskisidir. Temelde rollerdeki, usullerdeki, organizasyonlarda
ve normlardaki degismeler, merkezi degerlerdeki degismelere dayanmaktadir.! Bu
Onemi ile birlikte, toplum igerisinde sosyal ve fiziki hayatin her noktasina kadar
sizarak biiyiik bir sahay1 kaplayan degerler, ¢ok eski zamanlardan itibaren tartigma
konusu olmus ve insanlarin merak sahasini isgal etmistir.

Deger kavraminin ilim sahasindaki kullanimi, insanligin sosyal konulara
kafa yordugu zamandan itibaren baslayan, uzunca bir tarihi siirece dayanmaktadir.
Nitekim degerler probleminin incelenmesi ve bilimsel bir konu olarak ele alinmas,
ilk olarak felsefe tarafindan yapilmis ve bu ilmin kavramin gelismesine onemli
katkilar1 olmustur. Degerler, uzunca bir miiddet felsefe disiplini icerisinde bilgi-
deger problemi basta olmak iizere, ahlakta ve estetikte, iyi- kotii, giizel-¢irkin, dogru
ve yanlist belirlemek igin tartisilan, normatif bir 6lcii arayist olarak ele alinmistir.
Ancak, deger kavraminin sosyal ilimler diinyasinda bilimsel olarak tanimlanmasi
yenidir. Tlk defa, 1918 yilinda Znaniecki tarafindan sosyal bilimlere kazandirilan
ve izahi yapilan deger kavrami?, Latince kiymetli olmak veya {istiin, hakim, giiglii
olmak anlamlarina gelen “valere” kelimesinden tiiremistir.?

Degerlerin sosyal bilimler diinyasi igerisindeki 6nemi, insan davranisina yon
vermesi ve ona tesir etmesinden kaynaklanmaktadir. Zira Cemil Merig, degerlerin
insan davraniglarini bicimlendirdigini ve ideallerinin olusmasina hizmet ettigini
soyler.* Bu cercevede Rokeach, degerleri insan davranisina rehber olan, onu
belirleyen ve diizenleyen, siirekli inanglar olarak tanimlamaktadir.” Rokeach’a gore
bir deger, giinliik hayatimizda énemli 6nerilerin bir cogu olan, “kriter” ve “standart”
hitkmiindedir.® Bu standartlar nasil davranmamiz gerektigini bize gdstermektedir.
Ayni zamanda degerler, alternatifler arasinda secim yapar ve bdylece alternatif
secenekler arasindaki catismayi giderir. Rokeach’in g¢alismalarindan yola ¢ikan
Schwartz ise degerleri, insanlarin hedeflerini ve motivasyonunu belirleyen rehber
ilkeler ve inanglar olarak tanimlamaktadir.” Yine ayni dogrultuda bir tanimlama
yapan Berger'e gore degerler, davranisin nasil olmas: gerektigini belirten, hangi
davransin iyi, hangi davramsin kétii oldugu hakkindaki fikir, inang ve kabullerdir.?
Degerlerin davranislar tizerindeki bu tesiri ile birlikte, sunu belirtmek gerekir
ki; degerlerden davrarusa yonelen bu etki dolaysiz degil, normlarin araciligiyla

gerceklesmektedir.” Zira degerler kisiye ve onun davraniglarina oldugu kadar, sosyal
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sisteme de mal edilmis; kisi degerleri, tutumlar,
tercihler ve inanglar cergevesinde, toplum degerleri
ise toplumsal normlar ve kurallar cercevesinde ele
alimmigtir.'

Sosyolojik olarak biitiin tanimlar1 kapsayacak
sekilde bir deger tarifini soyle yapabiliriz: Degerler,
sosyal iligkiler diinyasinda paylasilan, sosyal ve

fiziki hayatin biitiin yonlerine iliskin, bireylerin

N

Degerler aslinda
Kisiye ve gruba
yararli, arzu
edilen istenilen
ve begenilen
sey olarak ifade

ve gruplarin gercek objesiyle miinasebetlerinden | adilmektedir.
gelistirdigi, hoslanilan veya hoslanilmayan, iyi veya De g er, blreyl erin
kotii yondeki tercih ve secimlerini ifade eden, bu .
itibarla onlarin hayatlarina bir diizen ve biitiinliik atfetmeleri

getiren inanglara dayali izafi tasviplerdir. Bu yoniiyle sonucunda
degerler, objeden ziyade ona yonelik izafi atif ve O|U§an bir
nitelemeleri ifade etmektedir. gergekllktll’

Degerler aslinda kisiye ve gruba yararli,
arzu edilen istenilen ve begenilen sey olarak ifade edilmektedir. Deger, bireylerin
atfetmeleri sonucunda olusan bir gercekliktir. Bu agidan degeri belirleyen ve
ortaya koyan insanin ona atfettigi veya transfer ettigi onemliliktir."! Gergekten de
degerler insanlarin iistiin tuttuklar: belirli fikirler veya inanglar manzumesidir.
Bu fikirler, insanlarin, objelerin goreceli 6nemine ve kiymetine yonelik vurgulari
ve igerikleri belirten hiikiimlerdir.”? Dolayisiyla bir degeri kabul eden, benimseyen
insan, her seyden 6nce ona 6nem verir ve onunla ilgili taraf olur veya ona meyleder.
Bazilar1 sanata diiskiin oldugundan heykele ve resme 6nem verirken, bazilar i¢in
bu heykellerin tas pargasindan baska bir anlami ve dnemi yoktur. Bazi insanlar

cumhuriyetten yana olabilirken bazi insanlar da kralliktan yanadir.

Degerler ve Sosyal iliskiler

En genel ve beseri bir sistem olarak toplum, sosyal teskilatlardan, sosyal
kurumlardan ve grup gibi yapilardan meydana gelen biiyiik bir agdir. Ancak
toplumun yapilarn asla insanlardan soyutlanmis, bir sanat eseri icin iddia
edebilecegimiz sekilde, kendi aleminde mevcut sekillerden ibaret degildir.
Hayattan gelme sekiller olarak, bizim de igerisinde bulundugumuz ve varligimizla
katildigimiz iligkilerdir.”® Toplum her seyden evvel insan davranislarindan olusur
ve insan hayatinin bir olgusudur. Toplumsal olay insan hayatindan degil, insanlarin
birlikte yasamasindan dogan bir olaydir. Bunun temelinde ise birlikte yasamaktan

dogan karsilikli iligkiler s6z konusudur.” Bu yoniiyle toplumun sosyal iligkilere
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dayal olarak ve bu iligkiler neticesinde ortaya ¢ikan
Sosyal ili §kller driinler tizerine insa oldugunu soyleyebiliriz.

hissi miinasebet- Toplumda kurucu 6ge olarak sosyal iligkiler,

lerle baghliklar
nlspetlnde de- hesaba katarak siirdiirdiigii iligkilere dayal: etkile-

VELUIISEIPA R STE  simleri ifade etmektedir.’> Sosyal iliskiler belirli bir
ler. Ortak hati- siire¢ igerisinde gercgeklesir ve sonucunda bireyler

bir ferdin veya grubun kendi digindaki fert ve grup-

larin ¢esitli davranis bigimlerini ve beklentilerini

ralarin mahsulu baslangictan ¢ok daha da farkh bir durumda bu-
olan hissi gUQ lunabilirler. Bunun gercek sebebi bireyler arasin-
da gerceklesen bu iliskilerde bir etkilesimin viicu-

bilhassa toplum
hayatli icin ¢ok
onemlidir.

da gelmesidir. Sosyal etkilesim bireyin gevresiyle
bilingli ve istekli etkilesim kurmasina ve onlarin

davraniglarina uyum veya tepki tutumlar: gelistir-

mesine denir.'® Ancak her iliski ve etkilesim sosyal
iliski olarak kabul edilemez. Sosyal iliskilerde “farkindalik” esas olan bir durumdur.
Sosyal iligkiler birbirinin varligini idrak eden ve azami 0Ol¢iide karsilikli saygiya ve
ayni manevi yone sahip olmus bireyler arasindaki bir miinasebeti ifade eder. Yan
yana olan iki esya arasindaki iliski sosyal iliski olmadig1 gibi, karsisindaki kisiyi
adeta esyadan farksiz goren bir miinasebette de sosyal iliski ger¢eklesmez.”” Bu agi-
dan sosyal iligkilerde iletisim ve karsilikli haberdarlik olmasi gereken temel sartlar-
dandir.'® Burada kast edilen fiziki karsilik veya yakinlik degil, fertlerin birbirlerinin
mevcudiyetini karsilikli olarak tasdik etmeleri manasii tasir.’ Dolayisiyla ancak
birbirinin sosyal varliklarini géren ve bunun farkinda olan insanlar arasinda sosyal
iliski gergeklesir, aksi halde var olan durum fiziki bir mevcudiyet konumundan ote-
ye gegemez.

Sosyal iligkiler bagkalarina karsi i¢giidii veya sadece hissi degil, makul olarak
ileri siiriilmiis ve suurlu olarak, amaglara gore belirli sekilde gerceklesir. Dolayisiyla
sosyal iliskiler bireyler arasinda akla dayanan ve belirli bir amaca bagh davrarslar-
dir. Ancak, sosyal iligkilerin akli yonii, onda akli olmayan yonlerinin bulunmasina
engel olmaz. Bircok iligkilerimizde “kan” ve “duygu” gibi akli olmayan karakterle-
rin bulundugunu gérmekteyiz. Bu iki unsur aklhi destekler. Sosyal iligkiler, hissi mii-
nasebetlerle bagliliklar1 nispetinde devamlilik arz ederler. Ortak hatiralarin mahsu-
lii olan hissi giig, bilhassa toplum hayati i¢in ¢ok énemlidir.?’ Bir annenin ¢ocuguna
besledigi hisler, bir askerin milletine yonelik tasidig1 sorumluluk duygusu bazen

akli bir karakterin de tesine gegecek iligkileri ortaya koyabilmektedir.
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Weber sosyal iligkiyi taraflarm bir mana etrafinda birbirlerine gore uyarlanmig
ve 0 manaya yOonelmis davranislar sergilemesi olarak tanimlamaktadir. Buradan
hareketle sosyal iliskinin gerceklesebilmesi i¢in, en az iki kisi arasinda, belirli bir
amaci ve anlami bulunmasi ve belirli zaman siireci igermesi, etkilesimlere neden
olmasi gerektigi soylenebilir.?! Sosyal iligkiler gesitli sekillerde ve tarzlarda davrans
sergileme ihtimalini dogurur. Taraflar arasinda asgari karsilikli miinasebetin varligi
gereklidir. Bu iliskinin muhtevas: ¢ok farkl olabilir; kavga, diismanlik, ask, dostluk,
sadakat, alis veris, iktisadi veya cinsel rekabet, sinifsal veya milli dayanisma-
beraberlik goriildiigii tizere kavram taraflar arast is birligi, dayanisma ya da ¢atisma
ve miicadeleyi de iceriginde tasimaktadir. Yine bireyler arasinda kurulan sosyal
iligkiler gegici bir mahiyet arz edebilir veya daimi olabilir. Zamanla sosyal iligkilerin
mana igerigi degisebilir. Mesela dayanismaya dayanan bir siyasi miinasebet zamanla
menfaat catismasina donisebilir.

Sosyal iligkiler ayni zamanda toplumdaki normatif sistemin de kurulmasina
imkan tanirlar. Toplum igerisinde ekseriyetin onayini almis yazili veya yazisiz tiim
kaideler bir diizenin tesisine imkan tarurlar. Sosyal kurallarin yerlesik bir diizen
igerisinde olmasiyla birlikte bireyler, nerede ve nasil davranmasi gerektigine dair
yasayabilecekleri tereddiitler ve kararsizliklar ortadan kalkar. Tste sosyal iligkiler
zamanla kaliplagarak belirli usullere ve tarzlara kavusurlar. Zamanla bunlar toplum
geneline yayilir, toplum tarafindan onaylanir ve mesrulastirilir. Bu itibarla normlarin
ilk kaynag1 sosyal iligkilerdir.?? Toplum tarafindan onaylanan iligkiler bu ¢ergevede
kabul, onaylanmayan iligkiler ise reddedilir. Ornegin diger insanlarin da haklarina
tecaviiz ederek girisilen bir riisvet iliskisi toplum tarafindan onay gormeyen ve
tasvip bulmayan bir sosyal iligki bi¢imidir.

Sosyal iligkiler genellikle belirli kurallara bagli olarak gerceklesirler. Bireyler
veya gruplar igerisinde gerceklesen bu iligkiler genellikle toplum igerisinde yerles-
mis bulunan geleneklere ve degerlere gore olur. Sosyal iliskilerin tesadiifi olarak
veya bireysel cikislar sayesinde gerceklestigi bir toplum igerisinde kaos atmosferi
hakim olur. O yiizden toplum igerisinde gerceklesen sosyal iligkiler, kiiltiirel yap1
ve sosyal degerlerin etkisi altinda belirlenir. Toplumun geneli tarafindan onaylanan
ve kabul edilen sosyal iligki bigimleri ise kurumlarin olusmasina imkan tanir. Dola-
yistyla her kurum igerisinde, toplumun kabul etmis oldugu, degerler ¢ercevesinde
uygun goriilen sosyal iligki bi¢imleri mevcut bulunur. Degerler atmosferi igerisinde
kurulan sosyal iligkiler ise o topluma 6zgii bir nitelik tasir.

Degerler, sosyal iligkilerin amacina, sekline ve devamliligina tesir eden
onemli sosyal yapilardir. Gerek degerlerin ve gerekse normlarin sosyal yapiy1
ve iligkileri var eden, devam ettiren bir 6zellikte olmasinin yaninda, toplumun

kolektif inancinda ve vicdaninda bu degerlerin 6nemli olarak kabul edilmesi onlar1
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yasatma cabalarim stirekli kilmaktadir. Deger ve normlar1 yasatma calismasina
“sosyal kontrol” (ictimai murakabe) denilmektedir.?® Bir sosyal yapimnin Oziinii
koruyarak gelismesi ve devami sosyal kontroliin sistemli olarak varligina baghdir.
Sosyal kontrol sistemi, {iyeleri iizerinde denetim kurar ve onlarm belirli sekillerde
davranmalar ve iligki bigimlerini yasamalari i¢in zorlamalarda bulunur. Bu durum
bir yandan degerlerin yasanmasini sagladig1 gibi toplumun varligini miimkiin kilar
ve belirli sosyal iligkilerin gelismesine yol agar.

Degerlerin niteligi, 6zendirici, rehberlik edici ve giidiileyici 6zellikleri**
toplum igerisindeki insanlar1 gesitli iliski bicimlerine sokar. Sosyal iliskilerin
karakteri, sosyal sistem igerisinde olay obje ve kisilerle karsi karsiya bulunan
insanlarin tutumlara ve etkilesim bicimlerine gore iki sekilde ortaya ¢ikar.
Insanlar ya “is birligi” veya “miicadele” igerisinde olmak {izere iki sekilde sosyal
iliskilere dahil olurlar. Her iki durum da sosyal etkilesim bigimidir, ancak bunlar
farkli ozellikleri ihtiva ederler. Is birligi iki ya da daha fazla ferdin, cabalarini
ortak bir hedefe ulasmak {izere birlestirmeleridir. Genellikle is birligi, uyarlama ve
6ziimseme siirecleri ¢ok degerlidir. Zira bunlar diizeni ve sosyal baris1 gelistirir ve
ilerletirler. Burada maddi ve manevi benzer menfaatler s6z konusudur. Miicadele
ise, digerlerinin yapacaklarina karsi onlar1 ortadan kaldirmak, incitmek, mahrum
etmek veya kontrol etmek i¢gin tasarlanan etkilesimi ifade eder. Burada da cakisan
ve catisan menfaatler miicadelenin kaynag: olabilmektedirler.” Miicadele siireci,
istenilmeyen ve kaginilan bir siire¢ olarak kabul edilirken, bazen ¢ok degerli olarak
gortilebilir. Miicadele durumu eger insanlarin vatanperverlik, adalet, kisisel onur vb.
i¢in yasaniyorsa, oldukga degerlidir.*® Cemiyet diizenliligini ve istikrarini saglamak
amactyla, bu is birligi ve miicadele bigimlerini, norm ve miiesseselesmis usulleriyle
belirlemistir. Ancak degisen sartlarla birlikte yeni deger, norm ve usuller is birligi ve

miicadele bigimlerinde farklilasmay1 doguracaktir.?”

Gelenekselden Moderne, Bagli Bireyden Bagsiz Bireye Sosyal iligkiler

Sosyal iligkilerde daha ¢ok gelenegin ve geleneksel degerlerin hakim oldugu
bir toplum tipi olarak geleneksel toplumda® iligkiler duygusal, samimi yakin ve
yliz yiizedir. Sosyal baglar oldukga kuvvetlidir. “Dedesi koruk yer, torunun disi
kamasir” sozii bu toplumlardaki baglarin yakinhigimi anlatmak icin yeterli bir
ifadedir. Aile ve akrabalik iligkilerinde meydana gelen birliktelik ve dayanisma,
modern toplumlardakine kiyaslanamayacak Olgiide giigliidiir. Buradaki sosyal
iligkiler toplumun genelinde kabul goren ve istisnasiz bir sekilde hassasiyetle
uyulan Orflere, adetlere ve dine gore belirlenir. Bu degerlerin muhafazasi ve devam

ise kuvvetli bir sosyal kontrol mekanizmasi sayesinde saglanir.
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Geleneksel toplumda aile, caligma, sosyallesme ve neslin biyolojik olarak de-
vamini saglayan bir birimdir. Bu toplumlarda dogurganlik oranlar yiiksek olmakla
birlikte, genis aile tipi goriiliir, bosanma reddedilir; kiirtaj, 6tenazi ve intihar ko-
nularinda hayattan yana bir tavir sergilenir. Bireysel basaridan ziyade toplumsal
uyusmaya 6nem verilir, otoriteye hiirmet desteklenir ve yiiksek diizeyde milli gurur
ve milliyetci bir bakis acis1 mevcuttur.?’ Bugiine kanaat ve siikiir ile yerlesmis sosyal
iliskilerin bulundugu bir hayat: idame ettirmek diisiincesinin oldugu diinya gorii-
st vardir. Sosyal ve iktisadi hayatta birey, kadercilik, kanaatkarlik, dayanigmacilik,
yeniliklerden kaginma ve tanimadiklarina kars: giivensizlik duygulari ile yasamak-
tadir.® Diger taraftan biitiin toplumlarin hizli veya yavas degistigi diisiincesinden
hareketle, geleneksel toplumlarin da degismeye acik olduklari, eski geleneklerle
yeni degisen unsurlari bir arada yasatabilecek bir kaynasma zeminine sahip bulun-
dugu ifade edilmektedir.’® Geleneksel eylem anlayisinda ise eylemleri tasvir etmek
i¢in genelde organik metaforlara bagvurulur. Zira bu toplumlarda ¢atisma burun
buruna, kavga gogiis gogiise yapilir. Adalet goze goz dise distir. Gortismelerde kalp
kalbe karsidir. Dayanisma omuz omuzadir. Insanlar yliz yiize bakar. Dostluklar el

ele, kol kola ytiriir. 2

Geleneksel toplumlarda vicdani ve iradeyi sekillendiren en Onemli
kurumlardan birisi dindir. Insan tasavvurlarmin kaynagimi geleneksel diinyada
din belirlemekteydi. Bireylerin karakterlerinin olugsmasinda, davrarus kriterlerinin
tayininde ve sosyal iligkilerinin sekillenmesinde, din kurumu Onemli bir yere
sahiptir. Bireylerin davranislarini belirleyen ve ortak ahlak kriterlerinin kokenini
olusturan ilkeler, “Tanr1”"nin emirleridir. Daha sonra sekiiler bir diinya goriisiiniin
etkili oldugu Aydinlanma doneminde din tayin edici ve diizenleyici gii¢ olma
ozelligini 6nemli Ol¢lide yitirirken, insanlar da artik kendi dogrularini olusturmaya
ve kendi degerlerini belirlemeye ¢alismiglardir.® Modernizmin getirdigi bireycilik,
kisiye kendi aklmi kullanarak gelistirdigi degerler ve ilkeler ile davranabilme
imkanmi sunmustur. Degerlerin ve ahlaki hiikiimlerin goreceli olarak bireyin
referanslariyla belirlenmesi aynm1 zamanda sosyal iliskilerde deger cogullugunu
da beraberinde getirmistir. Ancak sekiiler ve modern dénemin ozgiirliige kap1
araladigi, herkesin kendi ahlaki ilke ve prensiplerini belirleme imkani elde ettigi
bu doénem ayni zamanda ahlaki bunalimlarin da temel nedeni olmustur. Batida 20.
yiizyilin baglarindan giiniimiize kadar devam eden “karakter egitim programlar1”*,
aslinda bahsettigimiz bu bireyci ve sekiiler ahlaki problemlerin ve kaosun neden

oldugu bunalimlar1 gidermek amaciyla ortaya koyulan ¢alismalardir.
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DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

Geleneksel iligkilerden ve degerlerden
Uygarl |g|n g eli§- kopusla birlikte ortaya ¢ikan modern insan, sosyal
mesi bir yan dan iligkilerini ve hayatin1 herhangi bir kutsal 6gretiye,
blreyln hayatl nda etmek zorunda olan salt diinya adamidir, yani
onemli ge|i§me|er sekiiler bir kisidir. Topluluk hayatinin mahsulii
dogu rurken, olan gelenekleri yasamaz. % Rasyonalite zemininde,

dine veya ideale gore degil, kendi akliyla tanzim

d iger yandan hayatin tanzimini kendi akl1 ve kendi tecriibeleriyle
ayni ge| igmeler yine kendisinin kurgulayacagini sandig i¢in de o

bir eyI erin parca- bir bireydir. Geleneksel insan muayyen anlamalara

lanmasina, yal-

ve amaglara sahip roller biitiiniinii yerine getiren;
bir aileye bir iilkeye, bir devlete, bir dine mensup
n |zla§maS|na insan iken, birey biitiin bu rollerden ayr1 ve ondan
ve dayan|§ma once olan insan demektir. Geleneksel insan ideal
baglan nin da yok olarak gordiigii bu muayyen modellere gore sosyal
olmasina neden iligkilerini kurup tanzim ederken, modern insan
birey olmak iddiasiyla, yaygin kabul gormiis

olmustur.

ortak prototipleri yasamak yerine kendi istedigini
yasamak yoluna gidecektir. Sosyal iligkilerinde
kendini diistinmenin neticesinde ise yalnizlasma ve yabancilasma igerisinde
olacaktir.®

Modern diinyada bireyin her alanda 0zgiirce hareket edebilmesi temel
prensip olarak kabul edilirken, bunun sonuglarinin bireye yansimasi oldukg¢a vahim
olmustur. Siyasi, ahlaki ve ekonomik her alanda bireyin kendi degerlerini se¢me
ozgirliigii sanildig1 kadar bireyin hayatina 6zgiirliik ve mutluluk getirmemistir.
Uygarligin gelismesi bir yandan bireyin hayatinda onemli gelismeler dogururken,
diger yandan ayni gelismeler bireylerin parcalanmasina, yalnizlasmasina ve
dayanigma baglarinin da yok olmasina neden olmustur.

Modern diinyanin liberalizmi sosyal iliskilerde degerlerin nesnel diinyanin
bir pargasi olarak degil 6znel diinyanin ve bireysel se¢imlerin eseri oldugunu kabul
eder ve desteklerken,” bu diinyadaki asir1 rekabet, ¢ikarcilik ve basar: fikri, ben-
cilligi besleyip dayanismay: eritmistir.*® Bu noktada bencil kisi her seyi kendisi igin
ister. Boliismek yerine sahip olmak kisiye haz verir. Benim i¢in iyi olan iyidir diisiin-
cesiyle birey ¢ikar1 dogrultusunda her seyi mubah olarak goriir. Boyle bir ortamda
sahip olmak tek hedef olunca kisi giderek daha a¢gozlii ve ihtiras sahibi olur. Ciinkii
ne kadar ¢ok seyi olursa, o kadar ¢ok mutlu olacagini sanir. Boylece kisi etrafindaki
herkese kars1 diismanlik beslemeye baslar. Bu tiir bir diisiince igerisinde olan insa-
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nin, arzulari sonsuz oldugu i¢in, hi¢bir zaman rahat ._
ve huzur bulamayacagr agiktir. Onun biitiin haya- OZgUFlUk modern
t1, kendinden ¢ok seye sahip olanlar1 kiskanmak ve insan |g|n iKi
yonlu bir anlam
olan sahip olduklariyla varlig1 miimkiin olan insana, ta$| maktadir.
zamanla sahip olduklari, sahip olmaya baslayacaktur. Geleneksel otori-
Ayni zamanda egyanin ve seylerin arkasinda gériilen | telerden kurtulan

kendinden az varlig1 olanlardan da korkmakla gege-

cektir. Zamandan yana fakir, esyadan yana zengin

insan iligkilerinde bir basitlesme ve siglasma meyda- | g OZg U r|e$en

na gelecektir.

ve birey haline
gelen Kisi, ayni
zayiflama goriilmiistiir. Burada “homo economicus” zamanda yal itil-
olarak goriilen birey ve onun ihtiyaclari, aile ve | MI$, GUGSUZ V€

topluluk gibi kolektif sosyal yapilarin ihtiyaglarma | Kendine yaban-
baskin bir duruma gelmistir.®® Bireycilesme C||a§m|§, kendi

Bencillikle beslenen bireyciligin gelismesi ile

birlikte insanlarin ait olduklar1 sosyal baglarda bir

stirecinin neticesinde aile, akrabalik, komsguluk, d|§|ndaki amac-
cemaat ve gelenekle baglarim1 kaybetmis olan larin bir araci
zaman bu toplumlarda benligi ayakta tutabilmek haline ge|m|$ ve
ve parcalanmasma karsi koyabilmek icin bosluk, ya|n|Z|a§m|§t|r-

tilketim malzemeleri, yaltimis yeni hayatlar,

bireyde bir benlik kaybi meydana gelmistir. Cogu

politikacilar, romantik sevgiler ve sempatik terapistler tarafindan doldurulmaya
calisilmistir.*! Bireyciligin bencillik sarmalinda boy vermesi onun yalnizlasmasina
da neden olmaktadr.

Giiniimiizde akrabalik, komguluk, arkadaslik ve dostluk gibi giiclii dayanisma
ve destek aglarmin zayiflamasi bireyi modern hayatin zorluklar: karsisinda gligsiiz
ve yalniz birakmaktadir. Bu sosyal destegin azalmasiyla birlikte, birey tek basmna
hizli ve yogun bir hayatin ¢ogalan sorunlariyla basa ¢ikma sikintisiyla kars1 karsiya
kalmaktadir. Her tiirlii kendisini dis diinyaya baglayan baglardan kurtulmay:
ozgiirlikk olarak ifade eden modernite onu yalmizlik ve giivenlik problemleri
ile bas basa birakmaktadir. Modern hayatin insanlarin yasama imkanlarinda ve
vasitalarinda kolaylik ve rahatlik saglayarak onlar1 6zgiir kildig: bir gergekse, diger
gercek deinsanlarin bu ortamda dahabagimli, kaygili ve siirekli tedirginlik duygular
igerisinde, 6zel hayatlarmin teknolojik gelismelerle tehdit altinda oldugudur.

Ozgiirliik modern insan icin iki yonlii bir anlam tagimaktadir. Geleneksel

otoritelerden kurtulan ve oOzgiirlesen ve birey haline gelen kisi, ayn1 zamanda
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yalitilmis, gligstiz ve kendine yabancilasmus, kendi disindaki amagclarin bir araci
haline gelmis ve yalnizlagsmistir. Bu durum onun 6ziinii alttan alta kemirdigi, onu
zayiflattigl, korkuttugu icin kendisine sigak olabilecek yeni tiirden buyruklar ve
otorite altina girmeye hazir bir hale gelmektedir.** Nihayette yalnizliklariyla bogusan
birey, 6zgiirliigiinii modern toplumda totaliter ve otoriter pek ¢ok orgiit, grup veya
liderlere devretmis ve bagimli bir duruma siiriiklenmistir.** Diger bir ifadeyle de
modern toplumun unsurlarina acziyet icinde boyun egmistir. Bu durum baglarindan
styrilarak Ozglirlesen ve bireysellesen, daha sonra da yalnizlasan ve kimliksizlesen
bireyin hayatin1 manalandiracak bir aidiyet ve kimlik edinme ¢abasmin bir sonucu

olarak gergeklesmistir.*

Kiiresel Dijital Aglar ve Issizlasan Birey

Giiniimiizde sosyal iligkilerin dogasinda 6nemli degismeler meydana gel-
mektedir. Gelisen teknolojinin insan hayatina girerek sosyal iliskilere de yansimasi
ve tesir etmesi toplumsal alanda 6nemli farklilasmalar1 dogurmaktadir. Bu farkli-
lasmalar ve degismeler sosyal iliskilerin hem bi¢giminde hem de iligkilere tesir eden
oziinde ki temel degerler istikametinde yaganmaktadar.

Sosyal iligkilerin stirekli degisen ve yenilenen bir diinyada, istikrarli olma
ve kaliplasmis geleneklere doniisebilme gayreti bazen hiisranla sonuglanmaktadir.
Buna sebep olan en dnemli faktorlerden birisi toplumlari yerlesmis iliskilerinden
ve kokli geleneklerinden koparmaya calisan, onlar1 énemli degismelere zorlayan
kiiresellesme siirecleridir. Yeniliklerin ve degisimlerin koriikledigi bu siirecler kar-
sisinda, yeni geleneklerin insa edilmesi giliclesmekte, hatta mevcut gelenekler tehdit
altinda kalmaktadir.

Kiiresellesme diizensizligi, bagiboslugu, dengesizligi beraberinde getirmekle
birlikte, gocebeligin yerlesiklige olan baskisina da yol agmaktadir. Yerlesikligin
gocebelik karsisinda uzun bir tarihsel zaman dilimindeki etkisi sarsilmaya
calisiimaktadir. Bu agidan Bauman kiiresellesmeyi “gocebelerin intikami1” #° seklinde
tanimlamaktadir. Insan hayatina gocebe gibi ugrayarak énemli degismelere yol acan
bu davetsiz ve gecici misafirler, kalic1 degerleri ve iliskileri tehdit etmektedirler.

Kiiresel siireglerle birlikte yiiriiyen teknolojik gelismelerin insan hayatina
tatbikiaynizamandainsanlararasindakiiligkilerin yapisina datesir etmektedir. Dijital
teknolojiler ve kiiresel kapitalizm arasindaki etkilesim sayesinde kurulan bilgisayar
aglar1 ve sanal diinya*, sosyal iliskilerin niteligini degistirme agisindan bir dontim
noktasidir. Sanal Toplum, Siber Toplum, Online Toplum, Siber Alan, Dijital Toplum*
Ag (network) Toplumu* gibi yeni toplumsal yapiya verilen isimler, ayn1 zamanda

sosyal iliskilerdeki degisen boyutlara da dikkatimizi ¢ekmektedir. Anlamlarin,
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SIYASET VE KULTUR DERGISI

bilginin, goriintliiniin ve paranun akil almaz bir

sekilde hizli olarak transferi, sosyal iliskilerin yer, Bir taraftan

mesafe, zaman ve karsiliklilik esaslarinda koklii

iletisim imkanlari

farklilasmalara yol ag¢mistir. Yine gilintimiizde >
gogalirken

¢evrim ici cemaatlerde ve sanal alanlarda, yiiz yiize
iletisimin yerini ¢ogunlukla elektronik iletisim ve teknOIOji
almigtir. Bu durum bireyi gercek diinyadan ve insan hayatlnl
sosyal iligkilerden koparmakta sanal alem tizerinde ko|ay|a§t| rirken,
izole edilmis alanlar igerisine hapsetmektedir. diger taraftan
Elbette ki bu alanlarda da bir iligski kurulmakta ve

bireysel iletisim
fakirlesiyor ve
sig bir duzeyde
oldukca uzakta yer almaktadir. gerce kIe§|yo Ir.

Her seyden oOnce sanal diinyada meydana

bir sosyal etkilesim gerceklesmektedir, ancak bu
iliskilerin dayandig1 temeller, gercek ve yiiz yiize
iligkilerin dogasindan ve karakteristik yapisindan

gelen gelismeler, sosyal iligkilerin yasandig1 mesafeyi aldatici olarak kisaltmigtir. Bu
aldatic1 yakinligin ve samimiyetin insancil bir tavra karsi oldugu 6ne siiriilmektedir.*
Gorlip dokunabildigin, samimiyetini ve hassasiyetini halinden sezebildigin
somut yiiz yiize olan sosyal iliskiler, yerini ancak aktarilanlar kadariyla gosterilen
tanimlamalar, igerikler ve anlamlar ile kurulan iliskilere birakmaistir. Béyle bir ortam
igerisinde sosyal iligkilerin ve insan davranisinin temelinde yer alan duygularin
kismi olarak sergilenip, hissedilmesi ve anlasilmasi, kisinin kurdugu dostluklarin
ve yasadig: iligkilerin gercek hayattaki kadar kalici ve doyurucu olmamasina neden
olmaktadir.

Aslinda burada yasam seviyeleri yiikselirken yasam kalitesi de diisiiyor. Bir
taraftan iletisim imkanlar1 ¢ogalirken ve teknoloji insan hayatini kolaylastirirken,
diger taraftan bireysel iletisim fakirlesiyor ve si1g bir diizeyde gerceklesiyor. Bu
iligkiler siirecini yasayan birey hem 6zerk hem de parcalanmis, hem kral hem de
nesne, hem makinelerine egemen, hem de kolelestirdiginin ve trettiginin kolesi
olabilmektedir.®® Neticede iletisimin fakirlesmesi, beraberinde bireylerin hayatina
yalmizlik girdabini da getiriyor.

Birey ozellikle modern kent hayatinda tedirgindir. Dar bir mekanda asir1
bir insan yogunlugu icerisinde, giivensiz iligkilerle karsi karsiya kalan bireyin
yasamis oldugu hayal kirikliklar1 yalmizliginin da 6nemli bir sebebidir. Benzeri
hayal kirikliklar1 yasamak istemeyen birey sosyal iligkilerden uzak durmakta,
baglilig1 ve ait olma duygularini yasayamamakta ve boylelikle derinlikli iliskilerden

mahrum kalmaktadir.®® Yapay kent ortaminda siglasan ve daralan iligkiler

19



yumaginda ¢ocuklardan® genglere® kadar her yastan insan yalmzlik duygusunu
yasamaktadirlar. Yalnizlik kaderine boyun egen insanlar, bas basa kaldiklar
korkularini ve giivensizliklerini kurmus olduklar: gesitli yapilar ve topluluklarda
gidermeye calismaktadirlar. Bauman’a gore “bunlar ortak iziintiiler, ortak
kaygilar ya da ortak nefretlerden olusan topluluklardir; ancak her durumda “aski”
topluluklaridir: pek ¢ok yalmiz bireyin kendi yalmz bireysel korkularimni astiklar: bir
¢ivinin ¢evresinde anlik bir toplanmadan ibarettir.”>*

Yine teknolojide meydana gelen degismelerin insan hayatinda uygulanmasi,
sosyal iligkiler agisindan yeni bir donemin kapisini agmaktadir. Bilimsel gelismelerle
birlikte dogacak yeni nesillerin yapisina ve kaderine miidahale edebilme s6z konusu
oldugu bir dénemi yasamaktayiz. Insan yapisina ve yasama hakkina bu kadar etki
edebilecek miidahaleler, insani doganin ahlakilestirilmesi problemi ile bizi bas basa
birakmaktadir. Anne ve babalarin ¢ocuk edinme hususunda embriyo {izerinde
genetik belirleme hakki, laboratuvar ortamindaki embriyonun mutlak anlamda
gecerli temel haklara sahip bir 6teki olmas: diistiniildiigiinde baska bir sahsin hakki
ihlal ediliyor olacaktir. Gen teknolojisinde ve nano teknolojisinde tiiketim endeksli
bu gelismeler toplum igerisinde yeni birtakim sosyal diizenin ve iliskilerin ortaya
¢ikmasina neden olmaktadir. Bu siiregte nesil silsilesi teknolojinin tesirine maruz
kalarak degisiklige ugrayabilmekte insanlarin rolleri farklilasabilmektedir. Ornegin
annelik rolii toplumda belirlenen yerinden farklilasma gosterebilmektedir. Normal
hayat kosullar1 igerisinde biyolojik anne babalikla sosyal anne babalik birbirinden
ayrilabilmektedir. Tip teknolojisinde meydana gelen degismelerle birlikte biyolojik
annelik ve babalik iliskisi ortadan kalkabilmektedir. Ornegin tasiyici annelik
ve anonim sperm bankalari, menopoz sonrasi gebeli§i miimkiin kilan yumurta
bankasi ya da donmus hiicrelerin zaman gecikmeli olarak kullanilmasi s6z konusu

olabilmektedir. %

Gergek Ben’den Aynadaki Ben’e: Kendiligin Oliimii

Sosyal iligkiler diinyasinda oncelikli hale getirilen degerler, gilintimiizde
daha ¢ok varligin goriinen tarafimi ylicelten, estetige ve glizellige dayali bir
durumda bulunurken, ayni zamanda kiiltiir de daha ¢ok gérme merkezli bir hale
doniistiiriilmektedir. “Goriinen her sey iyidir, iyi olan sey goriiniir.” anlayisi sosyal
hayatta gegerli bir zihniyetin temelini de tegkil etmektedir. Gorme merkezli bir kiiltiir
sosyal iliskilere, bakanin goziinde goriinebilir olanin cazibesi Ol¢iisiinde degerli
oldugu ve goriinebilir oldugu kadar da var olabildigi bir zemini sunmaktadir. Bu
zeminde hayat bulma telas1 ve gayreti igerisinde olan insanlar ruhlarin egitmek ve

terbiye etmek yerine bedenlerini terbiye etme ¢abasi igerisinde yer almaktadirlar.
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Boylelikle beden, estetigin dokuma tezgahi haline doniistiiriilmektedir.
Saglikli yasamdan ziyade iyi goriintimlii bir yasam diisiincesiyle insanlar fitneslara,
aerobik ve step salonlarina veya pilates seanslarina kosustururken ayni zamanda
plastik cerrahlarin estetik operasyonlarinda yeni bir imaj yaratma arzusuyla
kliniklere ve estetik merkezlerine akin etmektedirler. Narsist kaygilarla tiiketim
katedrallerinde® kozmetik reyonlar: altiist eden birey, siirekli olarak 6zdeslesmek
istedigi popiiler sahsiyetle aynilesmeye gayret etmekte ve bu siirecte aynada
gordiigli benden -kendisinden- uzaklagmak igin biiyiik bir ¢aba sarf etmektedir.
“Kendin olma kendini yarat” diisiincesiyle bireyin giristigi eylemler kendisiyle
arasindaki mesafeyi agmaktadir.

Sosyal iligkilerin gorme merkezli insa edildigi bir toplumsal yapida,
bireylerin nesnelerle veya goriinenle olan iligkisi kendisini ve toplumsal diizeni
farkli bir hiiviyete biirlindiirmektedir. Her seyden Once gorme, beni diinyanin
merkezi haline getirir; ¢linkii beni kendisinden yola ¢ikarak her seyi gordiigiim bir
noktaya yerlestirir ve nesneleri kendi konumuna gore gormeme yol acar. Ben ayni
zamanda baktigim seyden ayri olmayan bir 6zneyimdir. Dahas1 gordiigiim sey,
eylemim beni gordiigiim seye baglarken, benim bir par¢cama doniistiiriir.” Ancak
parcalarin birlesimi neticede ben’i ben olmadigim disaridan insa edilmis olan bir
nesne pozisyonuna siiriikler ki iste burada kendiligin 6liimii gerceklesir.

Goriinenin yiiceltildigi, her seyin seyirlik nesnelere doniistiiriildiigii bu
yapida®™ sosyal iliskilerin gectigi evren aslinda bir imajlar evrenidir. Elimize
aldigimiz bir gazete veya mecmuadan, efsuni bir edayla izlemeye koyuldugumuz
televizyona, sokaga ¢iktigimiz zaman karsimizda dikilen bilboardlardan, gittigimiz
alis veris merkezlerinin vitrinlerine kadar her yerde imajlar bizi kusatmistir.
Insanlar artik iletisimlerini, iliskilerini ve etkilesimlerini, kendilerine 0zgii degerleri
ile ordiikleri kimlikleri iizerinden degil, kimliklerini de belirleyen edindikleri,
edinmeye zorlandiklar1 imajlar vasitasiyla gerceklestirmektedirler.

Ellul giinimiizde imajlarin, tecriibelerimizin, diisiince siireglerimizin,
duygularimizin ve ideolojilerimizin giinliik besini oldugunu ileri siirmektedir.
Ancak diger taraftan imaj gercek olmadig: gibi goriindiigli gibi de degildir. Kisi
imajda gercekligi gormeye calistigi Slciide, o yanlisliga ve illiizyona doniisiir. Imaj
bir gercekligi dile getirir; ancak o bize gercekligi zorunlu olarak bir hile ile sunar. Bu
bakimdan imaj, aldaticidir: o, oyun oldugu halde, kendisini gerceklik diye takdim
eder; o dogru olmayan bir seyin yansimasi durumunda oldugu halde, s6zsiiz
hakikat olma talebinde bulunur. Bu yiizden imajlar tipki gercekligin kendisi gibi,
sorgulanamaz hale gelirler. Bu gerceklesir, ciinkii imajlar, gercekligin kendisinden

¢ok daha gercek hale gelirler. Temsil, zihinsel ¢ercevemiz olarak hizmet gérmeye
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Hayatinin her
safhasinda birey-
ler, tuketim toplu-
munda kendileri-
ne dayatilan ve
populer olan

N

baslar; olgular hakkinda kafa yordugumuzu
diisiiniiriiz ancak onlar yalnizca temsillerdir.”
Sonugta bu siiregte Illich’in dedigi gibi® insan
bilinci her yerde ithal marka ve imajlar tarafindan
somiirgelestirilmektedir.

Boudrillar'da gore de imaj veya simiilasyon
ve gergeklik arasindaki sinir infilak edip ige go¢miis

ve bu gogiikle birlikte gercegin yerine, ondan daha

model sa h Siyet- gercek goriinen hipergerceklikler ortaya gikmustir.

lerin hayat tarzi-
na gore yasama-
ya gayret etmek-
tedirler.

¢ Ornegin bir TV dizisindeki doktor roliinii
oynayan aktor, kendisinden tibbi tavsiyeler isteyen
yogun mektuplar almis, yine dizide bir avukati

oynayan kisi hukuki konularda tavsiyeler isteyen

teklifler almigtir. Kotii karakterlerin ise stirekli

tepki alabildigi durumlar yasanabilmistir. Iste
Boudrillarda gore hipergercek, modellerin gercegin yerine gectigi bir durumdur.
Toplum artik bu hipergerceklikler ile yonetilir. Dergilerde, gazetelerde ve genel
olarak medyada ideal seks, ideal ev, ideal moda gibi 6rneklerde, model veya imaj,
gercegin belirleyicisi haline gelir ve hipergerceklik ile giindelik hayat arasinda sinir
silinir. % Sosyal iligkilerde gercekligin hakikat olarak algilatilmasi aslinda modern
uygarligin 6nemli suglarindan ve giinahlarindan birisidir.

Diger taraftan teknolojik olarak sahip olmus bulundugumuz gelismislik
diizeyi imajlarin tiretimini kolaylastirmaktadir. Ancak bu durum sosyal iliskilerde
iiretilen gostergeler iizerinden gerceklesen iliski bigimlerinin olusmasina neden
olmaktadir. Gostergelestirme yani gostergelerin insani iiretimi ise Berger ve
Luckman’a gore, nesnellesmenin &zel fakat can alic1 6lgiide 6nemli bir 6rnegidir.®
Gostergeler her ne kadar nesnelesmeye neden olsa da, kendine ait 6zel anlamlar
dizgesini iginde barindirir. Ancak bu anlamlar s1g oldugu kadar ayni zamanda gelip
gecicidir. Boylelikle goriinen seyler iizerinden tesis edilen sosyal iligkilerin niteligi,
stiresi, derinligi ve mahiyeti farklilasir.

Kendisi olmayan bir kendiligi iizerinde aski gibi tagiyan kisiler aslinda
taklitlerle giinii kurtarma pesindeler. Hayatinin her safhasinda bireyler, tiiketim
toplumunda kendilerine dayatilan ve popiiler olan model sahsiyetlerin hayat
tarzina gore yasamaya gayret etmektedirler. Hep bagskasina benzeme veya
benzetilmek istenene uymaya calismas: kisiyi nesnelestirerek kendisiyle olan
mesafeyi gittikce arttirmaktadir. Iste kendisi olmadan katilan sathi iligkilerde tiim

varligiyla yer alamayan birey, hem kendisine hem de karsisindakilere uzaklasmakta
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ve yabancilasmaktadir. Siirekli elestirilme ve
begenilmeme endisesi tasiyan birey geleneksel
baglara nazaran ¢ok daha siki baglarla biling
diizeyinden tiiketim toplumunun ilahlastirilmis
modellerine baglanmaktadir.

Anlik iligkiler ve Siiphenin Getirdigi

Tiikenmislik

Biiyiik anlatilarin ve ideolojilerin insan haya-
tindan ¢ikarilmaya calisilmasi ile birlikte, sosyal
iligkiler de uzun vadeli hedeflerden, yiiksek
gayelerden ve degerlerden siyrilarak, bireye 6zgii
ve anlik olarak yasanmaya baslanmistir. Bu haliyle
sosyal iligskiler daha kisa, kirilgan ve gegici bir

nitelige biirtinmektedir.

SIYASET VE KULTUR DERGISI

Bu surecte
isleyen kultar
endustrisi,
kaltru kalici
olmak ve iligkileri
uzun vadede
belirlemek igin

deqil, tuketilmek
icin Uretmektedir.
Dolayisiyla
iligkilerin ruhuna

Siirekliligin ilan edilen oliimii ile gegicilik

bir gecicilik ve
guvensizlik
yerlesmektedir.

hayatin dogasina hakim olarak sosyal iligkilerde

baskoseye oturmustur. Gergekten de giiniimiizde

esneklik giiniin slogani haline gelmis, sosyal iliskiler
sisteminde yer alan uzun, derin ve koklii iliski
bigimleri yeni bir zihniyetin etkisine maruz kalmistir. Moda insan1 hayrete diistiren
bir hizla gelip gecerken, biitiin arzu nesneleri onlardan tam olarak yararlanmadan
eskiyip ve onemini kaybetmektedir. Bu giin var olan tavir, davranis, nesne ve olaylar
cok gecmeden degismekte ve alay konusu olabilmektedir. Iste boyle bir durumda
kisi diis kirikhigindan ka¢inmak igin aligkanliklar ve bagliliklar gelistirmemesi,
uzun sireli iligki ve taahhiitlere girmekten uzak durmasi gerekmektedir. Bu
siirecte bireye gore arzu nesnesinden yararlanmak ve kaldirip atmak daha iyi
goriiniir. Piyasalar bu durumu hem hazzi hem de eskimeyi anlik hale getirecek bir
orglitlenme igerisinde olurlar. Bauman’a gore “sadece gardirobun igindekilerin her
mevsim degismesi gerekmez, arabalarin da degistirilmesi gerekir, ¢linkii govde
tasarimlar1 eskimigtir ve goze batmaktadir; iyi bilgisayarlar hurdaya atilmalidir,
¢linkii yeni aletler onlar1 eskitmistir; harika ve {izerine titrenen o miizik plaklari,
once kasetlerle, daha sonra CD’lerle degistirilir, ¢iinkii artik yeni kayitlar onceki
formlarda elde edilememektedir. Erkekler ve kadinlar boylece diinyay1 atilabilir, tek
kullanumlik nesnelerle dolu bir konteyner gibi algilayacak sekilde egitirler bu durum
biitiin diinya igin gegerlidir: biitiin diger insanlar igin de. Her sey degistirilebilirdir
ve dyle olmalari beklenir. “Oliim bizi ayirana kadar” siirmesi beklenen baghliklar,

“tatmin azalana kadar” gegerli olan, tanimi ve tasarimi geregi gegici ve ortaklardan
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biri iliskiyi siirdiirmektense vazge¢gmenin daha degerli oldugunu sezdigi anda tek
tarafli olarak ihlal edilmeye yatkin s6zlesmeler haline gelir. Baska bir deyisle, sosyal
iligkiler neticesinde kurulan baghliklar ve ortakliklar, {iretilecek degil tiiketilecek
seyler olarak goriiliir; onlar, diger tiiketim nesneleri gibi ayni degerlendirme
Olgutiine tabidirler.”®

Bu siirecte isleyen kiiltiir endiistrisi, kiiltiirii kalic1 olmak ve iligkileri uzun
vadede belirlemek igin degil, tiiketilmek igin {iretmektedir. Dolayisiyla iligkilerin
ruhuna bir gegicilik ve giivensizlik yerlesmektedir. Uretilen yeni ile birlikte var olan
kiymetini yitirmektedir. Gegiciligin biitiin hayata sirayet ettigi boylesi bir durumda
kullamilip atilan tarzlar ve tiriinlerle birlikte insanla madde arasindaki duygu dolu
bag kopmaktadir. Maddeler diinyasinda adeta soguk bir demir haline gelen insanin,
her kullanilip attig1 tiriinle birlikte esyaya yiiklenilen manalar anlamini yitirmekte
ve hatiralar kaybolmaktadir.®® Hatiralar1 kaybolan bireye an1 yasamasi ve titketmesi
ongoriilmektedir. Tiiketilen nesne ve araglarla birlikte, aligkanliklar, gelenekler ve
bagliliklar da tiiketilmektedir. An1 yagsama ongoriisii aslinda giiniimiizdeki sosyal
iliski bigimlerini derinden belirleyen bir 6liim fermaninin insan hayatina tatbiki,
sosyal baglarin ve sosyal degerlerin idam sehpasina ¢ikarildigi bir manzaranin
resmini bizlere sunmaktadir. Kisa siiren anlik iligkilerin faturasi ise hem toplum
hem de birey acisindan oldukga agir olmaktadar.

Bu kirilgan iliskiler ve sosyal alan igerisinde boy gosteren gegicilik, bireyci
rekabet ve yaris, sosyal iligkilerin risklerle dolu bir diinyada olusmasina ve temelinde
yer alan giiven duygusunun zedelenmesine neden olmaktadir. Korku ve tedirginlik
duygular ile bireyin sosyal iligkilere dahil olmasi, dayanisma iliskilerinin smirh
bir diizeyde gerceklesmesine yol agmaktadir. Ortak ideallere gore degil, bireysel
menfaatlere gore gerceklestirilen davranislarin hakim oldugu bir sosyal atmosferde,
birey tehdit duygusuyla kusatilmaktadir. Siirekli tedirgin, mesafeli ve diger
insanlara karsi yabanci bir konumda yasamak neticesinde insanlarda digerlerine
yonelik bir duyarsizlik meydana gelmekte ve sosyal iliskilerde korlesme durumu

gerceklesmektedir.

Sonug¢

Birey sosyal iligkilere katilarak bir yandan amag, istek ve ihtiyaglarini gergek-
lestirirken, diger yandan olusan iligkilerle ve iligki kaliplariyla toplumun temelleri
atilir. Ister derin isterse yiizeysel olsun, ister gegici isterse siirekli olsun insanlar ara-
sinda kurulan sosyal iligkiler toplumu kaplayan bir ag hitkmiindedir ve toplumun
temelidir. Toplumu bastan basa, en {icra kosesine kadar ¢epecevre kusatan bu ag,

aslinda topluma ihtiyaci olan canliligl ve enerjiyi de kazandiran adeta bir sebeke-
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SIYASET VE KULTUR DERGISI

ye benzemektedir. Zira her sosyal iligki tizerinden

bir aktarim, paylasim, etkilesim ve bir sinerji dogar. En mahrem olan
Sosyal iligkiler sayesinde niyetler anlasilir, anlam- e ka§|na-
Sosyal iliskilerin gerceklesmesiyle oOriilen sosyal rak gu ndeme
yap1 kurulup belirli bir sekle ve karaktere kavustu- get“"“yor ve en
gu gibi insanlar da bu iligkiler tizerinden gercekles- ca rplk I|I§kller
tirdigi hedefleri ve ihtiyagclari ile hayatlarini idame reyting Ug runa

ettirirler. sosyal iligkilere
Glintimiizde insan hayatina tesir eden model olarak

sunuluyor.

lar billurlasir, degerler aktarilir, sesler yanki bulur.

kiiresellesme ve modernlesme siireclerinin de

etkisiyle yasanan koklii deger degismeleri ile sosyal

iligkilerin zemini kayganlasmustir. Iliskilerin ruhuna

gecicilik ve degisme hakimdir. Kalic1 ve koklii iliskiler artik gilintimiizde yerini
gliniibirlik ve gegici iliski bi¢imlerine birakmistir. Her giin kopuk sosyal iligkiler
yumaginda yabancilastigi ortam ve kisilerle kargilasan insanlar, bir miiddet sonra
kendilerine doniik olan daha vahim bir yabancilasmay: yasamaktadirlar. Bu durum
bireyin arkadaglik iligkilerinden, akrabalia, isten evlilige ve agka... sosyal hayatin,
her alaninda yasadig: kiiciik ve biiyiik tiim iliskilere kadar etkisini gostermektedir.

Tarih icerisinde degerler bazen asir1 yticeltilmis, bazen de Gtelenmis ve
hatta yok sayilmigtir. Ancak tarihin hi¢bir déneminde degerler bugiinkii kadar
kullanilmamus, yozlastirilmamis ve karmasa igerisinde birakilmamuistir. Giintimiizde
ongoriilen sosyal iliskilerin temel normu, insan hayatini manalandiran 6nemli
degerleri bayagilastirmak ve basitlestirmektir. Medyanin da destegiyle toplum
igerisinde sosyal iligkilerde 6nemli goriilen degerler, muhabbet ve geyik yapmak
amaciyla siglastirilarak ve basitlestirilerek espri konusu haline getirilmektedir.
Dizilerde veya filmlerde namusuyla diiriist yollardan para kazanan insanlar enayi
yerine koyuluyor, eslerin birbirine sadakati yerle bir edilirken ihanet yok satiyor,
tecaviiz dnemli bir rant konusu haline getiriliyor. En mahrem olan konular kasimarak
glindeme getiriliyor ve en carpik iligkiler reyting ugruna sosyal iligskilere model
olarak sunuluyor.

Sosyal iliskiler yerine ve mahiyetine gore belirli degerlere bagh olarak
gerceklesir. Bireylerin digerleriyle olan iligkilerinde, iligkinin niteligine gore riayet
etmeleri gereken ve sadik kalinmasi gereken bazi degerler mevcuttur. S6z konusu
bu durum sadece bireysel iliskilerde degil, bireyin kurumlarla olan iligkilerinde
de ortaya g¢ikan 6nemli bir konudur. Ornegin devletin sadece kurumsal olarak

etkinliginin ve yetkinliginin yaninda adaletli olarak davranmasi, sug isleyenlerin
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cezasini zamaninda ve geregince vermesi, halkin da bunu gormesi gerekmektedir.
Bu noktada halkin devletine olan giiveni saglamlasacak, kurumsal isleyisin
mesruiyeti ve gegerliligi sz konusu olacaktir. Dolayisiyla toplumda iizerinde
anlasilan ve sadik kalinan degerler istikametinde girisilen sosyal iligkilerin zemini
birey acisindan daha giivenli ve saglikli bir durum arz edecektir.

Sosyal iligkilerin mahiyeti, toplumsal alandaki dayanigsma ve biitiinlesmenin
gerceklesmesinde etkili olur. Toplumun mutabakata vardigi deger hiikiimleri ger-
cevesinde girisilen yogun sosyal iliskiler, sosyal biitiinlesmenin gerceklesmesine ve
dayanisma suurunun artmasina neden olur. Bu durum sosyal iliskiler neticesinde
kurulan sosyal baglarin gii¢lii olmasina yol agar. Sosyal baglarin kuvvetli olmasi in-
sanlarin digerlerine yonelik tesis edilen haberdarlik ve hassasiyet, toplum igerisinde
yalnizlik, caresizlik giigsiizliik ve yabancilasma gibi olumsuz siireclerin 6niine gege-
cektir. Aileye baglilik, akrabaya ve komsuya baglilik gibi mevcut toplumsal baglar,
sehirlesme ve modernlesme siirecindeki sikintilarin hafifletilmesinde, giicliiklerin el
birligi ile yalnizlagsma ve ¢oziilme siireglerine girilmeden birey tarafindan iistesin-
den gelinmesine yardimc olacaktir. Yine bu yapilar sosyal baglarin giictinii kiran,
biitiinliiglinii zedeleyen ve onlari igten ice kemiren bireycilik, bencillik, rekabet, ya-
bancilagma gibi modern viriisler karsisinda bireyin sthhat bulmas: ve saglikli olmas:

hususunda 6nemli destek ve dayanak merkezleri olacaktir.
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MILENYUM GENCLIGININ
DiJiTAL YASAMI: KURESEL
GENCLIK KULTURUNU SOSYAL
MEDYADA OKUMAK

DOC. DR. UNAL SENTURK'

Giris

Milenyum caginin iletisim teknolojisi olan Internet, bir taraftan diinyanin
dort bir tarafindaki insanlar1 birbirine yakinlastirarak kiiresellesme siirecinin en
Oonemli aract olmakta; diger taraftan da bir iletisim araci olmanin Gtesinde fiziki ve
reel mekanin yerine ondan daha etkili bir alan olusturmaktadir. Internetin, daha
onceki radyo, televizyon, gazete ve dergi gibi iletisim araglarindan ¢ok 6nemli bir
farki bu durumu yaratmaktadir. Internet, kullanma olanagi bulunan kisi, kiiltiir
ve toplumlar arasinda ¢ok hizli bir etkilesimi gerceklestirmektedir. Onceki iletisim
kaynaklarinda/teknolojilerinde tek tarafli bir bilgi/ileti aktarimi s6z konusuyken;
Internette cok kisa siirede karsilikl1 bir etkilesim ortaya ¢ikabilmektedir.

Laptop, tablet, e-book, netbook, i—pod, PDA’larin ve akilli cep telefonlarmin her
gecen siire yayginlasmasi ve bu teknolojik {iriinlerin iletisim merkezli olmasi, “yeni
medya” olarak da ifade edilen “sosyal medya” kullaniciligini ortaya ¢ikarmistir.
Giiniin herhangi bir saatinde girilip sohbet edilebilen, yerel, bolgesel ve kiiresel
gelismeler takip edilebilen, ticaret yapilabilen, herhangi bir konu iizerinde goriis
bildirilebilen ve her seyden 6nemlisi diinyayla iletisim saglayan “sosyal medya”,

modern insanin glindelik rutinini olugturmaktadir. Teknolojik yenilige ilgi duyan

* Inonii Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii Ogretim Uyesi.
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ve ona hayatinda yer verebilen ise daha ¢ok gengcler
Geleneksel kitle olmaktadir. Fiziksel ve zihinsel potansiyeline bagl

iletisim araglarl- olarak degisimi daha ¢ok takip eden ve ondan

nin kitleye tek
yonlu olarak kur-
dugu iletisim,
sosyal medyada
Qlft yonIu olarak “sosyal paylasim aglar1”nda sekillenmektedir.
gerceklesmek-

tedir. Bu yeni Sosyal Medya/Sosyal Paylasim Ag1

medya, ortak ilgi Sosyal medya iletisim kurmak, diisiince ve
alanlari |g|nde haberini paylasmak isteyen herkesin Internetten

etkilenen gengler, “sosyal medya”y1 daha c¢ok
kullanmaktadir. Bu gercekten hareketle Milenyum
gengliginin, sanal ortamda elektronik ya da dijital
bir kiiltiir olusturdugu sdylemek miimkiin. Dijital/

elektronik Kkiiltiir ise “sosyal medya” ve/veya

bireylerin grup- faydalanarak katildig1 sanal bir ortamdir. Birgok

sosyal medya sitesi fikir aciklama, bilgi yayma

lagmalarina ve
gruplarin da
diger gruplarla
iletisimine olanak
saglamaktadir.

ve paylasmaya aciktir. Geleneksel kitle iletisim
araglarmin kitleye tek yonlii olarak kurdugu
iletisim, sosyal medyada ¢ift yonlii olarak

gerceklesmektedir. Bu yeni medya, ortak ilgi

alanlar1 iginde bireylerin gruplasmalarmna ve
gruplarin da diger gruplarla iletisimine olanak
saglamaktadir. Kendine 6zgii ozellikleri bulunan sosyal medyayla bireyler artik
giindelik hayatta yiiz yiize sohbet etmek yerine “chat”lesmeye, “blog”lara yazmaya,
sevdikleri ve arzu ettikleri arkadaslarini/akrabalarini bulmaya, her tiirlii duygu
ve diisiincelerini bu ortamda paylasmaya baslamislardir (Durmus vd.; 2010: 12-
13). Castells, bu durumu “ag toplumu” olarak tanimlamaktadir. Ona gore, bilgi
teknolojisi devrimi ve kapitalizmin yeniden yapilanmasi yeni bir toplum tipi olan
“ag toplumu” olusturmaktadir (Castells 2006: 3). Maliyetinin diismesine bagli olarak
yayginlasan iletisim teknolojisi, cok uzak mesafedeki insan ve kiiltiirlerin bilgilerini
birbirlerine ulagtirarak ¢ok 6nemli bir say1 ve yogunluktaki insanlar arasinda bir
“ag” olusturmaktadir.

Sosyal medya icinde degerlendirilen sosyal paylasim aglarmi, Donah
M. Boyd, profili esas alarak, kisilerin olusturmus olduklar1 profiller iizerinden
yorumda bulunarak birbirleriyle iliski kurduklar1 bir web site kategorisi olarak

tamimlamaktadir. Tlki 1997 yilinda kurulan SixDegrees’le baglayan ve 2001 yilindaki

30



SIYASET VE KULTUR DERGISI

Ryze.comla devam eden Facebook, MySpace,

Orkut, V Kontakte ve Friendster gibi sosyal medya Yakin tarihteki

kategorisi arkadas bulma, mevcut arkadasliklari ola g anistii

gelismeler,
daha once akla
gelmeyecek

siirdiirmek yaninda giindelik yasamin akisi iginde
modern insanin bir aliskanligini (Toprak vd.; 2009:
26-29) ve toplumsal gergekligini isaret etmektedir.
Diinya tizerinde milyarlarca aktif kullanicilarin
oldugu goz oniine alindiginda sosyal paylasim deQI§Im|el'l

aglari, iletisimin geldigi son noktay1 anlatmaktadar. Ortaya (o] karmak-
Nitekim, modern diinyada iletisim, sosyal tadir. Klasik an-

medya iizerinden ve sosyal paylasim aglariyla

lamdaki mekan

apilmaktadir. Bu acidan, sosyal paylasim aglari
yap ¢ yal payas 8 Ve Zzamanin

iletisimin yeni yiizii ve alanidir.
Bu ortamda yer ve zaman kisitlamasinin anlam kaybede'
olmamasi, ¢ok diisitk maliyetlerle bilgi giincelle- rek, iletigimin
melerinin yapilabilmesi; resim, metin, ses ve gorintii kUresel Olcekte
aktarimina olanak saglamasi ve gonderilen bilgiyi geniglemesi, bu

kisisellestirebilmesi gibi 6nemli avantajlar, kisilerin

degisimler icinde
en anlamlilardan
biridir.

birbirleriyle; isletmelerin ise tiiketicilerle iletisim

kurmak i¢in sosyal medyay1 kullanmalarinin en

onemli nedenleridir. Isletmelerin reklam, halkla
iligkileri viral ve dogrudan pazarlama kanal
olarak Internet’i kullanmalari rekabet acisindan énem kazanmaktadir. Kitle iletisim
araclariyla kitlelere ulagirken, Internet {izerinde es zamanli olarak yiiriitiilecek
biitiinlesik mesaj stratejileri tiiketicinin markayla ilgili diisiince ve duygularinda
pekistirici bir etki yaratmaktadir (Durmus vd.; 2010: 31-32). Dolayisiyla, sosyal
medya kullanumy, isletme ve firmalar i¢in oldukga fonksiyonel ve rasyonel secenek
olmaktadir. Cok biiyiik tiiketici kitleye, iletisimin en son teknolojisiyle kisa siirede
ulagilabilmek, biiyiik marka ve firmalara avantaj saglamaktadir.

1995’de kurulan “Classmates.com”un 50 milyon aktif kullarci, ilk blog
olarak tanimlanan ve 1998de kurulan “Open diary”nin 5 milyon, daha ¢ok Afro-
Amerikalilarin tercih ettigi ve 1999’da kurulan “BlackPlanet”in 20 milyon, Hindistan,
Mogolistan, Taylan gibi daha ¢ok Uzak Dogulularin tercih ettigi ve 2003’te kurulan
“Hi5”In 80 milyon, yine 2003'te kurulan “LinkekIn”in 70 milyon, 2004'te kurulan
“Facebook”un 500 milyon ve 2006’da kurulan “Twitter”i 75 milyon aktif kullanicist
bulunmaktadir (Durmus vd.: 2010: 28).
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Sosyal paylasim aglarmin {iilke degiskenine bakildiginda: MySpace’in
A.B.D."de, Facebook'un Tiirkiye'de, Friendster’in Filipinler'de, Orkut'un Brezilya'da,
Bebo'nun fran’da ve Tweetter'in ise Japonya’da en popiiler olan sosyal paylasim ag
oldugu goriilmektedir (Toprak vd., 2009: 34-35).

Sosyal Paylasim Aglarinin Yaygin Kullanimi

Bilim ve teknoloji sinerjisinin kendisini en ¢ok gosterdigi alanlardan birisi,
iletisimdir. Yakin tarihteki olaganiistii gelismeler, daha Once akla gelmeyecek
degisimleri ortaya ¢ikarmaktadir. Klasik anlamdaki mekan ve zamanin anlam
kaybederek, iletisimin kiiresel Olcekte genislemesi, bu degisimler icinde en
anlamlilardan biridir. Tletisim teknolojisinin imkanlariyla tanisan diinyanin ok
farkli toplum ve kiiltiirdeki insan kitlesi, tarihi yatay olarak yasayabilmektedir.
Milyonlarca insan, ¢ok kisa bir siire i¢inde bir bilgiyi birbirlerine iletebilmekte;
bir durum karsisinda kendi goriisiinii ifade edebilmekte; herhangi bir gelisme
karsisinda tepkisini gosterebilmekte; ortak bir proje yiiriitebilmekte; her 6lcekteki
bir sirket ¢ok uzak mesafelerle ticaret yapabilmekte; diinyadaki son dakikalar:
bulunduklari noktadan takip edebilmektedir. Listesi ¢ok uzatilabilecek bu
eylemler es zamanli olarak gerceklesmektedir. Sosyal paylasim aglarini bir iletisim
kanali olarak kullanmak, bu degisme ve gelismelerin bir uzantisi/ciktisi olarak
degerlendirilmektedir.

Modern kentli birey bugiin, gegmisten ¢ok daha fazla siklik ve yogunlukta
teknolojiye hayatinda yer agmakta; giindelik rutinlerini teknolojinin son iiriinleriyle
gerceklestirmektedir. Gelinen noktada sosyal paylasim aglari, sirketlerin kendi
faaliyetini siirdiirdiigii; her yas, egitim ve siniftan bireyin ise kendinden bir sey
buldugu hiper sanal bir alana doniismektedir. Asagidaki sayisal veriler, sosyal
paylasim aglarinin/bu alanin genisligi ve kapsamini ¢ok net gostermektedir.

Facebook’un giinliik tekil ziyaret¢i sayis1 310 milyondur. Bu say1 2009-2010
arasinda 200 milyondan 300 milyona yiikselmis, 2011'de 600 milyonun {iizerine
ctkmustir. 2010’da 100 milyon kullaniciya ulagan Twitter 2011 sonunda 200 milyon
kullanic1 sayisii bulmustur. Orkut giinlitk 51 milyon tekil ziyaret¢iye ulasirken,
Qzone 37 milyon, StumbleUpon 27.5 milyon, Twitter ise 22 milyon kullaniciya
ulagmaktadir.

Isverenlerin % 53'ii potansiyel calisan adaylarini sosyal aglar iizerinde
aramaktadir. Isverenlerin iigte birinden fazlasi ise sosyal paylagim sitesindeki
profilin adaylarin nitelikleriyle ilgili yalan sdyleyip sOylemedigini ispatladigini

diisiiniiyor.
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Yine igverenlerin % 13’1 potansiyel bir is adaymnin Facebook sayfasinda ayirt
edici yorumlar yapmis oldugunu ileri siirmektedir. % 9'u provakatif ya da uygunsuz
fotograflarin hesaplarinda paylasildigimi soylemistir.

2010’da her 20 dakikalik siirede 5.870,000 Facebook duvar yazis: paylasilmais,
2.716,000 fotograf yiiklenmis, 10.208,000 yorum yapilmistir. Facebook’a cep
telefonlar: tizerinden girenlerin sayis1 2010’da 63 milyon iken; 2011’de 200 milyona
ulagmistir. 2010’da haftalik ortalama paylasilan 3.5 milyarlik icerik sayisi, 2011'de
% 100'liik bir artisla 7 milyara ulasmustir. Kayitli kullanict sayis1 % 82 biiyiiyerek
2010’da 350 milyon iken 2011’de 640 milyona yiikselmistir.

2010'da 100 milyona ulasan Twitter kullanici sayis1 2011'de 200 milyona
ulagsmistir. 2010’da giinliik 27 milyon olan tweet sayisi, 2011'de % 252 artarak 95
milyona ulagmustir. C)degmi§leriyle kayith olan kullanicilarin orani 2010°'da % 31
iken 2011’de % 69’a ulagmistir.

2010'da 50 milyon kullanicis: olan LinkedIn; 2011°'de % 138 kullanici artisiyla
119 milyona ulagmistir. Ise alimlarda sosyal medyay1 kullanan sirketlerin oran1 % 80
ve bunlardan % 95’i LinkedIn’i kullanmaktadar.

2011’de 6 milyar gorsel paylasimina ulasmis olan Flickr'da, kayitli Flickr
tiyeleri her dakika 3.500’den fazla gorsel paylasmaktadir. 2010'da 4 milyar olan
gorsel sayis1 2011°'de % 2571ik artisla 5 milyara ulagmustir.

Sirketlerin % 71’i Facebook, % 59u Twitter, % 50’si Blogger, % 33’1 YouTube,
% 33’1t Message Boards ve % 6’s1 MySpace’i kullanmaktadir. Pazarlama icin blog
kullanan sirketlerin orani; 2007'de % 16, 2010’da % 34 iken bu oran 2012'de % 43'e
ylikselmistir (digitalfabrika.com).

Is diinyasi, pazarlamacilar ve sirketler icin sosyal paylasim aglar1 ¢ok biiyiik
oneme sahip olmaktadir. Asagida verilen infografikler, bunu net bir sekilde g6z
oniine koymaktadir. Infografige gore: Sirketlerin yalnizca % 26’s1 diizenli olarak
“eylem cagris1” iceren Tweetler gondermekte; % 49'u ise takipgilerden asla eylem
talep etmemektedir. Sirketlerin % 23’ti kendilerini tanitmak icin sosyal medya araci
olarak sadece Twitter'1 kullaniyor. Insanlarin sahip olmaktan gurur duyacaklari
iriiniin sosyal medya ag1 varsa, bu iirtinii satin alma olasiliklar1 % 25 artiyor. Satin
almak istemeyecekleri bir iiriiniin sosyal medya ag1 varsa, bu iiriinii satin alma
olasiliklar1 % 25 diisiiyor. Sirketlerin % 53'ii sosyal medya pazarlamasi kullanmaya
basladiktan sonra masraflarinda diisiis oldugunu gormiisler. Kadinlarin % 78'i,
erkeklerin % 74’11 tercih ettikleri markalar1 paylasmaktan mutlu oluyorlar. Eyliil
2012 verilerine gore 465.000.000 Twitter hesap sayis1 bulunmakta; 175.000.000 giinliik

33



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

tweet paylasima sokulmakta; her giin ortama
Sosya| pay|a§|m 1.000.000 kisi yeni bir Twitter hesabi ag¢makta;

agl kullani CI|IQI Twitter kullamicilarin % 16’s1 mobil, % 64’11 ise

oyle bir konuma
gelmistir ki, bu
agda bulunma-
mak asosyal,

web araciligiyla paylasim gerceklestirmektedir ve
sadece Ingilterede 23.8 milyon Twitter kullanict
bulunmaktadir (digitalfabrika.com/15 Eyliil 2012).
Sosyal paylasim agi kullaniciligi Oyle bir
konuma gelmistir ki, bu agda bulunmamak asosyal,
yetenekSiZ’ yeteneksiz, ilkel veya suglu, gizli is ¢eviren gizemli
ilkel veya suglu, birileri olarak damgalanmaktadir. Bu sosyal agda
nglI I§ geviren yer almayanlarin psikopat olacagmma dair bir
gizemli birileri diisiince yer almaktadir. Facebook hesabi olmayan
olarak damga_ ya da bilgisine Facebook iizerinden ulagilamayan
lanmaktadir. kisilere mesafeli yaklasilmakta, {izerine bir siipheli

imgesi konulmaktadir. Insan kaynaklarmin ve is
bagsvurularinin Facebook iizerindeki bilgiler {izerinden rutinlestirildigi bir donemde
bu hesabin olmamasi, basvuru yapan kisiyi zor duruma sokmaktadir. Nitekim,
Aurora, Colorado’da Batman gosterimi sirasinda sinemay1 basarak 12 kisiyi dldiiren
James Holmes’la gegen yil Norveg'te 77 kisiyi katleden asir1 sagc1 Anders Behring
Breivik’in Facebook profillerinin olmamasi Bati medyasinda, psikopathigin isareti
olarak degerlendirildi. Bu iki katliamcinin ortak noktalarinin Facebook hesaplarinin
olmamasi, uzman ve ilgilileri konu {izerinde diisiinmeye sevk etmistir. Forbes'un
Internet sitesinde yer alan bir haberde, A.B.D. capinda isverenlerin, Facebook’suz is
adaylar1 hakkinda bir siiphe refleksi gelistirdigi bilgisini paylasmaktadir. Facebook
hesabinin olmamasi, profil bilgilerinin silinmesi ya da saklanmasi, iz kaybettirmek,
asosyal kisilik, gizem severlik, siipheli veya belal: izleri kaybetme durumu olarak
nitelendirilmektedir (08 Agustos 2012 Milliyet).

iletisim Alaninda Bir Fenomen: Facebook

Sosyal paylagim aglar1 icinde Facebook ayr1 bir yerdedir. Basta {ilkemiz olmak
tizere birgok iilkede en ¢ok tercih edilen sosyal paylasim ag1 olmasi onun iizerinde
ayr1 durulmasin gerektirmektedir.

Harvard Universitesi 6grencisi Mark Zuckerberg, Andrew McCollum ve
Eduardo Saver’in yardimiyla 2004 yilinda “The Facebook” adiyla kurulan site kisa

siirede Harvard 6grencilerinin yaridan fazlasinin ve daha sonra Boston Universitesi
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ve Boston College’i gibi diger {iniversite 6grencileri arasinda iiyeligi yayginlasmistir.
Sitede “arama” Ozelligini kullanarak yas, cinsiyet, durum, ilgilendigi arkadaslik
bi¢imi (uzun siireli, kisa siireli iliski, arkadashik vb.) ve sehir gibi cesitli kriterler
belirleyerek arkadaslik edinilebilmektedir (Toprak vd., 2009: 34,37).

Facebook’u diger sosyal paylasim aglarindan ayiran en belirgin 6zelligin
uygulama alanin siirekli genisletmesi ve gelistirmesidir. Facebook, kurulusundan
bu yana kullanicilarin ihtiyaglarimi bilgi teknolojilerini ve yeni medya dolayimli
iletisi pratiklerini yakindan takip ederek karsilamaya calismistir. Bugiin yiiz
milyonlarla ifade edilen {iyeligin arkasinda bu portalin kendini siirekli yenilemesi
ve gelistirmesi gercegi vardir (Toprak, vd.; 2009: 40). Bununla birlikte kullaricilar/
iiyeler Facebook’ta gozetleme; fikir, fotograf, video, miizik paylagimi; oyun oynama;
aligveris, etkinlik diizenleme vs. gibi pek ¢cok uygulama ve olanagi bir arada buldugu
icin daha ¢ok tercih etmektedir (Toprak vd.; 2009: 34-44). Siyaset yapma, ticaret
ve ihbar etme, yardimlasma, cinsellik gibi kullanima uygun olmasi yaninda yerel
kiiltiirel unsurlardan motif ve simgelerle kendini besleyebilmesi de popiilerliginin
artmasinda etkili olmaktadir. Fincan Tiirk kahvesi, bardakta Tiirk cayi, Tiirk
rakisi, Lokumu, simit vs fotografli hediyelesmeler, Tiirkiye O6zelinde kullanilan
uygulamalardan ilk gelenleri olusturmaktadr.

Facebook’ta, kullanicilar “temel bilgiler” ad1 altinda cinsiyet, dogum giinii,
memleket, yasanilan ve calisilan yer, aile bireyleri, iliski durumlari, siyasi/diinya
goriisleriveilgialanlar1 gibi birtakim bilgilerini paylasmakta, kendilerinireelanlamda
olmasa da sanal anlam ve uzamda sunmaktadirlar. Yine ayni sekilde sevilen/izlenilen
tv dizileri ya da programlar, dinlenilen sanatcilar, satin alinan albiimler, okunan
kitaplar, begenilen markalar, anlamli bulunan sozlerden olusan “hakkimda” kismi
da, kullanicilarin kimligine bir gonderme yapmaktadir. Facebook’ta temel kisisel
bilgilerin paylasilabildigi bir “profil sayfa diizeni”, kullanicilarin disinda firmalarin
iirtinlerin reklaminin yapildig1 “genel sayfalar”, farkli konseptleri bulunan “aglar”,
yazigilan ve sohbet edilerek iletisim kurulan “arkadaslar”, mesajlarin yerini
bulacag: “E-posta” adresleri, “anlik iletileri”; giincellenebilen “giivenlik ayarlar1”,
“profil bilgileri ayarlar1”, “iletisim bilgileri ayarlar1”, “uygulamalar”, “arama ve
engellenenler listesi” gibi birgok olanak bir arada bulunmaktadir. Bu olanaklar,
bircok sosyal paylasim aginn birlikte bile sunamayacag ozellikleri igermesi
Facebook’u benzerleri karsisinda popiiler yapmaktadir.

Enbiiyiik sosyal ag olma basarisini siirdiiren Facebook, ¢ok sayidaki kullanicis

ve etkisiyle sirketler i¢in de vazgecilmez bir mecra olmay:1 siirdiirmektedir. Cesitli
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verilerle Facebook pazarlamasinin ne kadar etkin oldugunu anlatan infografik, bu
konuda fikir sahibi olmamiza yardimci olmaktadir:

Facebook giiniimiizde tiim Amerika’'da gosterilen reklamlarin en biiyiik
yayimcisidir. Facebook, yayinlanan tiim reklamlarin % 28’ini iletir. Yahoo, Microsoft,
AOL ve Google’m toplamindan daha fazladir. Reklamlarin yayilmasinda % 12’lik
bir oranda Yahoo, % 4 Microsoft ve % 4 oraninda da Google etkilidir. Diger araglar
% 49 etkilidir. 900"iin {izerinde isletme sahibiyle ¢oktan se¢gmeli olarak yapilan bir
ankette; cevap verenlerin % 39'u 2012’'de Facebook pazarlamasina yatirim yapmay
planladiklarmi, % 25i sosyal medya yonetim yazilimina yatirnm yapacaklarini, %
24t Twitter pazarlamasina, % 16’s1 sosyal medya egitim ve 6grenimine, % 16’s1 viral
ve yonlendirici pazarlama kampanyalarina yatirim yapacaklarini belirtmislerdir.
Facebook pazarlamasini kullanmay1 planlayan pazarlamacilarin Facebook ‘Haber
Kaynagi'nin oneminin farkina varmalar1 gerekiyor. Haber Kaynagi, fanlarla
etkilesim kurulabilecek en iyi yerdir. Baglantilarin % 27’si ana sayfa ya da
haber kaynaginda goriintiilenerek, % 25’i profil goriintiileme ile, % 21 fotograf
goriintiileme ile, % 17’si uygulamalar ya da araglarla ve % 10"u da diger sekillerde
Facebook fanlariyla etkilesim kurulmasin saglamaktadir. Facebook kullanicilarinin
haber kaynaklarinda yer alan markali bir icerige bakma olasiligl, asil fan sayfalarmi
ziyaret etme olasiigindan 40-150 kat daha fazladir. Fanlarin arkadaslar1 arasinda
baglant1 ve igerigin yayilmasi ¢ogu zaman asil ulagilacak fanlardan daha fazlasma

ulagilmasini saglamaktadir (digitalfabrika.com/facebook- pazarlamasi-infografik).

Tiirkiye’deki Durum

Kiirsellesme siireciyle, diinyada yasananlara duyarsiz kalmak miimkiin
degildir. Giiniimiizde hemen her toplum, kendi kosul ve toplumsal yap:
oOzelliklerine baglh kalarak, diinya gerceklerine uymak durumunda kalmaktadir.
Teknoloji degisim ve gelisimler, modern diinyanin en dikkati ¢ceken gercegidir.
Modernlesmenin hegemonik 6zelliginden dolayi, ona karsi olanlari bile degisim
ve doniisiime zorlamaktadir. Teknolojik gelismeler ise modernlesmenin énemli bir
gostergesidir. Kiirsellesmenin referans teknolojisi olan Internet, uzaklik ve zaman
engelini ortadan kaldirarak diinya toplumlarin birbirine yakinlastirmaktadir. Yeni
medya, sosyal medya ve sosyal paylasim ag1 olarak ifade edilen bir Internet sistemi,
¢ok biiyiik bir insan yiginin iletisim ve etkilesime sokarak yeni bir yasam modeli
olusturmaktadir. Hizli gelisme ve degisme kapasitesi olan Tiirkiye'de yasayanlar,

kiiresel teknolojiyi yogun bir sekilde kullanmakta; sosyal medya 6rnekleri icinde
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Facebook ve Twitter aglarmi tercih etmektedir. Bu ._
konuda yapilmis alan aragtirmasi ise Tiirk insaninin | Hz|| ge||$me
sosyal medya profilini ortaya ¢ikarmaktadir. ve de g |§m e

Tiirkiye'de Facebook kullanicilar: iizerinde

kapasitesi olan
Tarkiye’de
yasayanlar,
kuresel teknoloji-

bir alan arastirmas: yapilmistir. 2507 Kkisiye
anket uygulanmasiyla gerceklestirilen arastirma
ornekleminin % 49.9’unu kadin, % 50.1’ini erkek
olusturmaktadir.  Orneklemin yas  ortalamasi
25.93'tiir. Orneklem iginde bekarlarin orani % 80.2 yl yogun bir §ekl|'
iken, evlilerin oran1 % 19.8'dir. Giin i¢inde erkekler de kU”anmakta;
(% 24.46) kadinlardan(% 20.72) daha fazla siirekli sosyal medya
gevrimici oldugunu ifade etmistir. Facebook’ta | Ornekleri icinde
gecirilen siire kullanicllarin medeni durum ve | Fgcebook ve
cinsiyete gore incelendiginde, evlikadin ve erkeklerin | Titter ag larini

ortalama 1-3 saat Facebook’a girdikleri; bekar kadin tercih etmektedir

ve erkeklerin ise % 60 oraninda 1 ile 3 saat ve usti

girdikleri goriilmiistiir. Arastirmaya katilanlara Facebook’u ne kadar sevdigi
sorulmus ve Orneklemin % 2.9'u “hi¢”, % 12.2’si “az”, % 38.1'i “biraz”, % 38.5i
“oldukc¢a”, % 8.3'1i “cok” cevabini vermislerdir. Facebook’u kadinlarin, erkeklerden
daha ¢ok sevdigi ortaya ¢ikmistir (Durmus vd.; 2010: 78-89,91). Arastirmanin diger
bulgularina bakildiginda Facebook kullanicilarin en ¢ogunun “merak” nedeniyle
kullandig1, bunu “duvar ve mesaj kullanim1” ve sirasiyla “eglence ve bos zaman
gecirmek” izlemektedir. Bekarlarin evlilerden, 6grencilerin 6grenci olmayanlardan,
18-25 yas araligindakilerin 35-63 yas araligindakilerden daha fazla “duvar ve mesaj
kullanum1” gerceklestirdigi goriilmiistiir. Ayni sonuglar “sosyallesme” amaciyla
Facebook kullaniminda da ¢ikmistir. Bekarlar, evlilerden, Ogrenciler ogrenci
olmayanlardan, gengler yag1 biiyiiklerden daha fazla oranda “sosyallesme” amaciyla
Facebook’u kullanmaktadir (Durmus vd. ; 2010:167-171).

2009'da Istanbul, Ankara basta olmak iizere Izmir, Eskisehir, Sirnak
vd. illeri iceren ve sanal ortamda yapilan ankete dayali bir bagka arastirma
gerceklestirilmistir. Bu arastirmanin sonuglarina bakildiginda: katilimcilarin % 68'i
kadin, % 32'i erkeklerden olusmaktadir. Genglerin yogunlukta oldugu katiimcilarin
yas ortalamasi 26, egitim durumlari ise katihimcilarin % 5’i lise, % 57’si lisans, % 35’i
yiiksek lisans ve % 3'{i doktora mezunudur. Gegerli ankete cevap verenlerin % 84’1
bekar ve % 16’s1 evlidir (Toprak vd.; 2009:99).
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Baska bir kaynaktan elde edilen bulgulara gore Tiirkiye nin Facebook kullanim
profili ise 13-18 yas araligindaki kullanic1 Mobil Facebook kullanimi gergeklestiriyor,
geneli ise % 22; 19-25 yas araliginda Mobil Facebook kullanim % 38 iken genel
kullanim % 32; Mobil Facebook kullananlarin % 62’si erkek, % 38" kadin; % 53’1
bekar, % 47’si evlidir. Mobil Facebook kullanicilar1 diinya markalarini sevmektedir.
Facebook kullanicilarinin 377.000'i Bmw,731.000’i Nike, 647.000'i Nokia markay1
sevmekte, begenmekte ya da tercih etmektedir. Tiirk dizilerden ise en ¢ok izleneni
546.000 ile Kuzey-Giiney, onu 429.000 ile Muhtesem Yiizyil, 253.000 ile Fatmagiil’{in
Sugu Ne? ve 247.000 ile Behzat C. takip etmektedir (webrazzi.com/27 Haziran 2012).

Tiirkiye'nin Twitter profili ise su sekildedir: 7.2 milyon Tiirkge igerik iireten
kullanci, 5.3 milyon son 1 ayda aktif, 1.7 milyon Tweet giinliik paylasim, saniyede
20 Tweet, en ¢ok Tweet atilan saat 21-22, en ¢ok tweet atilan giin Cuma, Tweeter
kullanicilarin % 531 bay, % 47’si bayan; en ¢ok paylasim yapilan il % 58 ile
Istanbul, kullanicinin ortalama takipgi sayis1 151, Tweetlerin % 58’1 mobil, % 41’1
web iizerinden gerceklesmektedir. En ¢ok takipgisi olan Cem Yilmaz'in 2.019.819
takipgisi bulunmakta, onu 1.580.791 ile Cumhurbaskanimiz Abdullah Giil, 1.394.038
ile Demet Akalin, 1.353.829 ile Okan Bayiilgen ve 1.337.382 ile Giilben Ergen
izlemektedir (webrazzi.com/ 23 Mart 2012).

Webrazzi Dijitall2 konferansinda en ¢ok konusulan sunumlardan
birini Monitera kurucularindan Metin Kahraman yapmistir. Twitter Tiirkiye
istatistiklerini paylasan Metin Kahraman, bu bilgileri Webrazzi i¢in infografikte
toplamustir. Bu verilerden bazilari su sekildedir: Hafizamizi tazeleyen infografik son
3 ayda gonderilen 150 milyon Tiirk¢e Twitter iletisinin incelenmesine dayaniyor.
Monitera’nin analizine gore Tiirkiye’de 5.3 milyonu aktif olmak {izere 7.2 milyon
tekil Twitter kullanicis1 bulunuyor.

Giinde 1.7 milyon Tiirkge iletinin gonderildigi Twitter'da saniye basina diisen
ileti say1s1 20. Twitter'in en ¢ok kullanildig: giin cuma ve en ¢ok aktif olunan saatler
21.00-22.00 arasidir.

Tiirkiye'deki Twitter kullanucilar1 arasinda kadin-erkek orani arasinda
kiigiik bir fark var. En aktif sehir yiizde 58 ile Istanbul, ortalama takipgi say1s1 151.
infografikte yer verilmemis ama Metin Kahraman yiizde 13 ile Ankara’yi, yiizde 11

ile de Izmir’i en aktif iller olarak paylagmist1.

Tirkiye’'deki Twitter kullanicilarinin ytizde 59'u mobil cihazlari {izerinden
baglanmay1 tercih ediyor ve Monitera'nin verilerine gore Blackberry kullanicilar

mobil tarafta yiizde 45 gibi yiiksek bir payla ilk sirada geliyor. Bu oran daha ¢ok
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SIYASET VE KULTUR DERGISI

kurumsal tarafta tercih edildigini bildigimiz

Blackberry’nin gengler arasinda yayginlastigini da TO rkiye’deki

gosteriyor (webrazzi.com.23 Mart 2012). duruma bakildi-

Mobil siralamada ikinci sirada ytiizde 27 ile gln da, sosyal

iPhone, iigiincii sirada yiizde 14 ile Android igletim P ayI asim agla-

rinin daha ¢ok
geng, bekar,

sistemli cihazlar geliyor. Monitera Twitter'da en ¢ok
takip edilen profillere de infografikte yer veriyor

ve 140 karakter simirlamasimin zaman zaman

erkek, ogrenci ve

karakterle sinirli oldugunu agikliyor. buyuk kentlerde
Tiirkiye'nin Facebook sevgisini bilmeyen ya§ayanlar ara-

yok; geng ve teknoloji meraklis1 bir toplum oldugu- sinda yaygin

muz gercegini de buna eklediginizde, mobil oldugu gerce-

platformlarda {ilke olarak dikkate deger bir mobil g|n| ortaya

elestirildigi Twitter'da Tiirkge iletilerin ortalama 64

Facebook kullanici oranmma erismis olmamiz glkarmaktadlr.
sasirtict degil.

Mobilike’in hazirladig infografikte, Tiirkiyeli mobil Facebook kullanicilarinin
sayisiin 13 milyona ¢iktigini goriiyoruz. Bu rakam toplamda 30 milyonu gegen FB
kullanici sayisinin yiizde 42'sine denk geliyor. Infografige gore 2 milyon 400 binden
fazla kisi mobil Facebook’u iPhone’la, 1 milyon 664 bin kisi Android’le, 826 bin kisi
de iPad ile kullanyor.

Sehir bazinda siralamada da siirpriz yok elbette; ilk ii¢ Istanbul, Ankara ve
[zmir. Gengler Facebook hesaplarini mobilden takip etmeye merakli. Yas kirilimlaria
bakildiginda Facebook 13-18 yas arasindaki kisiler tarafindan ytiizde 29, 19-25 yas
arasindaki kisiler tarafindan yiizde 38 oraninda kullaniliyor. Diger detaylar igin
asagidaki infografige goz atabilirsiniz (Webrazzi.com.27 Haziran 2012).

Tiirkiye'deki duruma bakildiginda, sosyal paylasim aglarinin daha ¢ok
geng, bekar, erkek, 6grenci ve biiyiik kentlerde yasayanlar arasinda yaygin oldugu
gercegini ortaya ¢ikarmaktadir. Olgusal degiskenlerin birlikte olusturdugu 6zellikler

ise yeni bir yasam tarzi, dijital bir kiiltiire gonderme yapmaktadir.

Genclik ve Milenyum Gengliginin Dijital Kiiltiirii
Toplumsal kurumlarin birbiriyle iliskisinden olusan toplumsal yaps, iginde
yasayan insanlara birtakim degerler sistemi hazirlamaktadir. Degisen toplumsal

yapiya paralel olarak, degerler sistemi de degismekte ve bu degisimler kendini, insan
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tutum ve davranslarinda gostermektedir. Toplumsal yapiy1 olusturan kurumlar,
kendiyle iliskiye ve etkilesime gegen kisiye belli roller, degerler ve davranis kodlar:
ylikler. Bu siire¢ icinde yasamaya baslayan gengler de, gevresinde olan bitenlere
uymak durumunda kalir. Dolayisiyla, genglerin tutum ve davraniglari arasinda,
yasamakta oldugu toplumsal siiregler ve yapimin Ozelliklerini dikkate almak
gereklidir. Bu gercek aslinda, sosyallesme siirecine de karsilik gelir. Daha sonraki
donemde yerine getirerek toplumsal bir iiye olacak geng, ¢ocukluk déneminden
itibaren basta aile olmak iizere, yakin ¢evre, arkadas grubu ve egitim kurumlarinda
kisiliginin ve kimliginin gostergeleri olan davramglarini kazanir. Bu alanlar, genci
etkileyerek ona belli degerleri benimsetir. Abadan Unat, 1961 yilindaki iiniversite
gengcligi iizerindeki ¢alismasinda bu gergegi dikkate alarak Tiirkiye Ozelinde tig
“ideal tip” genglik siniflamas1 yapmaktadir: Birinci genclik tipi “miistakbel idareci-
onder” tiptir. Bu geng tipi, ilerici, aydin ve Kemalist geng tipini temsil eder. Bu tipe
dahil olanlar; milli ve siyasi problemlere 6ncelik tanirlar ve kamu olaylarinin siyasi
yonleriyle ileri derecede ilgilenirler. Yabanci dil bilen ve entelektiiel birikimleriyle
dikkat ceken bu gengler, geleceklerini daha ¢ok kamu sektoriinde goriirler.

Ikinci tip genclik tipi “meslege bagh gelenekci” tiptir. Geleneksel 6zellikleri
olan bu tiptekiler, yasanilan problemleri geleneksel degerler ve yaklasimlarla
¢6zmeye egilimlidirler. Mesleki formasyonu 6n planda tutan, yabanci dil bilgisi sinirl
olan bu tipteki gengler, kitle iletisim araglarmin telkinlerinden etkilenirler. Atatiirk
devrimlerini seklen benimserler. Cogunlukla, yeni gelismeye baslayan Anadolu
kentlerinden gelen bu tipteki gencler kente uyum saglayip onun olanaklarindan
faydalanarak sosyal hareketlilik saglamay1 amag edinirler.

Ugiincii tip genglik tipi ise “maddeci bagar1 manager” tiptir. Bu tipi temsil
edenler, ekonomik ve teknik problemlere 6ncelik tanirlar. Orta tabakanin ist sinifina
ait olan bu tiptekiler faal siyasete ilgisizdirler. Fikir kaliplariyla kanaatleri, 6grenim
gordiikleri Anglo-Amerikan fikir hazinesinden oldugu gibi aktarirlar. Atatiirk
devrimlerini, Bat1 uygarliginin dogal sonuglar: olarak gorecek kadar kendi tarih ve
sosyal degerlerine uzaktirlar. Universite grenimlerinden sonra kazang saglayan
islere deger veren bu tipteki gengler, maddi karsilik saglayacak bir ise odaklanirlar
(Abadan 1961: 123-124). Abadan Unat'in bu genglik “ideal tip”ini Bayhan, toplumsal
stire¢ genglik iligkisini kurdugu baska bir siniflamayla genisletir: toplumcu, politik
ve ideolojik olan 1960 ve 19707lerin gengcligi; bireyci, apolitik ve tiiketici 1980lerin
gencligi; kiiresel, tliketici ve markact 1990larin gengligi; postmodern ¢ogul kimlikli,

Internet ve sanal alem kusakl1 20007lerin Milenyum gengligi (Bayhan 2011: 440-446).
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Milenyum gengligi, kiiresellesme siireci ve ._
onun kiiltiirel mantigin1 ifade eden postmodern Mi|enyum geng”_
toplumsal asamanin bir iriintidir. Elektronik gl kUreseIIegme

devrimin ve iletisim teknolojisinin bi¢imlendirdigi siireci ve onun

kaltirel mantigini
ifade eden
postmodern top-
ve kiiltlirler birbirlerinden daha c¢ok haberdar lumsal asamanin
olmakla kalmayip birbirilerinden oldukca fazla bir Granuddr.

etkilenmektedirler. Artan iletisim ve etkilesim

gliniimiiz toplumunda tarih, baska bir ifadeyle
giindelik yasam kiiresel olarak gerceklesmektedir.
fletisim teknolojisi, diinyayr her gegen siire

kiigiilmekte; buna bagh olarak, ¢ok uzak toplum

kendini ¢ogul kimliklerde, parcalanmis hayatlarda, siireksizliklerde, kopuslarda ve
her seyin birbiri igine sizmalarinda gostermektedir. Postmodern toplumsal siireci
Ozetleyen “anything goes” veya “her sey uyar” anlamli slogani, diisiincelerde,
inanglarda, kimliklerde, tutumlarda, davraruslarda, gelecek tasariminda kisaca
yasantilarda bir karisimi, melezlikleri ve zitliklarin bir aradaligini olusturmaktadir.
Gengler de, bu degerlerin hayata gegirildigi bir siireg i¢cinde sosyallesmektedir.

Maddi degerlerin 6nemsendigi, fazla ve gosterisci tiiketimin gézde oldugu,
bireyselligin, hazciligin, anbik yasantmin telkin edildigi; basta teknoloji olmak
iizere hizli ekonomik, sosyal ve siyasal degisimlerin yasanildigi bir toplumsal
dizge ve bunun icinde sosyallesen bir Milenyum gengligi goze carpmaktadir.
Toplumsal c¢evreden ziyade bireyin ve bireysel arzularin merkeze alindigi, her
seyin bilgi ve degisimle degerlendirildigi bir kiiltiirde, hedonist, tiiketici, gosterisci,
markaci, faydact bir genclik yapilanmaktadir (Bayhan 2011: 446-447). Siirecin
hiz1 ve degisimin kiiresel etkisine paralel olarak hem geleneksel hem modern;
hem toplumsal hem bireyci; hem yerel hem kiiresel; hem dindar hem sekiiler;
hem itaatkdr hem sorgulayici;; hem milli hem evrensel degerleri savunan ya da
bu degerlere gore yasayan bir postmodern genglik, kendini sosyal medyada ifade
etmekte; yasadiklarini dijital ortama tasimaktadair.

Hiirriyet gazetesindeki yazisinda Mumcu’'nun sosyal medya kullanicilarina
iliskin degerlendirmesi tam da posmodern gengcligi ve dijital yasamin igerigini
Ozetlemektedir: Mahlas arkasinda atis serbesttir. Bu sanal ortamda vakit gegirenlerin
biiyitik bir boliimii su duygu durumlarinda bulunmaktadirlar: Bilir bilmez her
konuda ahkam keserek kendini filozof sanmak, komik olmak icin her yolu mubah

gormek, s1§ ve igeriksiz sloganlar fiskirtmak, bir bicimde hoslanmadig1 kisiye hakaret
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Bu sanal
ortamda vakit
gecirenlerin
blyuk bir bolumu
su duygu
durumlarinda

bulunmaktadirlar:

Bilir bilmez her
konuda ahkam
keserek kendini
filozof sanmak,
komik olmak
igin her yolu
mubah gormek,
sIg ve igeriksiz
sloganlar

etmek, takipgi sayisi fazlaligini bir deger olarak
algilamak ve bunun i¢in gerekirse her seyi yapmak,
birinin hatasini yakalamay1 biiyiik bir istahla
beklemek, saygidan olabildigince uzak olmak, hatta
saygili olmay1 eziklik zannetmek, kendini bir birey
olarak degil reyting kovalayan bir TV kanali gibi
gormek, Nick’i ya da mahlasi varsa onun arkasina
siginip her seyi sorumsuzca yapabilecegini sanmalk,
elestirmeyi hakaret olarak gormek, fikirlerden gok
insanlar tizerinden konusmak, yazmak, okumak,
asla empati yapmamak, ciger bekleyen kedi gibi
dalga gecilecek, asagilanacak bir seyler aranmak,
evde oturup da “ya ne yapsam da ilgi ¢eksem,
komik olsam” diye zorlamali espri {iiretmek,
duyarli, sorumlu ve politik durus sahibi goriinme
cabasiyla klisenin dibine vurmak, Mevlana'y1
bir Twitter fenomeni haline getirmek, “Allahim
o kadar entellektiielim ki” dercesine zorlamali,

zorlatmali; sonu bir yere varmayan veya iki dakika

sonra hafizalardan silinecek ctimleler kurmak,

fiskirtmak.
giindemdeki meseleleri yakalayip onlarla ilgili
ctimleler kurarak popiiler olmak, yazdig: Twitlerin ilgi cekip ¢ekmedigini biiyiik
bir hevesle beklemek istedigini elde edemeyince silmek, kendi kendinin medyasi
olmak, evden ¢ikip plastik terliklerle ekmek almaya bakkala gittiginde bile check
in olmak, bir sey yediginde, bir sey kutladiginda, bir yerde bulundugunda bunu
belirtmediginde bunlar1 yasanmamis saymak (Mumcu, Hiirriyet 9 Eyliil 2012).

Aslinda burada bir kisilik olusumundan bahsedilmektedir. Bir degisim
siirecini ifade eden kisilik olusumu, fiziki ve sosyal ¢evre tarafindan olduk¢a gok
etkilenmektedir. Cocukluktan genglige gecisteki kimlik olusumu da, yasanilanlar
tarafindan belirlenmektedir.

Binark, kimligi veya kimlik edinmeyi bir insa siireci olarak gormekte
ve sadece gelecegi degil, ge¢mise ait gondermeleri olan bir “olma” hali olarak
tanimlamaktadir. Kimlik iiretiminin “kimlik atamas1” ve “kimlik duyurusu” gibi
iki yonii oldugunu ifade eden Stone, insanlarin yiiz ylize etkilesime girdikleri
durumlarda, kisilik 6zelliklerinin yani sira fiziksel ozellikleri, begeni ve zevkleri

de bu iiretim siirecine devreye girdigini ekler. Cevrimigi diinyada ise iletigim,
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bedensiz bir sekilde gergeklesse (Toprak vd.; 2009: ._
103) de sosyal paylasim aglarinda normal hayatta Bu aglardaki
tanisilan insanlarin, eski arkadaslarin ve yakinlarin .
hediyelesmeler,

sanal ortamda etkilenme ve etkileme gibi cift yonlii oyunlar, uygula-
bir siireci isleterek kimlik edinebilmektedir. Bu malar, etkinliklere
aglardaki hediyelesmeler, oyunlar, uygulamalar, | katilimlar, payla-
etkinliklere katilimlar, paylasima yonelik yorum sima yonellk

da ekli oldugu diisiiniiliirse katilimcr giristigi bu

ve begeniler, sizin kimliginizin ve kisiliginizin bir yorum ve
2009'da Tiirkiye’de yapilan arastirmada, sosyal begemler’ SiZin
paylasim aglarini (Facebook’u) kullananlar, arkadas- kiml 1ginizin
toplumsal cevre iligkilerini gelistirmek, bu ortamda | Ve k|§|||g|n|2|n
gerceklegenleri merak etmek, dolayisiyla burayla | pjr yonunu

yoniinii belirlemektedir.

ilgili merakini gidermek ve sanal olarak goriinmek

belirlemektedir.

icin kullandiklarini ifade etmiglerdir. Arastirmada,

Facebook sizin i¢in ne anlam ifade ediyor sorusuna
katillmcilarin % 151 iletisim, % 14’11 gozetleme, % 14’11 eglenme, % 13’1 anlam ifade
etmez, % 11'i bulmak/bulusmak, yine % 11'i bos zaman, % 8'i paylasim alani, %
3’1 yalnizlik duygusunu hafifleten arag, % 3’ii sosyal iliski diizeyi belirleme araci
ve % 81 de diger cevaplarini vermislerdir (Toprak vd.; 2009: 114, 121). Nitekim bir
Internet aract olan sosyal medya, akla gelebilecek her tiirlii eglenceye; her cinsiyet,
yas, medeni durum, diisiince, inang, gelir ve smiftan bireye iletisim; kendini ifade
etme; kisiligini tamamlama ve bos zaman degerlendirme olanaklarini birden
sunabilmektedir. Bu agidan giindelik yasam pratikleri, iletisim teknolojisiyle sanal
ortama aktarilmaktadir. Konusmak, kutlamak, bir seyler icmek, okey ya da tavla
oynamak, hediyelesmek, protesto etmek, gruplar olusturmak gibi siralanabilecek
giindelik yasam etkinlikleri sosyal paylasim aglarina taginmaktadir (Toprak vd.;
2009: 159). Sanal uzamda sanal araglarla kullanici, yine sanal sembollerle birbirlerine
cay, kahve veya alkollii bir icecek 1smarlayabilmekte; dogum giinii hediyesi
gonderebilmekte; bilgisayar basinda herhangi biriyle tavla/okey oynayabilmekte;
sosyal bir olay1 yorumlariyla, goriintiilerle, resimlerle protesto edebilmekte;
diigiin davetiyesi dagitabilmekte; panel, kongre, konser, imza giinii etkinligi ilani
yapabilmekte; son dakika gelismelerini takip edebilmektedir. Bunlar1 yaparken de,
goriinmeden gorme gibi bir gizemli eylemi gerceklestirmektedir.

Sosyal paylagim aglar1 i¢cinde 6nemli bir yeri olan Facebook’ta kisiler gizlilik
ayarlarim etkinlestirerek profillerinin bagkalar1 tarafindan goriintiillenmesini

engelleyebilmekte ya da istedikleri kisilerin gérmesini saglamaktadir. Boylesi bir
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uygulama ve bu uygulamanm verdigi olanakla
Gorlinmeden Internet bagindaki  bireyler karsi  dairenin
penceresini degil, kablolarla eklemlendikleri, ¢ok
gerceklesen

gorme ve dikizleme olanagina sahip olmaktadir. Geleneksel
bilme durumu, rontgencilikten elde edilecek haz farkli igerik ve
k|§|ye kendi anlamda burada fazlasiyla elde edilmektedir.

daha uzaktaki, diinyanin 6biir ucundaki pencereleri

baglammda bir Goriilmeden gormenin yani sira yakalanmamak
olasihigindan duydugu tedirginlik, korku ve

guc ya da iktidar
saglamaktadir.

gerilime bagh olarak gelen adrenalin ve heyecan
burada devreye girebilmektedir. Bu baglamda

Internet, gegmisteki geleneksel rontgencilikten daha
glivenli ve risksiz gerceklesebilmektedir (Toprak, vd.; 2009:32, 164). Goriinmeden
gerceklesen gorme ve bilme durumu, kisiye kendi baglaminda bir gii¢ ya da iktidar
saglamaktadir.

Foucault, bilme eylemini iktidarla/6zne ile agiklamakta ve devlet ile bilme
arasmda bir iliski kurmaktadir. Hem kendisi hem de halki igin her tiirlii bilgiyi
bilmesi gerektigini ironik olarak c¢oziimleyen Focault, devletin bildigi oranda
giiclii oldugunu belirtir. Hemen her iktidar, gliciinii gordiigii ve bildigi bilgiye
borcludur. Siuf icindeki Ogretmenden emniyet giiclerine kadar, bilgiye sahip
olmak beraberinde gii¢ ya da iktidar getirmektedir (Focault 2005: 112-113, 151). Bir
atolye veya fabrikada calisanlarin ¢alisma saatlerini, hizlarini, heveslerini, tiretilen
mallarin miktar1 ve cinsini gozetleyerek kayit eden ustabasinin bu eylemleri ona giig
ve iktidar kazandirmaktadir (Foucault 2006: 260-261). Foucault'un “panoptikon”
metaforuyla agiklamaya calistig1, gdzetim iktidar iliskisini Poster, “Siiperpanoptik”
olarak formiile etmekte, gozetlemenin gilintimiizdeki teknolojiyle gelmis oldugu
noktay agiklamaya ¢alismaktadir. Poster’a gore, bilgisayar veri tabanlar1 ve gelismis
teknolojik {iriinleri, gozetim alma mekanizmasi olan panoptikonu toplumsal alanin
hemen her alanina yaymaktadir. Boylece 6zne/iktidar bir kez daha yenilenmekte
ve ana topluma “siiperpanoptik” olarak islemektedir (Lyon 2006: 233). Hemen her
yerden ve herkesin eklemlenebildigi sosyal paylagim aglarini ¢evrimigci olunan siire
icinde bu “siiperpanotik” gdzetimini gerceklestirebilmektedir.

Sosyal paylasim aglari icinde 6zellikle Facebook, kullanicisina bu anlamda
mikro bir iktidar saglamaktadir. Baska bir ifadeyle, Facebook sisteminde her
kullanic1 mikropolitik bir alanda gormenin iktidarina sahip olmaktadir. Nitekim bu
sanal sistemde, eski/yeni arkadaslarin yapip ettikleri, profil fotograflari, albiimleri,

duvar paylasimlari, videolari, begenileri, durumu, abonelikleri vs. izleyerek
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gozetlenmekte ve kendisinin de gozetlendigi gercegi ._
ironik olarak bilinmektedir (Toprak vd.; 2009: 16). Sosyal

Sosyal paylasim aglari, kullanicilarina gergek paylaglm aglarl,
konumlarini tesis edebilme olanag1 saglamaktadir kullanicilarina
(Toprak vd.; 2009: 32). Facebook paylasimlarina bir ger(}ek
bakildiginda, paylasilanlar ile gerceklikler arasindaki hayatta olmak
baglantisizlik daha net goriintir. Facebook’ta herkes | jstedikleri ancak

hayatta olmak istedikleri ancak olamadiklar:

¢ok mutlu; gercek hayatta depresyon ilaglar1 yok olamadiklari

hayata kimse kimseyi tamimiyor. Facebook’ta konumlarlnl teSIVS
herkes paylasimci; gercek hayatta kimse kimseye edebilme OIanagl
glinahimni bile vermiyor. Facebook’'ta herkes bilgi | saglamaktadir

sahibi; gercek hayatta “anne oldum ben” sag olsun.

satiyor. Facebook’ta herkes herkesle arkadas; gercek

Facebook’ta 6vgii begeni var; gercek hayatta yarg: ve cekememezlik var. Facebook,
ne diisiindiigiinti biliyor; gercek hayatta kimin umurunda. Facebook’ta dogum
glinlerini unutmuyor; ger¢ek hayatta adin bile anilmiyor. Dolayisiyla burada herkes
mutlu, ilkeli, vatansever, dindar, dost canlisi, dayanismaci, paylasimci, hiimanist,

kanaatkar; yeri geldigince elestirel veya protestocu.

Bitirirken...

21. ytizyil toplumu, farkli sosyal bilimciler tarafindan “Postmodern Toplum”,
“Gosterisci Tiiketim Toplumu”, “Risk Toplumu” veya “Enformasyon Toplumu”
olarak tarif edilmektedir. Gegmis toplumsal asamalardan ¢ok farkli paradigmalari,
degerler sistemi, oncelikleri, hedefleri, olanaklar1 ve problemleri bulunan giintimiiz
toplumu ashinda bir elektronik toplumdur. Nitekim, ekonomik, sosyal, siyasal ve
kiiltiirel icerikli her tiirlii insani eylem ve iligki, teknoloji tizerinden elektronik
veya dijital olarak gerceklesebilmektedir. E-Devlet, E-Okul, E-Ticaret, E-Demokrasi
gibi kisaltilmis elektronik yasam alanlari kendi i¢inde bir dijital yasam ve kiiltiir
bigimlendirmektedir. Kiiresel olarak bigimlenen bu yasantilari, sosyal medya farkl
bir noktaya tasimaktadir. Modern kentli birey, zamaninin énemli bir boliimiinii
bilgisayar ve Internet basinda gegirmekte; burada iletisim kurmakta, bilgilenmekte,
bilgilendirmekte; kisaca giindelik rutinlerini buraya aktarmaktadir.

Bu alanda ise gencler ve bekarlar séz sahibidir. Ozeliklerine bagli olarak
gengler, teknolojik gelismeleri daha yakindan takip edebilmekte, teknolojik iiriinleri
daha ¢ok kullanabilmektedir. Kiiresel hayata cep telefonlarindan, tabletlerden,
netbooklardan baglanan gengler, kendi teknoloji dilini de olusturmaktadir. Bir

facebook paylasimindaki ifadeler bu noktada oldukc¢a 6nemli mesajlar vermektedir:
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GUnumuz toplu-
mu aslinda bir
elektronik top-
lumdur. Nitekim,
ekonomik, sos-
yal, siyasal ve
kalturel icerikli

her tarlt insani
eylem ve iligki,
teknoloji Uzerin-
den elektronik
veya dijital
olarak gercgek-
lesebilmektedir.

“Kesgke insanlarm saga tiklayip ‘6zelliklerini’ gorsek;
‘kasiyorsa’ yenilesek; uzaktaysa ‘kopyalasak’, sinir-
lendiriyorsa ‘yapistirsak’ bir tane; hala degerimizi
anlamiyorsa ‘silebilsek’.”

Teknoloji takipgisi/bagimlisi, normal kosul-
larda bir araya gelmeyenleri birbirine rahatlikla
ekleyebilen, degisim ve doniistime oldukca duyarl,
kiiresel yasanti ve markalara ilgili, aceleci, gorme/
goriilme merakl bir genglik kiiltiirii yanu bagimizda

olugmaktadir.
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KURESELLESME SURECINDE
BiLGi TOPLUMU, EGITIM VE
GENCLIK

DOC. DR. MUSTAFA TALAS

Giris

Diinyay1 biitiintiyle degistiren ve dontistiiren kiiresellesme siirecinin bir
diger ismi de bilgi toplumudur. Diinyada siiratli bir bicimde ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve siyasal yasami etkileyen bu yeni donemin tasiyic1 karakteristik 6zelligini
bilgi temsil etmektedir.

Diinya, 6nceki dénemlerde gesitli asamalardan ge¢mistir. Bu asamalarin
hepsinin tipik ekonomik ve sosyal goriintiileri var olmustur. Bu donemler avc-
toplayici, gogebe-bahgivan, tarim, endiistri toplumlar: isimleriyle ifade edilmistir.
Toplumun ekonomik ve sosyal yonden odak noktasin1 avcilik-toplayict donemde,
avcilar ve toplayicilar; gogebelik doneminde go¢ organizasyonunu en iyi yonetenler,
tarim doneminde toprak agalari, endiistri doneminde burjuvazi ekonomik ve sosyal
bakimdan odak noktast oldular. Endiistri toplumu asamasi, teknolojik seviyede
ortaya ¢ikan degisimlerle asilip yeni bir doneme girilmistir. Bu yeni donem
yeni kapitalizm, endiistri sonrasi toplum, medeniyetler catismasi, tarihin sonu,

kiiresellesme vs. gibi degisik adlarla isimlendirilmektedir.

* Nigde Universitesi Egitim Fakiiltesi {Ikogretim Boliimii Ogretim Uyesi.
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Hangi isimle ta-
nimlarsak tanim-
layalim odaginda
bilgi olan bir yeni
donemin yasan-
digi kesindir. In-

sanligi batunuayle
deqistiren ve do-

Hangi isimle tamimlarsak tanimlayalim
odaginda bilgi olan bir yeni dénemin yasandig:
kesindir. Insanhig1 biitiiniiyle degistiren ve doniis-
tiiren bu siireci gesitli boyutlariyla analiz etmek
temel gereklilikler arasindadir.

Bu calismada da bu geregi yerine getirmek
adma bir caba olarak gormek miimkiindiir. Bu
baglamda, bilgi toplumunun genglik agisindan
Onemini sosyolojik analize tabi tutmak amaglanmak-

tadir. Bu ¢alisma, birbirine bagli ii¢ boliim olarak

tasarlanmigtir. Birinci boliim, “Kiiresellesme”;

nustaren bu sure-
ci gesitli boyutla-
riyla analiz etmek
temel gereklilikler
arasindadir.

ikinci boliim, “Bilgi Toplumu” ve {igiincii boliim
“Egitim ve Genglik”, dordiincii ve son boliim ise
“Kiiresellesme, Bilgi Toplumu ve Genglik” adin

tasimaktadir ve calisma igin teorik analiz metodu

benimsenmistir.
Bu takdim bolumiinii tamamlandiktan sonra

¢alismanin birinci boliimii olan kiiresellesme bahsine baslanabilir.

1. Kiiresellesme

Kavram olarak kiiresellesme, diinyanin sikismasi ve diinyanin tek bir yer
olarak algilanmas: bilincinin yayginlhk kazanmasi seklinde ifade edilmektedir.

Yeni olarak takdim edilen kiiresellesme kavraminin agilimlarina bugiinden
bakildiginda, aslinda, kiiresellesmenin agilimlari i¢inde yer alabilecek siireg ve
eylemlerin birkag¢ yiizyildir devam ettigi anlagilmaktadir. Ancak kiiresellesme
tartismalarinin temel odag: gliniimiiz gondermelidir.

Waters, iiglincii bin yilda sosyal degismeyi agiklayacak anahtar kavram
olarak kiiresellesmenin 6ne c¢ikacagini belirtmektedir (Waters 2013: 1). Ancak,
kiiresellesmenin ulasilacak hedef olarak goriilmesi ve diinyanin tek bir yer haline
geleceginin kabul edilmesi teknolojik aklin kendiliginden hi¢bir 6n kabul olmaksizin
amacina ulasacagini varsaymak anlamina gelmektedir (Aslanoglu 1998: 124-125).

Wood kiiresellesme, kapitalizmin evrensellesmesi siirecidir. Buna gore,
kapitalist ekonomi ve kiiltiiriiniin diinya ¢apinda yayginlik kazanmaya baslamasi
kiiresellesme olarak ifade edilmektedir (Wood 1998: 6-7).

Roland Robertson’a gore kiiresellesme, kavram olarak hem diinyanin

kiigiilmesine hem de bir biitiin olarak diinya bilincinin giiclenmesine karsilik gelir.
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Kiiresellesmenin tek bir bicimde kavranamayan ._
modernligin dogrudan bir sonucu diye goriileme- Kl rese"e§me
yecegini vurgulamak gerekir. Robertson, kiiresel- kapltallzmln

lesmenin modernligin sonucu olmadigini diisiin-

evrensellesmesi
surecidir. Buna
gore, kapitalist
ekonomi ve

mektedir. Ona gore, kiiresellesme, bu 6zel anla-
minda farkli yasam bicimlerinin ¢ogunluk sorunlu
bir aradaligina gonderme yapmaktadir. Bu durum,
kiiresellesme “modernligin  sonucudur” yollu
basit onerme iginde biitiin yonleriyle ele alinamaz. kltdrdnan dunya
Giderek kiiresellesen diinyada uygarlik, toplum, (}aplnda yayqgl nlik
irk, din ve gergekte birey diizeyinde bir biling kazanmaya
yiikselisi s6z konusudur (Robertson 1999: 21-22). ba§|amaS|
Gencay Saylan kiiresellesmeyi, pazarin ki rese||e§me

egemenligi, devletin kiiciilmesi ve Ozellestir-me, olarak ifade

uluslararasilasmis sermayenin simursiz hareketi

edilmektedir.

bigiminde tanimlamaktadir. O, ayrica kiireselles-
menin yeniden yapilanmanin hegemonyaci diisiince diizeninin 6rnekleri arasinda
sayilabilecegini ifade etmektedir.

Martin Albrow, kiiresellesmeyi insan yasamu iizerinde diinya ¢apinda etkiye
sahip olan pratikler, degerler ve teknolojinin yayilmasi olarak tarif ediyor(Albrow
1997: 88).

Fuat Keyman'a gore kiiresellesme ile kastedilen veya betimlenen “durum”
¢ok net bir goriintime sahip degildir. Kavram bazen diinya toplumlarmin birbirine
benzeme siireglerini, buna bagli olarak tek bir global kiiltiiriin ortaya ¢ikmasini,
bazen de toplumlarin, topluluklarin ve kimliklerin kendi farklihiklarin: ifade etme
ve tanimlama siirecinde kullanilabilmektedir. Kiiresellesme, birbirine benzeyen
toplumlardan olusan ya da toplumlarin ortaya cikardigi bir global kiiltiir ve
topluluklarin kendi farkhiliklarimi ifade etme ve tanimlama siiregleridir. Bu iki
nitelikte, yani kiiresellesen kiiltiirel yapilarile farkliliklari, yerelligi ve tikelligi yasama
geciren kiiltiirel pratiklerin es zamanlhilig1, beraberligi ve birbirlerini tamamlayicilig1
kiiresellesmenin tam da kendisidir. Kiiresellesme, bu anlamda, sosyal hayat icinde
“yeni bir durumu” simgeler (Keyman-Saribay 1998: 9-10).

Rana Aslanoglu'na gore kiiresellesme kiiltiirel bir karisim alanidir. Aslanoglu,
kiiresellesmeye bakisini su sekilde ifade eder:“Modernite projesinin krizi ve ayni

zamanda bu krizi asacak mekanizmalarin ne olacag tizerinde hem ulusal hem de
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Giddens ise,
kUresellesmeyi
modernligin
sonucu olarak
gormektedir.

Bu cercevede
kUresellesme,
uzak yerlesimle-
rin birbirleri ile
iliskilendirildigi
yerel olugsumlarin
kilometrelerce
uzaklhktaki
olaylarla
bigimlendirildigi
dinya capindaki
sosyal
munasebetlerin
yogunlasmasi
olarak
tanimlanabilir.

global iligkilerde bir fikir birliginin, bir toplumsal
sozlesmenin olmamasi, Antonio Gramsci'nin
deyimiyle eskinin O6lmekte oldugu fakat yeninin
dogmadig1 bir durumun sosyal hayat1 tanimlamasi
da Kkiiresellesme olarak degerlendirilmektedir”
(Aslanoglu, 1998:126).

Alain Touraine, diinyanin bir tiir geriye doniis
yasadigint diisiinmektedir. Ona gore giigliilerle
halk ayri evrenlerde yasamaktadir. Fetih yapan
savascilar bir tarafta, siradan insanlarsa bundan
ayri,, kapali yerel bir toplumda yer almaktadir.
Yani zengin olan Kuzey iktidarin egemenliginden
baska bir sey diisiinmezken, fakir olan Giiney yitik
kimliginin endisesindedir (Touraine 2000: 17-18).
Ona gore kiiresellesme bu belirsizlik halini ifade
etmektedir.

Anthony Giddens ise, kiiresellesmeyi mo-
dernligin sonucu olarak gérmektedir. Bu gercevede
kiiresellesme, uzak yerlesimlerin Dbirbirleri ile
iligkilendirildigi yerel olusumlarin kilometrelerce
uzakliktaki olaylarla bicimlendirildigi diinya
capindaki sosyal miinasebetlerin yogunlagsmasi
olarak tanimlanabilir. O, kiiresellesmeyi Bati ile
baglantili gormektedir. (Giddens 1998: 25-28).

David Harvey ve James Mittelman

kiiresellesmeyi diinyay: kiigiiltiici zaman ve

mekan ifadesi olarak incelemektedir. Waters da diinyada kiiresellesme ile birlikte

cografi farklarin ortadan kalktigin ileri siirerek diinyanin kiiciilmesi fikrine atifta

bulunmustur.

Marshall Mc Luhan, bu degisim siirecini “kiiresel kdy” kavramiyla izah

etmektedir. Ona gore, bilgilenmenin artisiyla diinya kii¢iilmiistiir (Mc. Luhan

1964:184).

J. Burton oriimcek agma benzetti§i diinyada birbiriyle rekabet eden gok

sayida toplumsal, siyasal, ticari ve ekonomik etkinlik sahibi grup ve kurulusun

varligina isaret eder. Bireysel ve toplumsal anlamda beseri davranislar, diinya
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toplumu olarak diinya modelinin kalkis noktasin ._
olusturur. Bu model, pratikte uluslararas: iligkileri Wallerstein

ve diinyay1 sahici bi¢cimde kavramay: amagclasa da,

dUnya sistemini,
biyolojideki hucre
sistemi gibi
modern diinya ekonomilerinin ortaya c¢ikisin yorumlamaktadlr'
aciklamaktadir. Merkez ve ¢evrenin birlikte ve Merkez

ayni anda formasyonu ile ilgili olarak Wallerstein konumundaki
bir durum tespiti yapmaktadir: Modern diinya ulkelerin hiicrenin

birgok durumda heniiz mevcut yapida alternatif
sayilabilecek yetkinlikte degildir.

Wallerstein, “diinya sistemi” yaklasimi ile

ekonomisinin kapitalizm ad: ile ortaya ¢ikmasiyla, gekwd eg|
ekonomik agidan tek bir diinya ekonomisi s6z oldu gunu ve

konusu olmustur. Ancak, bu siiregte siyasal

il . | - bunlarin da
ve ultiire apida oriilen cesitlili ayni "
.}.,p.. . 5 o ” y en merkezi
madalyonun iki yiizii gibi belirginlesmektedir.. K ki
. Bu durum devletlerin Ozerkliklerine farkli bir onumundaki
ABD olmak

boyut getirmektedir. Wallerstein’e gore, modern
devlet hi¢bir zaman 6zerk olamamustir. Devletler, uzere G7 ulkeleri
isleyislerinde bir dizi kurallara uymak zorunda oIdugunu ifade
kalmig ve devletler arasi bir sistemin ayrilmaz etmektedir.

parcalar1 olarak mesrulagtirilmis bir zeminde
islemislerdir. Devletler arasi sistemin varlig1 her devlet i¢in birtakim kisitlamalar:
giindeme getirir. Bu kisitlamalar diplomasi uygulamalarinda, yarg: ve sozlesmelerin
tabi oldugu wuluslararasi kurallarda askeri giictin kullanim kosullarinda
goriilebilir(Wallerstein, 1996:48).

Ozellikle zayif konumda bulunan az gelismis iilkelerde devlet yapilari ve
rolleri, tarihsel olarak uluslararasi ekonomik ve siyasal iliskiler sistemine dayali bir
diinya sistemi igerisinde belirlenmekte ve gelismektedir. Bundan baska Wallerstein,
diinya sistemini, biyolojideki hiicre sistemi gibi yorumlamaktadir. “Merkez”
konumundaki {ilkelerin hiicrenin ¢ekirdegi oldugunu ve bunlarin da en merkezi
konumundaki ABD olmak iizere G7 iilkeleri oldugunu ifade etmektedir. Ikinci
dereceden iilkelerin ise “yar1 ceper” konumunda bulundugunu ve en distaki Ugiincii
Diinya {iilkelerinin bulundugu kalabalik grupta ise “ceper” konumundaki tilkelerin
bulundugunu diisiinmektedir (Ragin-Chipot 1999:290-298).

Paul Hirst, Graham Thompson ve Robert Wade, kiiresellesmeye yapici ve

yerici yaklagsanlarin aksine, mesafeli yaklasmaktadirlar. Onlar, modern diinyanin
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diger ozelliklerine ve ulus devlete meydan okumada kiiresellesmeyi yetersiz
bulmaktadirlar. Ayrica, onlar kiiresellesmeyi zayiflik siireci olarak gormektedirler
(Guillen 2002:1).

Burada sayilan teorik yaklagimlardan daha fazlasim1 da aktarabilmek
mimkiindir. Clinkii kiiresellesme, son donemlerin en c¢ok atifta bulunulan
kavramlarinin basinda gelmektedir. Ancak tanimlama ve analiz i¢in bu kadarinin
yeterli olacagini diisiinmekteyim.

Kiiresellesme ile ilgili sonug¢ ciimleleri anlaminda sunlari1 ifade etmek
gerekmektedir: Diinyada ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel anlamda hayatin her
alaninda bas dondiiriicii hizda degisimler meydana gelmektedir. Bu degisimlerin
yasandig1donemin adi kiiresellesmedir. Kiiresellesme doneminde insanlar, kiiltiirler,
devletler, edebi eserler, mimari, estetiksel yasam vs. gibi yasamin biitiin alanlarinda
insanlik bir doniisiim yasamaktadir. Bu doniisiim sayesinde diinya kiigiiliip kiiresel
bir kdye dontismiistiir. Artik bir bankadaki hesabinizda olan paranizi diinyanin
bagka bir yerindeki bir borsa veya banka hesabimna anlik olarak iletebiliyorsunuz.
Yasadigmiz bir olay: yine anlik olarak biitiin diinyaya servis edebilme sansiniz
vardir. Bir yeteneginizi biitiin diinyanin ilgisine hi¢ zorluk cekmeden hemen takdim
edebiliyorsunuz. Iste bu acilardan kiiresellesme siirecinin etkisinden uzak kalmanin
imkani bulunmamaktadir.

Elbette bu doneme ayak uydurmanin ilk temel sartlarindan biri bilgi ile
donanmis ve egitimli olmaktir. Bu sebeple de bu donemdeki toplum tipine bilgi
toplumu ad1 da verilmektedir.

O halde, bu asamada bilgi toplumunu ele almakta fayda bulunmaktadir.

2. Bilgi Toplumu

Diinyada 20.yiizyilin son ¢eyreginden itibaren hizli teknolojik gelismeler
ortaya ¢ikmustir. Bu degismeler, beraberinde yiiksek seviyede sosyo-ekonomik
yenilenme siirecini getirmistir. Bunun sonucunda da, insanlik yeni bir ¢agin
olusmakta oldugunu gordii. Bu c¢agin adina bilgi ¢ag1 denmektedir. Orta Cag'in
feodal tarim toplumunu, sanayi ¢ag1 sanayi toplumunu ve sosyal sinf kavramini
ortaya gikardig1 gibi, bilgi cag1 da kendi toplumunu ve toplumsal gerceklerini
yaratmay1 bagarmustir. Bu yeni toplum tipine bilgi toplumu adi verilmektedir.
(Ozgiir 2002:1).

Bilgiteknolojilerinin yayginlasmasi ve gelismesiylebirlikte, biiyiik oranda, bilgi

toplumu ivme kazanmistir. Bu devirde, 6zellikle, elektronik iletisim teknolojisinde
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saglanan yeni gelismeler erisimi kolaylastirip

ucuzlastirmis ve nihayetinde bu bilginin islenisini DOQ al olarak

de yogunlastirmistir (Lyon 2009:367-370). b||g| toplu mu
Geleneksel toplumlarda insanlarin manevra bil gl tiretimine
yeteneklerini toplumun sahip oldugu anonim dayanmak
doku temin etmekte ve birey bu anonim doku
adina kisilerin (karizma ve gii¢ sahipleri) buyruk, dgrqrpunﬁa.dlr.
dayatma ve yaptirimlarina teslim olmaktadir. Bllgl.uretlml
Modern toplumlarda ise bu anonime dayali olan de blreylenn
sinirlamalar kurumlar ve kurallara dayali olarak yarat|C|I|k

kendini gostermektedir. Davraniglar karsisindaki ozelliklerinin
cagdas kurumlar giderek bireyin yetenek ve on plana
yaraticiligina miidahale edecek duruma gelmeye cikarilmasina

baslamiglardir. Bilgi toplumu bireyin geleneksel bag“ olmaktadir
ve modern donemlerdeki bu smirlamalar1 ortadan
kaldirarak yasam alanini genisletme ¢abalarimin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikmigtir
denilebilir (Dogan 2007: 355-356).

Kisacasi tarihsel periyotta, toplumsal hayatta meydana gelen degismeler,
toplumsal yapimin tezahiir etme sekillerini de degistirmeyi ihmal etmemistir.
Toplumlarda sartlar degisince, ihtiya¢ karsilama usullerinde de kisacasi biitiin
olarak yasam alanlarinda degismeler meydana gelmistir.

Bilgi ¢aginda, toplumsal yapiys, kat1 biirokratik Weberyan kurallardan uzak
tutup esnek kosullar yaratmak toplumsal gelismeyi temin etmenin yolu olarak éne
¢ikmaktadir. Dogal olarak bilgi toplumu bilgi tiretimine dayanmak durumundadir.
Bilgi {iretimi de bireylerin yaraticilik ozelliklerinin 6n plana ¢ikarilmasma bagh
olmaktadir (Bozkurt 2011: 323-324).

Bilgi temelli bir ekonomiye dayali olan bilgi toplumunun karakteristik
Ozelliklerinden de bahsetmek gerekmektedir. Buna gore bilgi toplumunun &ne
¢iken yonleri sunlardir (Bozkurt 2011: 141):

“1. Ekonomik yapida doniisiim: Bu cagda endiistriyel iiretimden hizmet {iretimine
yonelme soz konusu olmustur. Bu donemde egitim, saglik, sosyal hizmetler gibi
insani hizmetlerin yaninda, bilgisayar, sistem analizi ve bilimsel arastirma ve
gelistirme gibi mesleki hizmetler 6ne ¢ikmaktadir.

2. Yiikselen yeni simiflar: Beyaz yakali iscilerin yapacagi islerde artislar

meydana gelmeye baglamistir. Beyaz yakililar diger calisanlarin sayisini bese
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katlamiglardir. Bilim adamlari, teknisyenler,
insan h ayatmm miihendisler, 6gretmenler, tip personeli gibi teknik
en onemli do- ve profesyonel sinifin sayisindaki artig cok anlamlh

donemsel goriintiiler arasindadir.

nemlerinden birini
olusturan gengclik;
Ozellikle devinim,
hareketlilik, fizik-

3. Bilginin artan rolii: Bilgi toplumun temel
ekseni olup stratejik kaynak haline gelmistir. Ciinkii
yeni toplumda teorik bilgiyi piyasada iiriinlere ve

hizmetlere basarili sekilde doniistiirenler ile egitim

sel gug, etkinlik
glbl 6zeIIikIerine yatirim yapanlar basarili olacaktir. Ham maddenin
diger donemler- eski onemi oldukga gerilemistir.

deki insanlardan 4. Enformasyon teknolojileri: Endiistri toplumu-
esasli bir b|g|mde nun dogusunda nasil buhar makinesi, elektrik,

ve arastirma gelistirme harcamalarmma en ¢ok

ayri Imaktadir. icten yanmali motorlar gibi enerji teknolojisi biiyiik
rol oynamissa, enformasyon teknolojisi de enfor-
masyon toplumunun dogusunda aymn role sahiptir.”

Sonugcta giliniimiiz insanimi en fazla gii¢lii kilan faktorlerin basinda bilgi
gelmektedir denilebilir. Bu sebeple, bu ¢aga bilgi ¢ag1, bu cagin toplum bicimine de

bilgi toplumu ad1 verilmektedir.

3. Egitim ve Genglik

Egitim, insan toplumlarimin tarihi kadar eski olan toplumsal kurumlardan
biridir. Bir bakima, egitim kurumu olmadan herhangi bir toplumun ayakta kalip
gelecege uzanma sansi bulunmamaktadir (Erjem 2010: 334).

Insan ve toplum gerceginin &nemli bir boyutunu da egitim kurumu
olusturmaktadir. Iginde yasanilan toplumda iiretmek, tiiketmek, yasami dizayn
etmek, giyinmek, beslenmek, etkilesim kurmak, ¢cocuk yetistirmek, organizasyonlar
yapmak, ekip bicmek vs. gibi faaliyetlerin hepsi egitim yoluyla 6grenilen hususlardir.

Bir bakima diger canlilardan net bir bicimde farkl: karakteristik yapiya sahip
olan insanin, yetistirilmesi ve egitilmesi de ayr sekilde farkli olmaktadir. Insanlarin
gelismesi, yasamasi, yasamini devam ettirmesi egitim kurumunun varligina ve
giicliliigtine baghdar.

Insan hayatinin en 6nemli dénemlerinden birini olusturan genclik; 6zellikle
devinim, hareketlilik, fiziksel gii¢, etkinlik gibi Ozellikleriyle diger donemlerdeki
insanlardan esash bir bicimde ayrilmaktadir. (Dogan 2007: 484).
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Insanoglunun yasam evresindeki en énemli
cagini ifade eden gengligi “biiluga erme ile baslayan D nyad a ge| |§me
fizyolojik ve biyolojik degismeyi iceren, bireyi ka pasitesi yu ksek
olgunluga hazirlayan bir yas dénemi” seklinde t OpI umlar, artik,
tanimlamak miimkiindiir (Gokge 1990: 21). b||g| toplumu asa-

masina gelmis
toplumlardir.
Bu asamadaki

Bir boyutuyla biyolojik olarak giiclii ve
dinamik yapilariyla toplumsal yapilar igin umut
kaynag1 niteliinde olan gencglik, bir baska
boyutuyla, iiretici olmaktan ¢ok tiiketici karakteri
ile toplumsal yapilarda kaynak problemi ortaya toplumlarda
¢ikaracak Ozellikte olunan bir doénemi ifade egltlm gaglna
etmektedir. gelmis nufusa

Eger toplumsal yapilar bu ¢ag niifusunun yayg|n|a§t|r|lm|§’
kendini gelistirme ve gergeklestirme problemlerinin beceri kazandirici
iistesinden gelebilirse, o takdirde, geng¢ niifus, egitim sistemleri
bir silah ve bir gii¢ kaynag1 olma 0zelligiyle one dikkatleri

cikabilecektir. Onemli yasamsal problemleri

cekmektedir.

¢oziilemedigi takdirde, genclik tiiketen, zarar
veren, yonlendirmelere acik bir “sorunlu kitle”
olarak varligini stirdiirmeye calisacaktir.

Bu noktada egitimin Onemi ortaya c¢ikmaktadir. Kendini kabul ettiren,
rekabet kapasitesi yeterli olan, diinya sorunlarmin farkinda olan, iilkelerinin ve
kendi gruplarmin sorunlarini ¢6zmeyi tasarlayan bir genglik egitimi ile gengler
donatildigy takdirde; diinyanin yeni donemindeki acimasiz rekabet kosullar ile
basa cikilabilecek bir durum ortaya ¢ikacaktir.

Diinyada gelisme kapasitesi yiiksek toplumlar, artik, bilgi toplumu agsamasina
gelmis toplumlardir. Bu asamadaki toplumlarda egitim c¢agina gelmis niifusa
yayginlastirilmis, beceri kazandirict egitim sistemleri dikkatleri cekmektedir. Egitim
sistemi, egitilme yasina gelmis olup da giiclii ve dinamik bir yapida ve donaniml
gengler yetistirmeyi basaracak sekilde dizayn edilmis toplumlara bakildiginda, bu
toplumlarin ayn1 zamanda diinya ticaret, endiistri, yatirim, planlama, arastirma ve
gelistirme hususlarin1 yonlendiren gelistiren, pazarlayan ve satan toplumsal yapilar
olduklari biiyiik bir rahatlikla goriilebilmektedir.

Bu durumda, genglik, ancak iyi egitilip donanimli kilindiginda diinya

sisteminde kendine kuvvetli bir yer edinebilecek ¢ag niifusunu anlatmaktadir.
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Mademki, Tiirkiye geng bir niifusa sahiptir, o takdirde, bu geng niifusu diinyanin
acimasiz rekabeti ile bas edebilecek sekilde donatacak bir egitim sisteminin tesis

edilmesi hem {ilkenin hem de genclerin 6nemli sorunlarin ¢oziilebilir kilacaktir.

4. Kiiresellesme, Bilgi Toplumu, Egitim ve Genglik

Glintimiiz kiiresellesmesi bir elektronik ve iletisim devrimi niteligindedir.
Bu devrim, telekomiinikasyon maliyetlerindeki diisiise dayanmaktadir. Bu maliyet
distikliigiinii mikrogipler, uydu antenleri, fiber-optik teknolojisi ve internet
saglamaktadir. S6z konusu yeni teknolojiler, diinyada daha kuvvetli bir kenetlenme
meydana getirmektedir. Yine ayni yeni teknoloji, geri kalmais iilkelerin Bat1'ya sadece
ham madde satip fabrikasyon {iriinleri satin alan iilkeler konumundan kurtulup
biiyiik iireticiler haline gelebilecegi anlamina da gelebilmektedir. Ayn1 sekilde, bu
teknolojik imkanlar ile, sirketler, {iretim, arastirma ve pazarlama faaliyetlerini gesitli
iilkelere yaymakla beraber, bunlari bilgisayarlar ve tele-konferanslarin kullanimiyla,
tek bir yerden yiiriitiiliip yonlendiriliyormug gibi bir his yaratabilmektedirler.
Ucuz telekomiinikasyon, tibbi danismanliktan yazilima ve veri islemeye kadar,
onceden alinip satilmasi miimkiin olmayan hizmetlerin kiiresel 6lgekli olarak almnip
satilmasini temin edebilmektedir. (Friedman2003: 17).

Haberlesme imkanlarinda meydana gelen yeni firsatlarla diinyada artik
mesafelerdeki uzakliklarin bir 6nemi kalmamustir. Insanlar, ¢ok kisa siirede
birbirleriyle baglanti kurup birbirlerinden haber alabilmektedirler. (Talas, 2003:
19). Kisacasi, soz konusu devrimsel degisimler, diinyay: kiiresel koy haline
getirmislerdir. Marshall Mc. Luhan, James Mittleman, David Harvey ve Malcolm
Waters bu durumu diinyanin kiigiilmesi olarak ifade etmislerdir. (Mc Luhan 1964:
184; Mittleman 1996: 1-19; Harvey 1989: 1, Waters 1995: 3). Marshall Mc Luhan’a
gore, basili kiiltiirden elektronik ¢aginin iletisim aracglarina gegisle birlikte, onceden
hakim olan dogrusal diisiince, yerini mozaik diisiinceye birakmistir. (Konuk 1991:
22-23).

Kiiresellesme caginda Sivil Toplum Kuruluslari (STK) ve uluslararas: finans
kuruluslariyla birlikte en 6nemli ti¢ aktdrden birisi medyadir. (Canbolat 2002: 9)

Bahsedilen bu {i¢ grup aktorle toplumlarin hem igsel, hem de digsal olarak
yonlendirilmesi saglanmaktadir. Uluslararas: finans kuruluslari, parasal kaynak
olusturup, kale olarak gordiikleri ulusal siyasi sistemi hem icerden hem de disaridan
kusatma altina almaktadirlar. S6z konusu siyasi sistemin sivil toplum kuruluglar:

olan dernekler, vakiflar ve cemaatlerin uzantisi seklindeki tesekkiiller, 6ncelikle etki
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altina alinarak, gili¢clendirilmektedir. Ondan hemen ._
sonra, ulus devletin gii¢lenmesini saglayacak her Uluslararasi

tirlii imkan ve firsatin, bu sivil toplum orgiitleri

finans kuruluslari,
parasal kaynak
olusturup, kale
derneklerin eylemleri bunlara Ornek olarak olarak gorduklerl
verilebilir. Aym iligkiler, kapsama alanmna dahil ulusal siyasi

edilecek ulus devletin medyasmi da etki altina sistemi hem
almak ve kullanmak icin de gegerli olabilmektedir. igerden hem

araciligiyla, kullanilmasma engel olunmaktadir.
Cevreci eylemler, boliicii, ayrimcl ve etnik temele

dayali faaliyetleri gizlemek i¢in kurulan birtakim

Medyanin yorumlari, programlari ve her tiirlii de d|§ar|dan

degerlendirmesi kendi ulus devletinden c¢ok, ku §atm a altina

almaktadirlar.

parasal iliski kurdugu uluslararast kuruluslarin,

dolayisiyla da kiiresel giiclerin hedefi ve menfaati

dogrultusunda icra edilmektedir. Bu noktada da,

secimler, siyasi partiler, kamuoyu olusturma ve propaganda konusunda yasanan
tecriibelere bakildiginda, diinyanin bir¢ok yerinde, uluslararas: kuruluslarin kontrol
altina alacaklar1 ulus devletin medyas: ve sivil toplum Orgiitleriyle kurduklari
carpic iliskilerin sonucunda elde ettikleri basarinin kii¢limsenemeyecek boyutta
oldugu soylenebilir. Dolayisiyla, bir biitiin olarak s6z konusu siyasal sistemlerin de
kiiresel giicler tarafindan yonlendirilmesi ve isletilmesi bu vasitalarla miimkiin hale
getirilmeye calisilmaktadir. (Talas 2003: 71-72).

Bahsettigimiz bu 6nemli 6zellikleriyle kiiresellesme donemi kendi toplumsal
atmosferini bilgi toplumu adiyla yaratmustir. Bilgi toplumunda ise, egitim, gok
onemli bir yere sahiptir.

Egitim, yeni donemde, elektronik devrimin etkisiyle farkli bir boyut
kazanmstir. Elektronik devrim sayesinde iletisim pratiklesip ucuzlamistir. Bu
durum, bilgiye erisimi kolaylastirmistir.

Bunun sonucunda, okulun disindaki egitim basarilip yayginlasmistir. S6z
konusu yenilikler ile elde edilen olanaklar, toplumsal yasamda doniisiimii ortaya
¢ikaran faktorler olarak rol oynamaya baglamistir. Buradaki yayginlagsma, simirh
ellerde toplanan egitimin sona erdigi bir donemi meydana getirmistir. Olusturulan
aglarla, hem egitim kuruluslar1 hem de bilgisayar sirketleri olarak, veri paylasimlari
ve anlik iletilerin gonderimi yapilabilmektedir (Lyon 2009: 369).

Yeni donemde, endiistriyel toplum diizeninden farkl olarak bilgi {iretimi baz

alinmaktadir. Bu dénemde insanlarin énemli bir kismi gelirlerinin biiyiik bir kismim
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hizmetler sektoriinden elde etmeye baslamistir. Is giiciiniin 6nemli bir kismini artik
endjiistri alanlar1 degil hizmet alanlar1 temsil etmektedir (Bozkurt 2011: 286-287).

Internet gibi teknolojiler, egitim basta olmak iizere, cok genis bir alanda
agirhigin hissettirmeye baglamislardir. Kiiresel sisteme uygun bir teknolojik altyap:
olusturularak kiiresel etkilesim ve calisma diizeni 6nem kazanmaya baslamistir.
S6z konusu artan etkilesim ile, evrensel okuryazarlk biiyiik bir 6nem kazanmaya
baslamistir (Bozkurt, 2011: 287).

Bilgi sebekeleri iizerinde egitimini gergeklestiren bireyler zengin bir icerige
sahip olmaktadir. Elde edilen en 6nemli teknolojik avantajlardan birisi olarak da
multimedia teknolojileri olmaktadir. Bu sayede, insanlar, kendi ortamlarinda
begenmedikleri egitimi, diinyadaki istedikleri yerde elde edebilme firsatlarina
sahip olmaktadirlar (Bozkurt 2011: 289). Oyle ki, artik, MIT, Harward, Oxford ve
Chambridge Universitelerinden bile isteyen herkes 8grenme yolu olarak istifade
edebilme imkanina sahiptirler.

Sonugta teknolojik altyaprya sahip olduktan ve uluslararasi etkilesim dili olan
Ingilizceyi bildikten sonra, her ortamdaki bilgiye erisimde kolaylik bilgi toplumunun
onemli kazanimlar1 arasindadir. Herhangi bir din, mezhep, kiiltiir, diinya goriisii
veya baska bir degiskene baglh olmaksizin erisim imkaniyla bilgi, gorgii ve beceriler

coklu ortamlardan aktarilabilmektedir.

Sonug

Egitim, sosyal hayatta, insanlarin yasadiklari topluma uyum saglamalari-
nin, kisacasi, toplumsallasmalarinin sigortas: olarak gorev yapan toplumsal bir
kurumdur.

Bu toplumsal kurumun, elbette, diger toplumsal kurumlarla etkili bir bag:
ve etkilesimi s6z konusudur. Toplumlarin gesitli toplumsal ihtiyaglar1 i¢in sahip
olduklar1 niifuslar yetistirmeleri egitim kurumunun en 6nemli fonksiyonlarindan
biri olarak dikkat ¢ekmektedir. Cesitli donemlerde bu ihtiyaci yerine getirme
usullerinde degisme olsa da, toplumsal sistemin bu zorunluluklarinda bir degisme
olmamaktadir.

Kiiresellesme siirecinin yasandigi son donemlerde de bu 6zellikte bir degisme
olmamuistir. Tam aksine, bu donemlerde, egitim kurumunun vazifelerinde kuvvetli
bir artis meydana gelmistir. Egitimin 6nemi artmustir.

Ozellikle bilgi ve iletisim teknolojisindeki gelisme ve ilerlemeler ile bu
donemde toplumsal yap:1 varligini bilgi toplumu olarak siirdiirmeye baslamistir.

Bilgi toplumunda da, insanlarin bilgilenmesi biiyiik 6nem kazanmustir.
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Insanlarin kiiresel rekabet ile bas edebilecek sekilde donanimli olmalari onlar1
diger insanlar ve ait olduklar1 toplumlardan daha farkli ve iyi bir yere getirmistir.
Ozellikle toplumun sahip oldugu geng niifusun kiiresellesmis bir is giicii piyasasinda
varliklar1 ve ayakta kalmalar1 onlarin bilgi ve beceri yoniinden donaniml olmalarma
bagl olmaktadar.

Sonugta, geng insanlardan kurulu olan kendi toplumumuz agisindan da, aym
gecerliligin sz konusu oldugu rahatlikla sdylenebilir. Ozellikle, genglerin biligim
teknolojileriyle barisik ve ayni oranda da manevi degerlerden haberdar olmas: bu

donemin en onemli hasletlerindendir denilebilir.
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GENCLIK, SOSYAL MEDYA VE
INTERNET BAGIMLILIGI

YRD. DOC. DR. VEHBI BAYHAN"

Giris

Kiiresellesme ve enformasyon toplumunun temel omurgasi ve ikonu
olan internet, dncelikle cocuk ve gengler olmak iizere herkesi hem olumlu hem de
olumsuz yonde etkilemektedir. Bilgisayar, internet ve cep telefonlarmin hayatin
merkezinde oldugu zamanlarda diinyaya gelen ve yetisen Y veya milenyum kusag,
yani giiniimiizdeki geng kusak icin internet ve sosyal medya hayat tarzlarinin bir
parcasidir. Internet ve sosyal medyanin bagli oldugu cep telefonlar1 yanlarinda
olmayinca, adeta kendilerini savunmasiz hisseden ve bunalima giren bir genclik
kitlesiyle kars1 karsiyayiz. “Dijital yerli” olarak da adlandirilan Y veya milenyum
kusagy, sosyal medya ile haberlesmekte ve sosyallesmektedir.

Bir taraftan internet vasitasiyla aninda enformasyona ulasmak hayatin hizh
ve daha kolay yasanmasina yol agarken; diger taraftan sosyal medya, sanal oyun,
sanal sosyal iletisim vb. uygulamalarla psikiyatrik acidan tedavi edilmesi gereken
internet bagimlilig1 problemi olusabilmektedir. Ozellikle cocuk ve geng kusak icin
bilingli ve dozunda kullanilan internet ve sosyal medya bir gerekliliktir. Fakat
zamaninin ¢ogunu sanal alemde gegiren, asosyal ve igine kapanik olan, dolayisiyla

internet bagimlilik belirtileri gosteren genglerin farkina varilip onlarin gercek hayata

* Inonii Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii Ogretim Uyesi
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geri donmelerini saglamak onem tagimaktadir.

Ozellikle sosya| Genglik ve Sosyal Medya

medya, Facebook Biyolojik, psikolojik ve toplumsal degisim-
ve Twitter vasita- lerin en hassas evresinde bulunan genclik donemi,
siyla akranlariyla

surekli iletigim

biitiin bu degisim ve doniistimlerle birlikte ok
boyutlu sorunlarin da yasandigi bir donemi
kapsar. Geng birey ve genglik sorunlari, sosyolojik
kuran ve kendini bir gerceklik olarak c¢agdan c¢aga, toplumdan
bu platformlarda topluma ve toplum icerisinde de gruptan gruba
sergileyen geng, degismektedir.

sanal arag| arl Genglik, demografik agidan 15-25 yas arasin-
bedeninin bir dakilerden meydana gelen bir yas grubudur.

Ancak, genclik donemini sadece yas Olgiitiine gore

parcasi olarak
algilamaktadir.

tanimlamak yetersiz kalmaktadir. Genglik tanimu,

¢ok daha karmastk sosyolojik boyutlar icermektedir.
Yas itibariyla, giintimiizde genglik donemi 30 yasina
kadar uzatilabilmektedir. Lisans 6greniminden sonra yiiksek lisans ve doktora
O0grenimi alanlar igin genglik donemi uzamaktadir. Sosyolojik agidan, sadece egitim-
O0grenim siirecinde olanlar ile liseden sonra veya daha erken ¢alismaya baslayan
ve Ogrenim imkani bulamayanlar, erken evlenen ve ¢ocuk sahibi olanlarin farkl
ozellikleri ve sartlari olmasi bir gergektir. Dolayisiyla, ayni yas grubunda olsalar da
biitiin gengligi ayn1 bicimde degerlendirmek miimkiin degildir.

Genglerin 06zgiin kimliginin olusmasi bazi degiskenlere gore meydana
gelmektedir. Bireyin mensup oldugu millet, onun iist kimligini yani, “milli kimligi”ni
olusturur. Bireysel, toplumsal ve kiiltiirel kimligi olusturan diger temel degiskenler
sunlardir: cinsiyet, sosyal tabaka, aile yapisi, egitim, meslek, yasanilan mekan (kir
veya kent), din, tiiketim vb. gibi.

Biitiin bu degiskenler cercevesinde birey, “ait olma” duygusuyla her bir
degiskene, 6zellikleri ve ihtiyaglarina gore dahil olur. Rol seti baglaminda birey, dahil
oldugu grupta farkl farkl roller oynar. Birey, cesitli roller ve kimlikler arasindaki
es glidiimii “sosyallesme” siirecinde kendiliginden edinir (Bayhan 2005). Bireyin
kimligi ile birlikte degerleri de olgunlasir. Toplumsal yapmin degisimi ile birlikte,
toplumsal degerler de degismektedir. Toplumun genel gecer ortak degerleri ve
asgari misterekleri disinda, her toplumsal grup kendi 6zgiin degerini olusturur.
Toplumun siirekliligi i¢in énemli olan bu alt-kiiltiirlerin birbirleriyle ¢atismadan

uyum igerisinde yasamalaridir (Bayhan 2012b: 425).
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Geng bireyin kimliginin olugsmasinda yeni zamanlarda televizyondan sonra
internet dnemli bir referans kaynagidir. Ozellikle sosyal medya, Facebook ve Twitter
vasitasiyla akranlariyla siirekli iletisim kuran ve kendini bu platformlarda sergileyen
geng, sanal araglari bedeninin bir pargasi olarak algilamaktadir.

Internet iizerindeki sosyal ag siteleri tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye'de
de son yillarda giderek popiiler hale gelmistir. Subat 2004'te Harvard Universitesi
Ogrencisi Mark Zuckerberg tarafindan gelistirilen Facebook’un 2012 yili itibariyla
toplam kullanic1 sayis1 bir milyara ulagmigtir. Tiirkiye’de facebook kullananlarin
sayist 32 milyonun {izerindedir. Avrupa {ilkeleri arasinda Ingiltere’den sonra en
fazla facebook iiyeligi Tiirkiye’de bulunmaktadir (www.internetworldstats.com).

Tiirkiye’de Facebook kullanimi yasa, cinsiyete ve sosyoekonomik duruma
gore degisiklik gostermekle birlikte, genel olarak Facebook'un; kullanicilarin
glindelik pratiklerin bir parcasi haline geldigi, kullanicinin ihtiya¢ duydugu her an
baglandig1 ve bos zamanin1 gegirdigi, arkadas cevresini genisletmekten ziyade var
olan arkadasliklari siirdiirmesini saglayan bir ara¢ olarak kullandigi, kullanicinin
kendisiyle ilgili bilgileri kontrol ettigini diisiindiigii ve dolayisiyla simrlarini
kendisinin belirledigi bir kamusalligin yasandig1 ve paylasimdan ziyade arkadaslari
gozetlemenin 6n plana ¢iktig1 gozlenmistir (Sener 2009).

Facebook’'u gengler daha fazla kullanmaktadir. Internette kisisel bilgilerini
paylasmaya cok istekli olan geng insanlara kargin, ileri yastakilerin internette daha
cekingen hareket ettikleri gozlenmektedir (Brady 2010). Internet Gengligi>nin,
sanal diinyada yeni iliskiler arayan ama gercek iliskileri giderek azalan, bilisim
teknolojilerini kullanan ama giderek kitap ve kiitiiphaneden uzaklasan, toplumsal
birtakim degerlere sahip ¢ikarken hayat ve gelecek adina bir giiven krizi i¢inde
bocalayan, egitim, bilim ve kiiltiir aktiviteleri yerine oyun, eglence ve zaman gegirme
pesinde olan, interneti amagh ve islevsel bir aragtan ziyade bir oyuncak gibi géren
bir kitle olarak karakterize edilmesi miimkiindiir (Karaca 2007: 435).

Andy Warhol'un “Giin gelecek herkes on bes dakika i¢in meshur olacak”
kehaneti gercekligini ¢oktan yitirdi. Ozellikle Internet iizerinden diinyamiz yeni
kabilelere boliindiik¢e kimse kimsenin meshurunu bilmez, tanimaz oldu. Diinya
futbol kupas: gibi kiiresel ayinler, Mc Donald’s gibi kitalar aras: tiiketim ikonlar1
disinda, kendimize kurguladigimiz, sanallasan 6zel diinyalarimizin mimarlari olma
siirecini yastyoruz (Vassaf 2010).

Ancak, sosyal paylagim sitelerinde paylasilan yazi, fotograf vb. belgelerin bu

paylasim sitelerinin miilkiyetine gectiginin kimse farkinda degil. Facebook, gizlilik
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sozlesmesinde sitedeki paylagilan belgeleri istedigi

To p lumsal yapl- gibi kullanacagini belirtmektedir.
nin donii S amii Facebook sirketini elestirenlere gore, sirket,

hizmet veya mal pazarlayanlarin daha etkili reklam

sosyolojik ¢ozum-
lemelerde
“Gozetim

yapmas1 igin ¢ok sayida kisisel bilgi topluyor.
Dijital haklar1 savunan bir grubun lideri olan Jeff
Chester, “Facebook'un {iye bilgilerinin kullanimina
Toplumu” olarak dair tutumu ve gogunlukla gizli yiiriitiillen 1srarh
tanimlanmakta- pazarlama faaliyetlerini benimsemesi ¢ok rahatsiz
dir. E-devlet edici” demektedir (Brady 2010).

uygulamalarl Diger yandan, gelecekte dogacak bir siber
ile butin savasta yazismalar1 siirekli takip eden ve sosyal

istihbarat toplayan iilkelere kendi elimizle bilgi

vatandaslar,
tek kimlik
numarasiyla

aktarmamiz da ayr1 bir risk unsurudur (Sirt 2010).
Sanal uzamda toplumsallasmanin/iliskilen-
menin giiniimiizdeki yiizii, karsihig1 olan Facebook,
kamusal igleri, Internet 6znelerinin anonimlikten bilinirlige/gdrii-
bir ya ndan niirliie gecisini imleyen, tam da buradan dogru
kolaylastlrlllrken bigimlenen, bi¢imlendiren bir toplumsal paylasim
d iger yandan da agidir. Gormek ve gostermek iizerinden kurulan
denetlenmektedir. bu yeni iliskilenme pratikleri ile mahrem alanin,

0zel olanin kamusal alana dahli s6z konusudur.
Bu noktada iki sey vurgulanmalidir. Bir: Goziin fasizmi bireylerin sanal uzamda
gerceklestirdikleri bu toplumsallasma eylemliligini gerek her an, her yerde, her olan
bitenden haberdar olmak isteyen devletler, istihbarat 6rgiitleri tarafindan gerekse de
reklam ve pazarlamaya, yani tiikettirmeye endeksli kapitalist sirketler vd. tarafindan
denetim ve gbzetim agina, SiberPanoptikon’a evriltmistir. Iki: Bireyler bilerek ve
isteyerek girdikleri bu denli agik iliskilenme halleriyle bir yandan denetlenmekten,
gozetlenmekten haz alma anlaminda teshircilige, beri yandan gozetlerken dahi
gozetleme/dikizleme ediminde bulunarak rontgencilige yonelmislerdir (Toprak
2009).

Enformasyon toplumunun etik (ahlaki) yapisinda, bilgisayar aglari vasitasiyla
her zaman her yere ulagabilme, “6zel hayatin gizliligi” problemini beraberinde
getirmektedir. Dolayisiyla, enformasyonun giivenligini saglamak &nemli temel

meselelerden birisini olusturmaktadir (Bayhan 1995).
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21. yiizyll Milenyum Cagindaki toplumsal yapinin doniigiimii, sosyolojik
¢ozlimlemelerde “Gozetim Toplumu” olarak tanimlanmaktadir. E-devlet uygulama-
lan ile biitiin vatandaslar, tek kimlik numarasiyla kamusal igleri, bir yandan
kolaylastirilirken diger yandan da denetlenmektedir. Ayrica, biitiin hayat alanlarin-
daki eylemlerinde bireyler, 6rnegin alis-verislerinde kullandiklar1 kredi kart1 ile
biitiin 6zel ve mahrem bilgi kodlarini sirketlere aktarmaktadir. Artik, “bilisim toplu-
mu” giderek dahafazla “risk toplumu” ve “gdzetim toplumu”na dogru evrilmektedir.

Bu toplumsal gergeklik ve durum yaninda, bireylerin hayat alanlarmin biitiin
evresinde etkili ara¢ olan Internet, olumlu fonksiyonlar1 yaninda, olumsuz olarak
bireylerde “bagimlilik riskini” beraberinde tiretmektedir.

Internet, sanal ve yapay bir iliski ortami1 olusturmaktadir. Bu yapay iligki ile
bir yandan, belki bireyler yiiz yiize yasayamadig1 sosyal iletisimi, “sanal-sosyal
iletisim” ile gidermektedir. Ancak, sanal-sosyal iligki, bire-bir gercek sosyal iliskinin
yerini tutamayacag: i¢gin, bilgisayar aglar1 ortamindaki iligski gecici kalmaktadir.
Psikiyatride “Internet Bagimhihig1” patolojik internet kullanimini betimlemek igin
kullanilmaktadir (Bayhan 2002: 95-96).

Kiiresellesme c¢aginda sosyal paylasim aglari, ozellikle gengler arasinda
yogun kullanilan énemli iletisim platformudur. Bayhan'in “Universite Gengliginin
Sosyolojik Profili-2012” arastirmasina katilan 19315 kisilik 6rneklemin % 88’inin
sosyal paylagim aglarma iiyeligi bulunmaktadir. Orneklemin % 35'i Facebook, % 25'i
hem Facebook hem de MSN, % 14’tiniin Facebook, MSN, Twitter iiyeligi, % 10"unun
MOSN fiyeligi ve % 3'tiniin Twitter {iyeligi bulunmaktadir. Sosyal paylasim aglarim
en fazla oranda kullananlarin 6zellikleri sunlardir: Erkek, en {ist gelir grubuna
mensup, par¢alanmis aileye mensup, 6zel kolej mezunu, tip fakiiltesi 6grencileridir
(Bayhan 2012). Bu veriler, sosyolojik agidan anlamlidir. Toplumsal cinsiyet agisindan
interneti en fazla kullananlar erkeklerdir. Sosyo-ekonomik agidan iist sosyal
smifta bulunanlarin internet baglantili bilgisayar ve cep telefonuna sahip olma
oran yiiksektir. Yine, 6zel kolej ve tip fakiiltesinde 6grenim gorenlerin ¢ogunlugu
sosyo-ekonomik agidan {iist sosyal sinifa mensup ailelere mensuptur. Par¢alanmis
ailelerdeki internet kullanma ve sosyal paylasim sitelerine tiyelik oraninin fazlahgs,
ebeveynlerinden birinin bulunmayisinin verdigi otorite boslugunun getirdigi
serbestlik ve kendilerini sosyal paylasim sitelerinde ifade etme ihtiyacidir.

KONDA aragtirmasina gore, orneklemdeki genglerin % 69unun Facebook,
% 57’sinin MSN, % 10"unun Twitter tiyeligi bulunmaktadir. Orneklem interneti en
¢ok, arkadaslariyla muhabbet etmek i¢in kullandiklarini ifade etmistir (KONDA
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._ 2011). SETA arastirmasina gore de, érneklemin %
Ayrlca internet 80’i internet kullanmaktadir. Orneklem interneti,

egitim ve arastirmadan daha ¢ok sosyal iletisim

bagimhligi psiki-
yatride bagimlilik

Olarak_ tan!mla___ tizerinden haberlesmeyi tercih ettiklerini ifade
nan bir psikolojik etmistir (Giir vd. 2012:118-119).

ve haberlesme ile eglence amacli kullanmaktadir.

Bu ¢ercevede, orneklem en ¢ok SMS ve Facebook

sorun olarak ka- Bayhanin  Orneklemini 1800 &grencinin
bul edilmektedir. olusturdugu “Lise Qgrencilerinde Internet Kullan-
intern et asosyal ma Aliskanligi ve Internet Bagimlilig1” arastirma-

sina gore, orneklemin % 66’smin Facebook tiyeligi

bireyler de uret-
mektedir. Strekli

bulunmaktadir. Erkeklerde Facebook {iyeligi oran
% 73 iken, kiz 6grencilerde % 60'tir. Aile tipine

internetle ha- gore en fazla ebeveynin yurt disinda bulundu-
ber|e$en ve za- gu aile ile boganma sonucu pargalanmis aileye
maninin QOQUHU mensup genglerde Facebook iiyeligi daha fazladir.

. . Ailenin aylik geliri yiikseldik¢e Facebook {iiyelik
internette geciren e ge Y ¢ Y

blreyler’ gergek internet baglantist oraninin fazlaliginin  gelir
sosyal |I|§kllerden diizeyi ylikseldikge artmasi oramu ile de ilgilidir.
kagmmaktad”’_ Evinde internet baglantis1 olanlarin % 78'inin

orani artmaktadir. Bu durum, bilgisayar ve

Facebook {iyeligi varken, evinde internet baglantisi
olmayanlarda bu oran % 55'tir. Facebook {iyeligi bulunanlarin kendisini internet
bagimlisi gdrme orani ile internet bagimlisi orani ortalamanin {izerinde bulunanlarin
orani daha fazladir (Bayhan 2011: 919).

ABD’de Pew Arastirma Merkezi'nin hazirladig: rapora gore, Temmuz-Eyliil
2012'de yapilan aragtirmada, sosyal medya kullandigini belirten genglerin % 94'{iniin
Facebook, % 26’smin ise Twitter hesab1 oldugu belirtildi (ntvmsnbc 22.05.2013).
Medya, her gegen giin hayatimizin daha derinlerine islemektedir. Hayat deneyim-
lerimizin, 6zlem ve arzularimizin karmasik anlatilar1 yerini sosyal medyadaki tipik
sorulara birakti: $imdi neredesin? Ne yapiyorsun? Dostluk aliskanliklar1 ve pratik-
leri “online arkadaslik” islemlerine indirgendi (Hardt ve Negri 2012: 22-25). Biitiin
mahremiyetini sosyal medya ile paylasan, hem “teshirci” hem de “rontgenci” ko-

V/AN7E

numa gelen “sanal nettaslar” “pornografik” bir gosterinin 6zne ve nesneleri olarak

“mahremiyetlerini tiiketmektedir” (Bayhan 2012a:165).

Kiiresellesme ve enformasyon toplumunun ikonu olan internet, postmodern

kimlik driintiisiine zemin hazirlamaktadir. Internet, farkli kimliklerin kendilerini
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ifade etmesi ve yansitmasina imkan saglamaktadir. Bu baglamda, farkl: kimliklerin
birbirlerinin farkina varmasima imkan olusturmaktadir. Ancak, diger yandan “biz”
ve “Oteki” baglaminda sanal cemaatlesmelere de yol agmaktadir. Ayrica, internet
bagimlilig psikiyatride bagimlilik olarak tanimlanan bir psikolojik sorun olarak ka-
bul edilmektedir. Internet, asosyal bireyler de iiretmektedir. Siirekli internetle ha-
berlesen ve zamaninin ¢ogunu internette gegiren bireyler, gercek sosyal iligkilerden
kaginmaktadir (Bayhan 2013: 142).

Y veya milenyum kusaginin sosyolojik profilleri, yapilan sosyolojik
aragtirmalarla betimlenmektedir. Time dergisinin 20 Mayis 2013 tarihli sayisinin
kapak konusu “The Me Me Me Generation” idi. Joel Stein ve Josh Sanburn tarafindan
yazilan makalede, milenyum kusagmin “Ben nesli” oldugu analiz edimektedir.
Internet ve cep telefonlari, ¢cocuk ve genglerin her saatte sosyallesmelerine imkan
vermektedir. Dolayisiyla, siirekli akran ve arkadaslariyla etkilesim igerisinde ve
onlarin baskisini yasamaktadir. Gengler, siirekli cep telefonlarindan veya sosyal
medyadan gelen mesajlar1 izleme ihtiyacindadir. Facebookta kendilerinin ne
kadar takipgisi oldugu ve kendi sayfalarinda paylagtiklarmna ne kadar “like”
(begeni) aldiklari gercevesinde “narsist” kimliklerini tatmin ederler. Herkes
1nstagram, Youtube, Twitter ve Facebookta microcelebrity (kiiglik sohret) olmay
hedeflemektedir. Internet bagimliligy, sosyal medyadaki paylasimlari begenme, cep
telefonunun titresimini, eposta ve mesajlarin siirekli kontrolii sendromu sonucunda
genglerde yaraticilik ve empati diizeyleri diismektedir. Yapilan arastirmalarda,
1966’dan 1980’e kadar yaraticilik testlerinde yiikselme saptanmisken; 1998 yilindan
itibaren genclerin yaraticilik testlerinden aldiklar1 puanlar keskin bir sekilde
diismeye baslamistir. Ayni durum, sanal iletisimi tercih ettiklerii¢in yiiz yiize iletisim
kuramayan narsist genclerde empati eksikliginin de artmasina neden olmaktadir.
Milenyum kusagi, kendi gettolarinda narsisizm, materyalizm ve teknoloji bagimlilig1
i¢inde yasamaktadirlar (Stein ve Sanburn 2013).

Nicholas Carr, “Yiizeysellik: Internet Bizi Aptal m1 Yapiyor?” adl kitabinda,
norobiyoloji alanindaki ¢alismalardan hareketle, internet kullaniminin bellegimizi
ylizeysellik temelinde yeniden bigimlendirdigini ve degistirdigini belirtmektedir.
2008 yilinda ABD'de interneti kullanarak biiyiiyen “Internet Kusagi”’ndan alt1 bin
orneklem ile yapilan arastirma sonuglarina gore, dijital diinya bilgileri 6ziimseme
yontemlerini bile etkilemektedir. Gengler bir sayfay1 soldan saga ve yukaridan
asagiya dogru okumamakta; bunun yerine ilgilerini ¢eken bilgiyi bulmak igin

satirlarda sekerek goz gezdirmektedir. Sakin, odaklanmus, dikkati dagilmayan,
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Sakin, odaklan-
mig, dikkati dagil-
mayan, dogrusal
akil yerine; kisa,
kesintili, cogu
zaman kesisen
patlamalarla
parca parca bilgi
almak isteyen ve
buna ihtiyaci olan

N

dogrusal akil yerine; kisa, kesintili, ¢cogu zaman
kesisen patlamalarla parca parca bilgi almak
isteyen ve buna ihtiyact olan yeni bir akil tiirii
olusmaktadir (Carr 2012: 22-23). Baz1 arastirmacilar
“Dikkat Bozuklugu Hastaligi"ni, aktif hafizanin
asir1 yiiklenmesine baglamaktadir. Deneyler aktif
hafizamizin  simirlarina  ulagtigimizda, gerekli
bilgiyi gereksiz bilgiden, sinyali giiriiltiiden ayirt
etmenin gliglestigini gostermektedir. Ayrica,
internet kullanmak beyni devamli bulmaca ¢ozer
gibi yormaktadir. Ancak boylesine yogun bir

egzersiz, temel diisiince tarzimiz haline geldiginde,

bu sefer derin Ogrenme ve derin diisiinme

yeni bir akil tard
olugsmaktadir.

yetenegimize ket vuracaktir. Bir bulmaca ¢6zerken

kitap okumay1 deneyin, iste internetin olusturdugu
entelektiiel ortam budur (Carr 2012: 157). internet,

zihnimizi, duygularimizi ve benligimizi doniistiirmektedir. Bu baglamda, internet

bagimliligi cagimizin en 6nemli psikolojik ve sosyal hastaliklarindan biri durumuna

gelmektedir.

Internet Bagimlilig

Internet, yasadigimiz iletisim devrimleri iginde insanligin en son tanik oldugu
devrim, Gutanberg Galaksisinin son icad1 olarak ilk baslarda hepimizi kendisine
hayran birakan bir ag sistemi seklindeki orgiitlenmesiyle giinliik hayatimizdaki
yerini aldi. Artik giintin her aninda elektronik postalarimizi check etmeden
duramiyoruz. Televizyonla korlesen, Walkman ile sagirlasan insanlar televizyondan
sonra en agir imge bombardimanina internet aracilif1 ile maruz kalmaktadir. Sanal
alemde artik milyarlarca imge gezinmektedir. Internet sinir tamimaz konular ile
bizde dizginlenemez bir giidii halini almistir. Nitekim bundan hareketle psikolojik
bir bozukluk tiirii olarak Internet Addiction Disorder (IAD) (Internet Bagimlilik
Bozuklugu)'ndan bile bahsedilmeye baglanmistir. Bu sendromun tasidig: ciddiyet
baglangigta pek algilanamamisti. Ancak daha sonra bagka uzmanlar da Internet
kullanicilarinin - siber iletisime bagimli hale gelme tehlikesi ile karsi karsiya
olduklarim ifade edince sorun daha da ciddiye alinmaya baslanildi. Oyle ki (IAD)
sendromu kopan iligkilerin, isten atilmanin ve hatta intiharin bile sebebi olarak
sugland1 (Furedi, 2001:63).
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Bilissel davramisqi kurama gore, patolojik internet kullanimi, ikiye
ayrilmaktadir. Ozel patolojik Internet kullaniminda bireyler internetin tek bir
fonksiyonuna bagimlidirlar. Buna alis-veris sitelerinin, kumar sitelerinin, oyun
sitelerinin, pornografik sitelerin asir1 kullanimi1 6rnek olarak verilebilir. Genel
patolojik Internet kullanimi ise, Internet’in bircok alanda asir1 kullanimini
icermektedir. Buna Ornek olarak, amagsiz bicimde Web kullanimi, chat (sohbet)
yapma, e-mail bagimlhihig1 gosterilebilir. Davis'e gore bu durum, Internet’in sosyal
yonii ile ilgili olup, bireyin sosyal iliski kurma ve destek bulma ihtiyacindan
kaynaklanmaktadir (Davis 2005: 187-195).

Bilissel-davranisci kurama gore, patolojik Internet kullanimi semptomlarina
ornek olarak, internetin tek dost oldugu diisiincesi, Internet hakkindaki saplantili
diistinceler, Internet kullanimimi durduramama, internetten dolay1 ¢ok para
harcama, internetteki arkadagliklar1 gergek arkadasliklara tercih etme ve Internet
kullanimiyla ilgili sugluluk hissetme gosterilebilir. Internet kullanmaktan dolay1
kisi sugluluk hissettiginde burada harcadig1 zaman konusunda yakinlarina yalan
sOylemekte ve internette neler yaptigini gizlemektedir. Sugluluk duygusu, benlik
degerini azaltmakta ve patolojik Internet kullaniminin diger semptomlarina da
zemin hazirlamaktadir (Davis 2005: 187-195).

Marazi Internet kullanimini teshis etmede, Dr. Mark Griffith’s in Reuters igin
yaptig1 bir arastirmada verdigi en énemli on uyar sinyali sunlardir: (Ekinci 2002:
227-237)

1. Yalmzca birka¢ dakika harcamaya niyetli oldugunuz halde, bilgi aramak

i¢in saatler harcadiginiz1 fark ediyorsunuz.

2. Calisma arkadaslariniza, 6zel hayatinizdaki arkadaslariniza ya da esinize

bilgisayar basinda gecirdiginiz zaman hakkinda yalan soyliiyorsunuz.

3. Monitoriin basinda her oturusta saatlerce kaldiginiz icin fiziksel sorunlardan

mustaripsiniz.
4. Siirekli olarak bir sonraki Internet oturumunu iple gekiyorsunuz.
5. Aradiginz bilgiyi bulmaya hep “bir adimcik” kaldigini diistiniiyorsunuz.

6. Anonim bir kisilige biirlinmek size heyecan veriyor, insanlarla Internet

tizerinden konusmayi yiiz yiize konusmaktan daha kolay buluyorsunuz.

7. E-postamizda bir sey var mi, diye bakmak igin zorlayici bir istek

duyuyorsunuz.

8. Internet’e girmekigin yemek 6giinlerinize, derslerinize ya darandevulariniza

bos veriyorsunuz.
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9. Bilgisayarmizin basinda bu kadar fazla zaman gecirdiginiz i¢in sucluluk

duyma ve biiyiik bir zevk alma arasinda gidip geliyorsunuz.

10. Bilgisayarinizdan uzak kaldiginiz zaman canimiz bilgisayar g¢ekiyor ve

yoksunluk semptomlar: gosteriyorsunuz.

Bu “hastaligin” ortaya ¢iktig1 alanlar, tahmin edebileceginiz gibi: Siber- seks,
flort, muhabbet, kumar, pornografi, sohbet, borsada oynamak, agik artirmalara

katilmak, oyunlar ve -son olarak- saplantili bir sekilde yeni bilgiler pesinde kogsmak.

Internet bagimliliginin nedenlerine gelince, arastirmacilar 6zellikle sosyalles-
me ihtiyacim1 vurguluyorlar. Ornegin Dr. Storm A. King, konunun boyutlarini
ozetledigi makalesinde, Internet iizerindeki sosyal hayatin avantajlarini sayiyor:
Giintimiiziin sehir hayatinda kolay kolay kurulamayan sosyal baglantilar1 Internet
iizerinden kurabilmek, yabancilarla kolaylikla ve risksiz olarak iligskiye gecebilmek;
insanlarinkendikendilerini dizginlemeden, 6zgiirce diistincelerini, duygulariniifade
edebilmeleri; kendilerini gostermek istedikleri yonlerini abartarak gosterebilmeleri;
Internet iizerindeki paylasma ortamlarinda ses gikarmadan digerlerini dikizleme
olanaginin olmas gibi. Sosyallesme ihtiyacina, Internet'i gekici kilan bagka unsurlari
da eklemek zor degil; her an el altinda olmasi, yasaklanmis olana ulasabilmeyi
kolaylastirmasi, oyun oynamaya, risk almaya yardim etmesi gibi (Ekinci 2002: 227-
237).

“Internet bagimlilig1” terimi ilk kez psikiyatrist Dr. Ivan Goldberg tarafindan
patolojik internet kullanimini nitelendirmek igin teklif edilmistir. Goldberg (1996)
“Internet Bagimhilig1 Bozuklugunu” birden ¢ok temel tani 6l¢iitii ile tanimlamaktadir.
Bunlar; agda gecirilen zamani artirma istegi, agla ilgili hayal kurma, planlanandan
daha uzun siire internette kalma, siirekli fiziksel, sosyal ya da psikolojik sorunlara
sahip olmak vb. ( Aktaran: Balc1 ve Giilnar 2009: 6).

Young (1998: 237-244) ise bagiml internet kullanimini, “sarhos edici bir
madde alimini igermeyen bir diirtii kontrol bozuklugu” seklinde tanimlamakta
ve “patolojik kumar oynamaya” benzetmektedir. Yazara gore internet bagimlilari,
internetle ilgili kaygi duymakta (6rnegin, daha onceki cevrim ici faaliyetleri
diisiinmek ya da gelecekte ¢evrim i¢i zamanla ilgili beklenti igine girmek); tatmin
olmak igin interneti gittikce artan siireler boyunca kullanmakta; internet kullanimini
kontrol etmek, kesmek ya da durdurmak igin basarisiz ve tekrarlayan girisimlerde
bulunmakta; internet kullanimini azaltmaya calistiginda rahatsizlik, ruh halinde

degiskenlik, depresyon ya da huzursuzluk hissetmekte; bagtaki niyetten farkl
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olarak daha uzun siire ¢evrim ici kalmakta; onemli iliskilerin, islerin, egitim ya da
kariyer imkanlarimin internet kullanimi ytiiziinden tehlikeye girmesini ya da bunlari
kaybetme riskini yaratmakta; aile iiyelerine, terapistlere ya da diger kisilere internetle
olan bagin kapsamini gizlemek icin yalan sdylemek ve interneti, sorunlardan kagmak
ya da hosa gitmeyen bir ruh halinden (6rnegin, umutsuzluk, sugluluk, kayg: ve
depresyon hissi) kurtulmak igin kullanmak gibi driintiiler sergilemektedir. Internet
bagimliliginda, alkol bagimliligina benzer sekilde insanlarin kendilerini maddenin
etkisine maruz birakmasi s6z konusudur (Chen ve ark. 2004: 50, Isik 2007: 45’'den
Aktaran: Bala ve Giilnar 2009: 7).

Soule ve arkadaslarina (2003: 65) gore internet bagimhiliginin 5 tipi
bulunmaktadir.

1. Sanal Seks Bagimlilig1: Yetiskinlere 6zgii sohbet odasi ve sanal porno
bagimlilig1 olarak dikkat ¢ekmektedir.

2. Sanal Iligki/ Arkadaghk Bagmmliligi: Sohbet odalari ve sanal porno
sitelerinde arkadagliklar edinme

3. Internette Kumar Bagimlilig1: Asir1 derecede kumar oynama, alis-veris
yapma ve agik artirma ya da bahis sitelerini kullanma

4. Thtiyag Dis1 Bilgi Arama Bagimlihigi: Gereginden fazla web veya veri
bankalarinda tarama yapma

5. Bilgisayar Bagimlili1: Asir1 derecede oyun oynama ve program hazirlama
(yazma) bagimliligi. (Aktaran: Balci ve Giilnar 2009: 7).

Giiniimiiziin sehir hayatinda kolay kolay kurulamayan sosyal baglantilarin
internet iizerinden kurulabilmesi; yabancilarla kolaylikla ve risksiz bir sekilde
iliskiye gecilebilmesi; insanlarin kendi kendilerini dizginlemeden 6zgiirce diisiince-
lerini ve duygularini ifade edebilmeleri; kendilerinin gostermek istedikleri yonlerini
abartarak sunabilmeleri; internet izerindeki paylasma ortamlarinda ses ¢ikarmadan
diger insanlar1 dikizleme olanagmin bulunmasi bagimlilik olusturmada interneti
cekici kilan faktorlerin basinda gelmektedir. Bunun yaninda her an el altinda
olmasi, yasaklanmis olana ulasabilmeyi kolaylagtirmasi, oyun oynamaya, risk
almaya yardim etmesi de internet kullanimini artiran diger etmenler olarak goze
carpmaktadir (Ekinci 2002).

Chou ve Hsiao'ya (2000: 68) gore, bazi sartlarin olusmas: durumunda
insanlarin internet bagimlis1 olduklar1 diisiiniilebilmektedir. S6z konusu kosullar
sunlardir: (1) internet bireylerin hayatlarindaki en 6nemli faaliyet halini alir ve
diisiinme sistemlerinde baskin bir konuma gelirse; (2) internet kullanimi onlarda
“gercek diinyadan kacis” ya da baska benzer deneyimlere yol agarsa; (3) istenen

etkiyi elde edebilmek igin ¢ok uzun cevrim igi saatler gegirmeleri gerekirse; (4)
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Bagiml kullani-
cilarda interne-
tin, diger bagimli-
liklarda oldugu
gibi kisisel, ailevi
ve mesleki so-
runlara yol actigi-
ni bildirmektedir.
SOz konusu so-
runlar arasinda
Ozellikle uyku

N

cevrim dis1 olduklarinda kendilerini rahatsiz ya
da huzursuz hissederlerse; (5) internet kullanimi
onlar ve aileleri, 6gretmenleri ya da arkadaslar
arasinda ve onlarin, diger ¢alismalara veya uykuya
ayiracaklar1 zaman ile internette harcayacaklar
zaman arasinda c¢atismaya yol agarsa; (6) internet
kullanimlarini kesmeye ya da azaltmaya calistiklar
halde bir siire sonra eski kullanim Oriintiilerine geri
doniiyorlarsa (Balci ve Giilnar 2009: 8).

Internet bagimlilig1 iizerine yapilan aragtir-
malar incelendiginde, benzer sonuglar ortaya ¢ikti-
g1 goriilmektedir. Scherer (1997) tarafindan Teksas
Universitesinde yiiriitiilen arastirmaya gore, 98-

rencilerin % 13’1, internet kullanimlarinin onlarin

dlzeninin bozul-
masi ve fiziksel
yorgunluk gibi
sikayetler onde
gelmektedir.

akademik calismalarina ve mesleki basarilarina
engel oldugunu ve ayni zamanda da sosyal hayat-
larina miidahale ettigini bildirmislerdir. Internet
bagimlisi kisilerin oyunlar, biiltenler, sohbet odalar1

vb. hizmetleri kullandiklarin1 ve daha ¢ok online

iliskiler aradiklarini gostermektedir (Aktaran: Balc
ve Glilnar 2009: 8).

Benzer bir calismada Young (1998), bagimli kullanicilarda internetin,
diger bagimliliklarda oldugu gibi kisisel, ailevi ve mesleki sorunlara yol
actigini bildirmektedir. 56z konusu sorunlar arasinda 6zellikle uyku diizeninin
bozulmasi ve fiziksel yorgunluk gibi sikayetler onde gelmektedir. Calismada
ayrica internet bagimlilarinin biiyiik bir kisminin interneti iki yonlii iletisim islevi
icin kullandig;; bunun yaninda bagimli olmayanlar genelde bilgilenme amacl
kullanima agirlik verdikleri tespit edilmistir. Internet bagimlisi denekler haftalik
38.5 saat internet kullanirken; bagimli olmayanlar haftalik ortalama 4.9 saat
internete baglanmaktadirlar. Cinsiyet bakimindan arastirmaya katilan 396 internet
bagimlisinin 157’si erkek, 239’u ise kadindir. Bagimlilar arasinda erkek kullanicilar,
interneti gli¢ ve siddet igeren ¢evrimigi oyunlar i¢in daha ¢ok tercih ederken; kadinlar
kendi goriintiilerini saklayabilmelerine imkan taniyan anonim iletisim yontemlerine
agirlik vermektedirler. Yazara gore asir1 internet kullanimi 6grencilerde derslerden
alinan diisiik notlar, donem uzatma ve hatta tiniversiteden atilma gibi 6nemli

akademik sorunlara neden olabilmektedir (Aktaran: Balc1 ve Giilnar 2009:9).
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Lin ve Tsai (2002: 411) Tayvan'in farkli bolgelerindeki liselerde egitim goren
toplam 753 6grenciyi drneklem olarak almislardir. Sonuglar incelendiginde ankete
katillanlarin yiizde 17’si internet bagimlilig belirtisi gostermektedir. Ayrica internet
bagimlilarinin, bagimh olmayanlara gore duygulanim arayist ve utangagliktan
kurtulma gibi nedenlerle internete daha ¢ok yoneldikleri belirlenmistir. Yazarlara
gore ergenler arasinda kisisel kimligin kazanilmas: gibi giiclii gelisme ihtiyaglari,
sosyal utangacliklarin kirilmasi vasitasiyla saglanabilirken; bu durum internet
bagimliligini koriikleyen bir etken olarak ortaya ¢ikmaktadir (Aktaran: Balci ve
Giilnar 2009:9).

Nalwa ve Anand (2003: 653) ise Hindistan'daki 16-18 yas araligindaki
Ogrencilerin internet bagimliliklarinin kapsamini baslangi¢ diizeyinde arastirmis-
lardir. Calismanin sonuglari incelendiginde internet bagimlilari ile bagimli olmayan
grup arasinda anlamli davranigsal ve islevsel kullanim farkliliklar1 bulunmaktadir.
Bagimlilar internette, bagimli olmayanlardan daha fazla zaman harcamaktadir.
Bagimhilarin gevrim i¢i zaman gecirmek igin diger islerini erteledikleri, gece geg
saatlerde internette olduklar: i¢in uykusuz kaldiklar1 ve internetsiz hayatin sikici
olacagini diisiindiikleri belirlenmistir. Yazarlar ayrica katilimcilara UCLA Yalnizlik
Olgegi de uygulamiglardir. Olgekte, bu iki grup arasinda anlamli farkliliklar
bulunmus ve internet bagimlilarinin puaninin bagimli olmayanlardan yiiksek
oldugu gortilmiistiir (Aktaran: Balc1 ve Giilnar 2009: 10).

Tsai ve Lin (2003: 650-651) Tayvan’daki 700 lise 6grencisi tizerinde yiirtittiikleri
arastirmalarinda, bagimli Ogrencilerin internet kullanim siiresini yonetmede
zorlandiklarini ve boylelikle internet basinda ¢ok uzun kaldiklarini bulgulamislardir.
Yazarlar internet basinda gegirilen zaman asiriliginin internet bagimliligina neden
oldugunu bildirmektedirler. Calismada internet bagimliliginin en temel belirleyicisi
olarak internet kullanim stiresi bulunmustur (Aktaran: Balc1 ve Giilnar 2009: 10).

Johansson ve Gotestam (2004: 223-228) Norve¢'te konuyla ilgili 12-18 yas
araligindaki 1591 sik kullanici arasinda yaptiklari calismalarinda, katilimcilarin
ylizde 4.02’sinin internet bagimlisi, yiizde 17.66’smin ise riskli kullanici oldugu
sonucuna ulasmislardir. Dogal olarak bu c¢alismada problemli kullanici orani
ylizde 21.68 olarak gerceklesmistir. Regresyon analizi sonuglarina gore ise; internet
kullanim sikligi, internete baglanilan yer ve internet kullanim amaglar1 internet
bagimliligini belirleyen temel degiskenler konumundadir (Aktaran: Balci ve Giilnar
2009: 10).

Bir baska Avrupa arastirmasinda Simkova ve Cincera (2004: 538-539) Cek
Cumbhuriyeti'nden 341 {iniversite 6grencisiyle goriismiislerdir. Katihmailar cinsi-

yetlerine gore karsilastirildiginda farkli sonuglar elde edilmistir. 142 kiz 6grencinin
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ylzde 1'i bagimh iken; 199 erkek 6grencinin yiizde 9'u bagimli bulunmustur. Bu
sonuglara gore Cek Cumbhuriyeti'ndeki {iniversite 6grencileri arasinda internet
bagimlig1 konusunda erkek 6grenciler daha siklikla sorun yasamaktadir. Benzer
sekilde internet bagimlisi 6grencilerle bagimli olmayan 6grenciler arasinda internet
kullanim zamani agisindan da anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Internet bagimlist
denekler haftada 44 saatlerini internet basinda gegcirirlerken; bagimli olmayan
ogrenciler haftalik 13 saat internet kullanmaktadirlar. Yazarlara gore ciddi bir
sekilde chat ve aninda mesajlasma gibi internet hizmetlerini kullanan 6grencilerin,
ortalama {iniversite 6grencilerine kiyasla internet bagimlilig1 belirtileri gosterme
ihtimalleri daha yiiksektir. Ancak chatlesme aktiviteleri mi bagimlilik yapiyor,
yoksa bagiml kisiler mi chatlesmeyi tercih ediyor bilinmemektedir (Aktaran: Balc
ve Glilnar 2009: 10).

Niemz ve arkadaslar1 (2005: 562) Nottingham Trent Universitesi'nden 371
Ingiliz 6grenci iizerinde yaptiklari arastirmalarinda, katilimcilarm % 18.3'niin
patolojik internet kullanimi belirtileri gosterdigini bulgulamislardir. Aragtirma
sonuglarina gore internet bagimhilari, bagimh olmayanlara nazaran akademik,
sosyal ve Kkisiler arasi iligkilerinde daha fazla problem yasamaktadirlar (Aktaran:
Balc1 ve Giilnar 2009: 10).

Sally (2006: 26) Hong Kong Universitesinde egitimlerini siirdiiren 410
dgrenci iizerinde yaptig1 arastirmasinda yirmi maddeden olusan Young’m Internet
Bagimlilik Olgegini kullanmustir. Sonuglar, ¢alismaya katilan &grencilerin yiizde
18’inin bagimlilik belirtisi gosterdigini ortaya koymaktadir. Regresyon analizi
bulgulari, akademik performans ve cinsiyetin, Hong Kong'lu 6grenciler arasinda
internet bagimliliginin en 6nemli iki belirleyicisi oldugunu gostermektedir (Aktaran:
Balc1 ve Giilnar 2009: 10).

Cin, Gliney Kore ve Tayvarrin da iginde bulundugu bircok Asya tilkesi geng
kusakta Internet bagimliligina en sik rastlanan iilkelerdir. Cinli {iniversite 8grencileri
lizerinde yapilan bir arastirmaya gore, genglerin % 10.6’smin Internet bagimlis
oldugu ortaya ¢ikmuistir. Pekin savcisi Shan Xiuyun, kentteki genclige 6zgii suglarin %
85’inin Internet’le ilintili oldugunu vurgulamaktadir. Cinli yetiskinlerin % 13.7’sinin
Internet bagimhilig1 tanisina ait Slciitlerle uyumluluk gosterdigini belirtmistir. Bu
durum Cin hiikiimetince baslatilan giinde ii¢ saatlik bilgisayar oyunu kisitlamasina
yol agmustir.

Internet bagimhilig1 bulgusuna rastlanan hastalarin % 86’sinda diger zihinsel
saglik sorunlarinin goriildiigii gozlenmistir. Internet bagimlilar1 depresyon ve

kayg1 baglantili rahatsizliklar yasamakta ve hos olmayan diisiince ve stres yaratan
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durumlardan kagmak amaciyla Internet'in sanal
ogelerini kullanmaktadirlar. Internet Bagimlilig:
tedavisi goren insanlarin yaklasik % 60’1 pornog-
rafiye kars asir1 ilgi ve seks igerikli konusmalarda
bulunma gibi uygunsuz bulduklar1 davramislar
sergilemektedir. Bu kisilerden yaridan fazlasimin
ise alkol, uyusturucu, tiitiin ve seks bagimlisi
oldugu gozlenmektedir. (http://tr.wikipedia.org/
wiki/%C4%B0nternet_ba%C4%9F %C4%B1ml%C4
%B11%C4%B1%C4%9F%C4%B1_sendromu).

Tiirkiye'de, Balta ve Horzum (2008: 194:
189) Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiilte-
si'nin alt1 farkli boliimiinden toplam 292 kisiyle
goriismiislerdir. Arastirmada cinsiyet yoOniinden
erkek Ogrencilerin kiz &grencilere gore internet
bagimlilig1 diizeylerinin yiiksek oldugu bulun-
mustur. Haftada sekiz saatten fazla internete bagl
kalan 6grencilerin, haftada sekiz saatten az internete
baghh kalan O&grencilerden internet bagimlilik
diizeyi olarak daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmuistir.
Ogrencilerin sosyo-ekonomik statiileri ise internet
bagimlilig1 diizeylerine etkisi bakimindan anlaml
bir farklilik olusturmamaktadir (Aktaran: Balc ve
Giilnar 2009: 11).

Isik (2007: 172-173), Gazi Universitesi'nden

internet bagimii-
lig1 bulgusuna
rastlanan hasta-
larin % 86’sinda
diger zihinsel
saglik sorunla-
rinin goruldugu
gozlenmistir.
internet bagimii-
lar1 depresyon ve

kaygi baglantih
rahatsizliklar ya-
samakta ve hos
olmayan dusunce
ve stres yaratan
durumlardan

kagmak amaciyla
internet’in

sanal 6gelerini
kullanmaktadirlar.

563 oOgrenci ile gergeklestirdigi aragtirmasinda; internetin, 6grencilerin sosyal
cevre ile iligkileri {izerinde etkilerini belirlemistir. Faktor analizi sonuglar1 dort
bagimlhilik tipini ortaya ¢ikarmustir. Bunlar sirasiyla; bireysel oryantasyon+sosyal
oyun, bireysel oyuntsosyal oyun, sosyal oryantasyontbireysel anlama ve sosyal
anlama. Deneklerin internet kullanim sonrasi arkadaslariyla, ailesiyle ve es/sevgili
ile iletisimlerinde bir kayip yasayip yasamadiklari iizerine verdikleri cevaplar;
bir etkinin muhakkak s6z konusu oldugunu gostermektedir. Aile ile yiiz yiize
iletisimlerinde kay1p yasayanlarin orani yiizde 21.9 iken; arkadaslarla ytizde 18.4liik
ve eg/sevgili ile iliskilerde yiizde 5.9'Tuk bir azalma oldugu kaydedilmistir (Aktaran:
Balai ve Giilnar, 2009:11).




Bayhan'mn {iniversite gengliginin sosyolojik profili arastirmasmna gore,
orneklemin internet kullanma aligkanliginda, 6rneklemin %4311 giinde 1-2 saat, %
15’i giinde 3-5 saat internet kullanmaktadir. Bagimhlik derecesinde giinde 6-8 saat
ile giinde 9 saat ve iizeri internet kullananlarin oram % 3'tiir. Internet bagimlilig:
derecesinde internet kullananlarin ¢ogunlugunun ozellikleri sunlardir: Erkek, en
iist gelir grubunda, bosanma ve ebeveynin yurt disinda bulundugu parcalanmis
aileye mensup, 6zel kolej mezunu, Tip Fakiiltesi ve Iletisim Fakiiltesi 6grencileri
(Bayhan 2012). MTTB arastirmasina gore, 6grencilerden % 43’ interneti giinde 2
saat, % 39'u giinde 3-5 saat kullaniyor. % 12’si ise hig¢ kullanmiyor (Sencar ve Yildiz
2010: 156).

Bayhan'in lise genglerindeki internet bagimlilif1 arastirmasina gore de,
internet bagimlilig1ile ekonomik gelir arasinda dogrudan bir iliski vardir. Bulgularda
da goriildiigl gibi ekonomik gelir ylikseldikge bilgisayar ve evde internet baglantis:
oraniartmaktadir. Internete erisim orani arttikca internet kullanma orani artmaktadir.
Internet kullanma orani artisina paralel olarak internet bagimhilik oran1 artmaktadir.
Ancak, bulgulardan da goriilecegi gibi internet bagimliligi ve internet kullanma
aliskanligini salt ekonomi degiskeni belirlememektedir. Toplumsal cinsiyet ve aile
tipi gibi sosyal degiskenlerde internet bagimlhili1 tizerinde etkide bulunan 6nemli
degiskenlerdir. Mesela, parcalanmis aileye mensup ergen ve genglerin internete
erisme ve internet bagimhli1 oranlar1 daha fazladir. Bunun bir nedeni, ailedeki
otorite eksikligi ve daha serbest davranma ortami bulmalar: iken; diger nedeni
ailedeki ebeveynlerden birinin eksikliginin sosyal ve psikolojik yoksunlugunun
internet ile doldurulmasidir. (Bayhan 2011: 922-923).

Bayhan'in lise gengligi arastirmasinda cinsiyete gore, erkeklerin interneti
kullanma oram ve dolayisiyla internet bagimlilik orani kizlara gore daha fazladir.
Bu bulgu, diger arastirmalar ile paralellikler gostermektedir. Ingiltere, Cek
Cumbhuriyeti ve Hong Kong'ta yapilan calismalarda da erkek 6grencilerdeki internet
bagimlilik orami daha fazladir. Tayvan'da yapilan arastirmada internet kullanim
siiresi ile internet bagimlilig1 orani arasinda bir iliski bulunmustur. ingiltere, Hong
Kong ve Tayvan'daki arastirmalarda internet bagimlilik orani % 18 iken; Teksas
Universitesi'nde yapilan aragtirmada internet bagimlilik orant % 14’tiir. Bayhan'in
aragtirmasinda da, kendini internet bagimlisi olarak gorenlerin oram1 % 18 iken,
internet bagimlilik 6lgegi sonuglarina gore internet bagimlisi olanlarin oran1 %
14’tiir. Bu baglamda, Bayhan'in aragtirmasi ile literatiirde bagka iilkelerde yapilan

arastirma sonuglar1 Ortiismektedir. Bayhan'in arastirmasindaki diger onemli
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bulgu; sigara, igki ve uyusturucu madde kullanan

ogrencilerin internet bagimlilik oranlarmin daha Diger onemli
fazla oldugudur. Bu durum da diger bagimlilik bU|gU' Sigara IQkI
b ’

tiirleri ile internet bagimlilig1 arasinda dogrudan

ve uyusturucu
madde kullanan

bir iliski oldugunu ifade etmektedir. Zaten,

psikiyatride “Internet Bagimlilig1” bir hastalik tiirii

olarak tanimlanmaktadir. (Bayhan 2011: 922-923).
ITUden Prof. Dr. Orhan Kural baskanhgm-

ogrencilerin
internet bagimhlik
daki arastirma ekibinin, Istanbul'da &rneklemini oranlarinin daha

1500 velinin olusturdugu “Cocuklarda Teknoloji fazla O|dUgUdUl’.
Bagimlhihig1” arastirmasma gore, okul cagindaki

cocuklarm % 42.3"1 hafta ici giinde 3 saatten fazla teknoloji baginda vakit gegiriyor.
8 yas ve altindaki ¢ocuklarin bile % 11.5'inin giinde ortalama 3-4 saat teknoloji
basinda vakit gegirdikleri goriiliiyor. Cocuklar arkadas ortaminda bile bilgisayar
ve cep telefonu ile vakit gegiriyor. Aileler teknolojinin ¢ocuklarin dersleri ve sosyal
hayatlarin1 olumsuz etkiledigi goriisiinde. Ankete gore ¢ocuklar bilgisayar, tablet,
cep telefonu gibi cihazlarin basindan kalkmadan acele ile yemeklerini yiyor ve
uykuda gecirmeleri gereken zamani internet baginda geciriyor. Ayrica erkek
cocuklar kiz ¢ocuklarina gore daha uzun siire teknoloji basinda duruyor. Cocuklarin
% 64.2'si bilgisayar1 oyun amagh kullaniyor. Bunu % 53.1 ile sosyal medya, % 46.9
ile arastirmalar, % 32.9 ile ev 6devi hazirlama, ylizde 27.7 ile diziler takip ediyor.
Erkeklerin % 82.5'i bilgisayar oyunlary; kizlar ise diziler ile internetten alisverisi
tercih ediyor. Yas yiikseldik¢e sosyal medya, arastirma, diziler genel ortalamanin
iizerine ¢ikarken, 8 yas ve alt1 cocuklarin % 81.3'li bilgisayar oyunu oynuyor. Lise ve
iizeri egitim kademesindekilerin bilgisayar kullanim amagclari sosyal medya aglar1.
Giinde 7 saatten fazla teknoloji basinda vakit gegiren gocuklarin % 71.7’si sosyal
aglari, % 42.4'i dizileri takip etmektedir (Engin 2013).

Emniyet Genel Miidiirliigii'niin hazirladig1 “Bilgisayar ve Internet Bagimlilig1”
raporuna gore, Ozellikle ortaokul ve lise ¢agindaki 12-18 yas grubu biiyiik risk
altinda. Rapora gore, sosyal becerileri gelismemis, yiiz ylize goriismelerde giiglitk
ceken, fiziksel goriiniisiinden memnun olmayan ve iligskilerde kendine giivenmeyen
bireylerde internet bagimlilig1 daha belirgin (Kaya 2013).

Internet bagimliligi hastaligim tedavi etmek icin yapilmasi gerekenler
Kimberly Young’a gore sunlar olabilir; hastanin giinliik Internet kullanim saatlerini
degistirmek, 6rnegin bir mutfak saati yardimiyla bilgisayari kapatmasini hatirlatmak,

haftalik Internet kullamimi hedefi cizelgeleri yapip bunlar1 kaydetmek, Internet
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orucuna girmek, kiigiik hafiza kartlarina Internet'in faydalar1 ve zararlarini yazmak,
destek gruplar: ya da aile terapisi gibi yontemler diisiiniilmelidir (Ekinci 2002:227-
237). Her seyden Once, hastaligin farkina varmak ve rahatsiz oldugunu kabul
etmek gerekmektedir. Bagimli oldugunu kabullenemeyen birinin, bagimliliktan
kurtulmas: zor olmaktadir. Tedavi icin tedavi olmay: istemek 6nem tasimaktadir
(Bayhan 2011a: 152).

Sonug

Temelinde internetin oldugu yeni bir ¢ag ve toplum ddénemecindeyiz.
Teknolojinin olumlu yanlar1 disinda, olumsuz yanlarini da gérmek ve diistinmek
durumundayiz. Aksi takdirde, birey kendi icat ettigi teknolojinin kolesi olur.
Teknolojinin ve 6zellikle internet teknolojisinin yabancilasma yaratip, hissizlestirdigi
bir vakiadir. Bu durumu en iyi ve belagatli betimleyen ifadeleri, Eski Ahit'te (Zebur
boliimiinde) bulmak mimkiindir (Carr 2012: 254).

Oysa onlarin putlar1 altin ve giimiisten yapilmis,

Insan elinin eseridir.

Agizlart var konusamazlar,

Gozleri var gormezler,

Kulaklart var duymazlar,

Burunlar: var koku almazlar.

Elleri var hissetmezler,

Ayaklar1 var yiiriimezler,

Bogazlarindan ses ¢ikmaz.

Onlar1 yapan, onlar gibi olacak,

Onlara giivenen de onlar gibi olacak!

Internetin kiiresellesmenin en &nemli araci oldugu gergegini yadsimadan,
internet diginda kaliamayacag1 gerceginden hareketle interneti dogru ve bilingli
kullanma egitimi dnem tasimaktadir. Bununigin Tiirkiye'de son yillarda ilkdgretim 6,
7 ve 8. siiflarinda se¢meli olarak okutulan “Medya Okur Yazarlig1” dersinin zorunlu
hale getirilmesi ve igeriginin bilingli internet kullanimi1 baglaminda zenginlestirilerek
daha islevsel verilmesi saglanmalidir. Internetin ve kiiresellesmenin disarisi yok.
Internetin olumlu ve olumsuz yanlarinin farkina varabilmek onem tagimaktadir
(Bayhan 2011: 922-923).

Insanin kendine, topluma ve kiiltiiriine yabancilasmamast igin Sokrates’in

“Kendini bil” mottosunu ve Yunus Emre'nin “ilim ilim bilmektir / Ilim kendin
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bilmektir / Sen kendini bilmez isen / Ya nice okumaktir” dizelerini rehber edinmek

zorundayiz.
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GENCLERIN DOGAL CEVRE
[LE ETKILESIM KURMALARININ
GUVENLI YARINLAR ICIN
ONEMI

ABDULLAH KARATAS

Giris

Doganin sadece insan amaglari icin degil de kendi igin degerli oldugu ile

ilgili diisiince yapisinin genglere kazandirilmasi, daha saglikli ve giivenli yarinlarin
teminat1 olabilecektir. Ancak boyle bir bakis agisinin olusabilmesi, genclerin dogay1
yasamalarina bagli bulunmaktadir. Dogayi yasay1p duyumsayabilen gengler, onunla
duygusal baglar kurabilecek ve sevebileceklerdir. Dogay1 severlerse de onu koruyup
gelistirmek i¢in ellerinden gelen gayreti gosterebileceklerdir. Sadece beton y1ginlar1
arasinda ve gri tonlarinin hakim oldugu bir ¢evrede yasamini siirdiiren gengler ise
bu duygudan uzak kalabileceklerdir. Ciinkii taniy1p iletisim kuramadiklar: doga,
onlara yabanci ve uzak gelebilecektir. Oysa kentlerde dogal alanlarin varligi, onlarin
hem dogayla etkilesimlerini hem de psikolojik ve fiziksel olarak kendi sagliklarini

olumlu yonde etkileyebilecektir.

1. Kavram Olarak Cevre
Canlilar yasamak i¢in bagli bulunduklar1 gevrelerine muhtagtirlar. Yenilen

besinden, icilen suya, barinilan alandan solunan havaya, yasam icin tiim temel

* Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Cevre Bilimleri Anabilim Dali Doktora Ogrencisi.
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gereksinimler ¢cevreden karsilanmaktadir. Cevre canlilar i¢in vazgecilemez nitelikte
olup, ¢ok biiyiik bir anlam ifade etmektedir.

Cevre; bir canli organizmay1 veya bir canli toplulugunu yasama siiresince
etkileyen her tiirlii biyotik ve abiyotik (sosyal, kiiltiirel, tarihsel, iklimsel, fiziksel)
faktorlerin tiimiidiir (Yiicel ve Morgil 1998: 84). Bir bagka yonden ¢evre, insanlarin
ve diger canlilarin yasamlar1 boyunca iligkilerini stirdiirdiikleri ve karsilikli olarak
etkilesim icinde bulunduklari fiziksel, biyolojik, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ortam
olarak da tarumlanabilir (T.C. Cevre Kanunu). Canli varliklarin, hayati baglarla
bagh olduklari, etkiledikleri ve etkilendikleri mekan birimlerine, o canlinin/
canlilar toplulugunun yasam ortami veya gevre denilmektedir (Giiler 2009: 33).
Cevre kavrami, insanin diger insanlarla karsilikh iligkilerini, insanlarin bu iligkiler
slirecinde birbirlerini etkilemesini, insanin kendi disinda kalan tiim canli varliklarla,
yani bitki ve hayvan tiirleriyle olan kargilikh iligkilerini ve etkilesimini, insanin
canlilar diinyas: disinda kalan ama canlilarin yasamlarin siirdiirdiikleri ortamdaki
tiim cansizlarla, yani hava, su, toprak, yer alt1 zenginlikleri ve iklimle olan karsilikh
iligkilerini ve bu iligkiler ¢ercevesinde etkilesimini anlatmaktadir (Keles, Hamamc1
ve Coban 2009: 52). Kisacasi gevre, bir organizmann veya organizmalar toplumunun
yasamu iizerinde etkili olan tiim faktorlerin biitiiniinii ifade etmektedir (Cepel 1996: 41).
Cevre, niteligine gore fiziksel ve sosyal olmak iizere ikiye ayrilabilir.

Insanin iginde yasadigi, varhigmi, 6zelligini ve niteligini fiziksel olarak
algiladigi ortam olan fiziksel gevre, olusumu bakimindan dogal ve yapay olmak iizere
iki kisimda incelenebilir. Dogal ¢evre, insanin olusumuna katkida bulunmadig;,
hazir buldugu bir ¢evredir ve bilesenleri canli ve cansiz olmak {izere iki grupta
toplanmaktadir. Insan, bitki ve hayvanlar dogal gevrenin canli &gelerini, canlilarin
yasamlarin stirdiirmeleri i¢in gerekli olan hava, su, toprak, yer kabugunu olusturan
katmanlar ve yer alt1 kaynaklari ise cansiz 6gelerini olusturmaktadir. Yapay cevre,
insanin bilgi ve kiltiir birikimine dayanarak, dogal ¢evresinde bulmus oldugu yer
alt1 ve yer {istii zenginliklerini kullanarak kendisinin yarattig1 ¢evreyi anlatmak-
tadir. Temel 6zelligi, insan elinden ¢ikmis olmasi olarak belirtilebilir.

Bir fiziksel cevre i¢inde bulunan insanlarin ekonomik, toplumsal ve siyasal
dizgeleri cercevesinde yarattiklari iligkilerin tiimii ise sosyal ¢evreyi olusturmaktadir
(Keles vd., 2009: 53-55). Insanlarin aile, akraba, okul, is gibi iiyesi oldugu pek ¢ok
sosyal ¢evre bulunmaktadir. Amag, nitelik ve genislik bakimindan birbirinden farkl
olan biitiin bu topluluklara sosyal ¢evre denilmektedir (T.C. Milli Egitim Bakanlig1

2009). Bireylerin yasamlarmni diizenlemede icinde bulunulan sosyal ¢evrenin
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biiylik  etkisi bulunmaktadir.  Sosyo-kiiltiirel ._
ortam kisi diisiincesinin olusmasinda ve diinyay: Daha Sag“k“ ve

degerlendirmesinde insanlarin diisiince kaliplarin

guvenilir bir cev-
rede yasamak
icin, sosyal ve
dogal cevre ara-

siyasi, ekonomik, toplumsal iliskilerin tiimii ¢evreyi sindaki den geve
olumlu ya da olumsuz yonde etkileyebilmektedir. |I|§k| lerin bozul-
Daha saglikli ve giivenilir bir cevrede yagsamak igin, mamasi gerek-
sosyal ve dogal cevre arasindaki denge ve iligkilerin mektedir.

olusturmaktadir. Her sosyal cevre, belli insan
tipi, diisiinme ve yasama tarzi, nasil ve ne sekilde
davranilacagina iliskin kaliplasmis modeller

sunmaktadir (Aytag 2006:147). Sosyal c¢evredeki

bozulmamas: gerekmektedir. Ciinkii 6zellikle ytiiz
binlerce insanin bir arada yasamak zorunda oldugu kentlerde, daha saglikli cevre

sartlarina herkesin ihtiyaci bulunmaktadir.

2. Saglikli Kentler i¢cin Dogal Cevrenin Onemi ve Cevresel Psikoloji

Icinde yasanilan, calisilan, is yapilan, oyun oynanan fiziksel cevrelerin,
davranislari, deneyimleri ve yasami nasil etkiledigi pek diisiiniilmemektedir. Oysa,
glinliik yasami cevreleyen ve destekleyen cesitli diizen ve tasarimlar, diisiinceler,
davraniglar ve duygular iizerinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Dahasi, kim
oldugunu belirtmek, zevkleri, ilgileri, tutumlar1 gostermek icin ¢ogu kez fiziksel
¢evre kullanilmaktadir. Bir kisinin odasindaki resimler, siisler, esyalar ve bu esyalarin
mekan igerisindeki diizeni, o kisinin kisiliginin bir ifadesi olarak belirtilebilir.
Buradan da anlasiliyor ki, fiziksel ortamlarla insan davranislari ve deneyimleri
arasinda karsilikli bir iliski bulunmaktadir. Iste cevresel psikolojinin konusu da insan
davranisi ile bu davranisin igerisinde olustugu fiziksel ¢evre parcaciklar: arasindaki
iliskinin incelenmesi olarak ifade edilebilir. Ya da daha kapsamli tanimu ile gevresel
psikoloji, sosyo-fiziksel gevrenin 6geleri ile insan deneyim ve davranislari arasindaki
aligverisi ve karsilikli iliskiyi inceleyen psikolojinin alt dalidir (Giirkaynak 1988:
1). Tanum ve aciklamalar 15181nda, insanlar i¢in fiziksel ¢evrelerinin, ¢ok biiyiik bir
anlam tasidig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Kentinsaniicin doga ile ig ice yagamanin potansiyel faydalar cevresel psikoloji
tizerinde calisanlar tarafindan arastirilmis ve bircok cevre literatiirinde temel
olarak doga ile birlikteligin insan psikolojisi tizerinde olumlu etkileri oldugu goriisii

yaygin olarak kabul gormiistiir. Insanlarin doga ile direkt olarak ic ice olmalar
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._ (aktif kontak) yaninda parktaki cicekleri seyretme

PSIkOleIk rahat- veya bir pencereden agaclara bakma gibi dogay:

sizliklardan, kalp sadece gorme yoluyla da (pasif kontak) ondan

ve s eker hasta- cesitli faydalar elde ettikleri, hatta bu tiir alanlarin

liklarina kadar
pek ¢cok sorunun
sagliksiz ¢evre

yakinda mevcut oldugunun ve istenildiginde
kullanilabileceginin bilinmesinin bile insanlara
cesitli psikolojik faydalar sagladig: belirtilmektedir
(Ozgﬁner 2004, 97-98). Doga ile iletisimin sadece

sa rtlari yla bag' psikolojik olarak degil, insanlarin fiziksel olarak
lantis1 bulunmak- sagliklarini da olumlu yonde etkiledigi sdylenebilir.
tadir. Dogal alan- Gilintimiizde cevreyi kirleten ve toksik etkiye
lara yak| n olarak sahip maddeler, canli organizmalar iizerinde,
yasa mlarini sur- son derece tehlikeli etkilere yol agmaktadir (Talas

diiren insanlarda 2008: 151). Wells'e (2013) gore, mahallelerin

yapilandirilmasi, konut tasarimi, parklar, magaza

ise bu sikayetler
azalmaktadir.

ve okullarin konumu, giiriilti, trafik yogunlugu,

hava ve su kalitesi tiim yastaki insanlarin fiziksel
ve psikolojik saghiginm etkilemektedir. Srinivasan,
O’Fallon ve Dearry (2003) tarafindan yapilan bir ¢alisma, fiziksel ve ruhsal saglik
sorunlari, anksiyete, depresyon, dikkat eksikligi bozuklugu, madde bagimhligi,
agresif davranis, astim, kalp hastalif1 ve obezitenin kotii ¢evre sartlariyla iliskisinin
oldugunuortayakoymaktadir.Bunedenlekentmerkezlerinintiimbuayrintilarhesaba
katilarak planlanmasi biiyiik 6nem tasimaktadir. Psikolojik rahatsizliklardan, kalp
ve seker hastaliklarina kadar pek ¢ok sorunun sagliksiz ¢evre sartlariyla baglantis
bulunmaktadir. Dogal alanlara yakin olarak yasamlarin siirdiiren insanlarda ise
bu sikayetler azalmaktadir. Yapilan arastirmalar (Wells 2013) cercevesinde, dogal
alanlar, parklar, agik alanlara yakin yerlerde yasayan insanlarin bilissel iglevlerinin
artt1ig1, bir hastalik veya cerrahi miidahaleden daha ¢abuk iyilestikleri, fiziksel olarak
daha aktif olduklar1 ve ortalama yasam siirelerinin daha uzun oldugu goézlenmistir.
Ayrica agaglar ve dogal alanlarin, insanlar1 bir araya getirerek toplumsal baglar1
gliclendirebilecegi de ortaya koyulmustur. Evans (Kopko 2013) tarafindan yapilan
bir bagka arastirmada ise havaalanlarmma yakin yerlerde ikamet eden ailelerin
cocuklarinin, asir1 giiriiltiiyle baglantili olarak okuma becerilerinin diger ¢ocuklara
gore daha geg gelistigi tespit edilmistir. Pek ¢ok arastirma bulgulari, ¢evrenin insan

saglig1 lizerindeki etkilerini agikga gostermektedir. O halde dogal alanlarin, park
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SIYASET VE KULTUR DERGISI

ve bahgelerin, kentlerde agaclandirilmis yiirtiytiis

yollarinin, fiziksel aktivitelerin yapilabilecegi park- Bir ba§ ka
larin ve agik havada insanlarin sosyal iliskiler kura- ara§t| rmada ise

bilecekleri dogal mekanlarin say1 ve kalitelerinin

havaalanlarina
yakin yerlerde
ikamet eden
ailelerin gocukla-

artirllmasimin daha saghkli bir toplum yapis:
icin biiyiik 6nem tasidigr sdylenebilecektir. Bu
baglamda, kent yasamu i¢in parklar vazgecilemez

niteliktedir.

rinin, asiri gural-

yapilmus, sakinlerine aktif ve pasif eglence ve tuyle baglantl“
dinlenme ortami saglayan, 6lgiilii, dengeli ve giizel olarak okuma be-
kompozisyon olusturmus sosyal yesil alanlar cerilerinin diger

Kentli niifusun gesitli semtlerine ve ¢evresine

olarak tamimlanabilecek (Emiir ve Onsekiz 2007: cocuklara g('jre

371) parklar, kent yasaminin sikici, gri ve kasvetli daha gec ge||$t|g|
havasindan bikmis olan toplum bireylerinin hosca tesplt edllm|§tlr

vakit gecirebilecekleri, dogay1 yasayabilecekleri

alanlar olarak belirtilebilir. Parklar vasitasiyla doga ile i¢ ice olmanin, insanlar

tizerinde pek ¢ok olumlu etkileri bulunmaktadir. Insanlarin dogadan duygusal

(ev ve is ortamindan uzaklasma, yalniz kalma hissi, sessizlik ve sakinlik hissi),

entelektiiel (dogay1 inceleme, ¢evredeki dogal alanlarin tarihini arastirma, yeni

ve degisik yetenekler kazanma), sosyal (dogal alanlarda insanlar ile daha kolay
tanisma ve iligki kurma, bolgedeki diger insanlarla toplum ruhu ve yerel dogal
alanlar konusunda sorumluluk hissi gelistirme) ve fiziksel (temiz havada bulunma,
kendini daha canli hissetme, bitkileri koklama ve hissetme, kus seslerini dinleme
vb.) olarak faydalandiklar sdylenebilir (Ozgiiner 2004: 99). Kent yagsaminin doga
ile bulustugu parklarin, insanlarin saglik ve refahina gesitli yonlerden katkilar1 bir

baska yonden soyle 6zetlenebilir (Maller vd. 2008):

o Fiziksel: Farkli beceri ve yetenek seviyeleri icin alt yap1 saglayarak, piknik,
ylirliytis, kopek egitimi, kosma, bisiklete binme, top oyunlari, yelken, sorf,
fotografcilik, kus gozlemi, arazi yiiriiyiisii, kaya tirmanisi, kampgilik gibi cesitli
imkanlar sunmak.

e Zihinsel: Zihinsel yorgunlukla bas etme, yalmizlik ve kimsesizlik hissinden
kurtulma, sanatsal bir ilham ve ifade tarzina sahip olma, egitimde ilerleme ve
gelisme (0r: dogal ve kiiltiirel tarih) konularinda doganin olumlu etkilerinden

faydalanmak.
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Universite 6gren-
cilerinin gevre bi-
linci yuksek bi-
reyler olmalarin-
da ise aldiklari
egitim ¢ok onem-
li bir rol oyna-
maktadir. Bu ko-
nuda gerek uygu-
lamali gerekse
teorik olarak ala-

N

* Ruhsal: Doga ile duygusal bir bag kurarak giinliik
yasamin stres, endise ve kaygilarindan uzaklagmak.
* Sosyal: Ciftler ve ailelerden sosyal kuliipler ve her
Olcekten kuruluglara kadar, siradan pikniklerden
festival ve Ozel giinlere kadar, insanlarin kendi
sosyal aglarimi ve kisisel iligkilerini gelistirmelerine
yardimci olmak.
* Cevresel: Ekosistemleri ve biyo cesitliligi koru-
yarak, temiz hava ve su saglayarak ekosistemlerin
siirdiiriilebilirligini desteklemek ve insanlar1 do-
gayla biittinlestirmek (Maller vd. 2008).
Gortildiigii tizere, dogal cevrenin gittikge

dogadan daha fazla uzaklasan kent insanlar1 i¢in

biiytiik yararlar1 bulunmaktadir. Bu yararlar gengler

caklari cevre
egitimi dersleri
yol gOsterebile-
cektir.

igin daha biiyiik 6nem tasimaktadir. Ciinkii bos
zamanlarini daha fazla internet basinda, kapali

ve havasiz ortamlarda gegiren gengler, psikolojik

ve fiziksel agidan sagliklarini kaybedebildikleri

gibi birbirleriyle iletisim kurma becerilerini de
kaybedebilmektedirler. Bunun sonucunda da birbirini anlamayan, sosyallesemeyen
ve iletisimsiz bir toplum yapisinin olusumuna zemin hazirlamaktadirlar.
Sadece birbirleriyle degil, dogayla da iletisimleri koptugu icin dogayr taniyip
sevime firsatindan da yoksun kalmaktadirlar. Boylece taniyip sevemedikleri
doganin degerini bilemeyecek, onu koruyup gelistirme noktasinda hi¢bir caba
gostermeyeceklerdir. Oysa, gelecek nesillere daha yesil ve daha saglikli bir diinya
birakabilmek adina genglere biiyiik gorev ve sorumluluklar diismektedir. Yarinlarin
farkli1 meslek gruplari, anneler, babalar doga sevgisi ve gevre bilincinden yoksun
olurlarsa, onlardan sonra gelecek nesillerin saglikli ve giivenilir bir ¢evrede yasama
sanslar1 pek olmayacaktir. Ciinkii dogal kaynaklarin tiikenmesi ve kiiresel gevre

sorunlarmin ortaya ¢ctkmasinda, insan kaynakl etkenlerin varlig: kiiglimsenemez.

3. Dogal Cevre ve Genglik
Gelecekte daha yasanabilir bir diinya igin iilkeleri yonetecek geng kusaklara
ayr1 bir onem verilmesi gerekmektedir. Bu konuda bilimin yuvasi olan {iniversitelere

biiyiik sorumluluklar diismektedir. Universite 6grencilerinin gevre bilinci yiiksek
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bireyler olmalarinda ise aldiklar1 egitim ¢ok ©nemli bir rol oynamaktadir. Bu

konuda gerek uygulamali gerekse teorik olarak alacaklari ¢evre egitimi dersleri yol

gosterebilecektir.

Sadece cevreye yonelik olumlu tutumlar ya da yeterli gevre bilgilerine
bakilarak, kisilerin ¢evreye duyarli davranislar gostermesini beklemenin dogru
bir yaklasim olmadig1 sdylenebilir. Cevre egitiminin dogada, arazi calismalariyla
gerceklestirildiginde edinilen bilgilerin davranisa doniismesi kolaylasabilecek
ve daha kalia olabilecektir. ABD’'de 1983 yilindan bugiine kadar gelen doga
egitimi projelerinin, 6grencilerin ¢evre hakkindaki duyarhiliklari, bilgi ve ¢evreye
yaklagimlarindaki degisimi saglama orani % 97 olarak rapor edilmistir. Kisacasi,
cevreye karst duyarlhiligi artirmada Oncelikle ¢evrenin ne oldugunun bilinmesi
gerektigi ve bunun da doganin dilinin 6grenilmesiyle miimkiin olabilecegi
unutulmamalidir (Giiler 2009: 41). Dogaya saygiy1 esas alan, cevre dostu bir tiniversite
gengligi icin yapilabilecek faaliyetler sdyle siralanabilir (AKU Web Sayfasi):

o Ogrenciler dogayla biitiinlestirilerek gevre konusunda bilinglendirilip, duyarli
hale getirilebilir.

o Universite yerlesim yerini daha yesil daha temiz ve daha yasanabilir duruma
getirmek icin personel ve akademisyenler de dahil olmak {izere tiim {iniversite
harekete gegirilebilir

o Ogrencilerin, diger iiniversitelerin gevre topluluklariyla koordineli bir sekilde
calismalari ve ¢evre konusundaki faaliyetlerini daha etkili bir duruma getirmeleri
desteklenebilir.

e Mevcut yesil alanlarin korunmasi igin 6grenciler ¢alismaya ve agaglandirma
calismalar1 yapmaya tesvik edilebilir.

o Ogrencilerin giincel gevre sorunlarim yakindan takip ederek, deneyimli ve bilgili
kisilerden konferans ve soylesi yoluyla egitim almalar1 saglanabilir.

. Ogrencilerin, ulusal ve uluslararasi cevre kuliipleri, cevre Orgiitleri ve
kurumlariyla is birligi i¢inde projeler iiretmeleri desteklenebilir.

Genglere cevre bilinci ancak boyle faaliyetler cercevesinde kazandirilabile-
cektir. Cevre bilinci, bugiin saglikli ve dengeli bir cevrede yasamay: desteklemekte
ve gevre sorunlari karsisinda insan tutum ve davranislarindaki degisimin onemli
bir gostergesini olusturmaktadir (Colakoglu 2010: 152). Bir¢ok bilim insaninin
vurguladig: gibi cevre bilinciyle; gevre bilgisi, cevreye olan tutum ve gevreye yararl
davraniglar amaglanmaktadir. Bunlar kisa olarak su sekilde aciklanabilir (Erten
2004: 4-5):
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Gengclere

cevre bilincinin
kazandirilmasi ve
genclerin gcevre
sorunlari ile ilgili
farkindaliklarinin
arttirilmasi
konusunda etkili
ve uygulanabilir
politikalar
olusturulmasi
gerekmektedir.

N

* Cevre Bilgisi: Cevreye ait sorunlar, bu sorunlara
aranan ¢0ziim yollari, ekolojik alandaki gelismeler
ve doga hakkindaki tiim bilgiler olarak belirtilebilir.
* Cevreye Yonelik Tutumlar: Cevre sorunlarindan
kaynaklanan  korkular, kizgmlklar, huzur-
suzluklar, deger yargilar1 ve cevre sorunlarinn
¢ozlimiine hazir bulunusluk gibi kisilerin gevreye
yonelik olarak gosterdikleri olumlu veya olumsuz
tavir ve diisiincelerin hepsini kapsamaktadir.
* Cevreye Yararli Davraniglar: Cevrenin korun-
masi igin gosterilen gercek davramslardir. Bu tiir
davraniglar literatiirde cevre dostu veya gevreye
yararli davraruslar olarak yer almaktadir.
Glintimiizde, artan gevre sorunlari, birey-

lerin yagsamimi olumsuz etkileyebilmekte ve gele-

cek nesillerin saglikli kosullarda yasam hakkina ulagabilmelerinde 6nemli bir engel

teskil etmektedir. Cevre sorunlarinin ortadan kaldirilmasi veya azaltilabilmesi icin

Oncelikle bireylere cevre bilincinin kazandirilmas: gerekmektedir. Genglere cevre

bilincinin kazandirilmas: ve genglerin ¢evre sorunlar ile ilgili farkindaliklarinin

arttirilmasi  konusunda etkili ve uygulanabilir politikalar olusturulmas: ge-

rekmektedir. Genglik ve Spor Bakanligi tarafindan hazirlanan “Ulusal Genglik

ve Spor Politikas1 Belgesi” bu konuda yapilabilecek faaliyetlere 1s1k tutmaktadir.

Belgeye gore genglerin ¢evreye daha duyarli hale gelmesi ve farkindaliklarinin

arttirilmasi konusunda belirlenen hedefler sdyle siralanmaktadir (GSB Web Sitesi
2013):

Genglere yonelik egitim programlar: ve sosyal sorumluluk projeleri ile gevreye

olan duyarliligin, sorumlulugun ve bilincin arttirilmasini saglamak.

Cevre bilinci konusunu tiim egitim kademelerinde miifredata almak.

Gengler arasinda, cevreye zarar vermeyen ara¢ ve tiriinlerin kullaniminm

Ozendirmek.

Genglerin enerji kaynaklarmin verimli kullanimi ile ilgili bilinglenmelerini

saglamak.

Geri doniisim hakkinda bilgilendirme ¢alismalar1 yapmak, geri doniisiim

noktalarinin yayginlastirilmasini saglamak ve kullanimini tesvik etmek.

Cevrenin korunmasini ve genglerde ¢evre duyarliliginin arttirilmasini saglayacak
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uyarict mesajlar igeren programlar hazirlanmasi konusunda medya destegi
saglanmasina yonelik ¢alismalar yapmak.

¢ Gengleri yenilenebilir enerji basta olmak tizere her tiirlii (niikleer enerji de dahil)
enerji kaynagi hakkinda bilimsel gercekler 1s1ginda bilgilendirmek, enerji ve
cevre arasindaki iliski hususunda genglerde gerekli bilinci olusturmak.

e Gengler arasinda doga sevgisini yaymak amaciyla, dogada gergeklestirilen
etkinlikleri artirmak.

e Doga sporlar1 tesvik edilerek genglerde cevre bilincinin olusturulmas: ve
gelistirilmesi konusunda ¢alismalar yapmak.

e Genglerin ¢evre ile i¢ ice olacagl, dogada zaman gecirmelerini ve dogay1
sevmelerini saglayacak ¢evre egitim parklariin olusturulmasin saglamak.

¢ Genglik merkezleri, genglik kamplar1 ve genglere yonelik projelerde genglerin
dogay1 tamimalarimi ve dogada zaman gegirmelerini saglayacak faaliyetler
diizenlemek.

e Genglik doga kamplarmin sayilarini arttirarak daha fazla gencin faydalanmasin
saglamak.

o lzcilik, dagcilik, bisiklet, kayak, oryantiring (yon bulma) vb. branglar tegvik
etmek (GSB Web Sitesi 2013).

Tim genglerle birlikte Ozellikle iiniversite gencligine yukarida belirtilen
faaliyetler gercevesinde verilecek g¢evre koruma bilinci ve doga sevgisi, ¢evre
bilinci yiiksek bir toplum modeline ulasilabilmesinde biiyiik énem tasimaktadir.
Ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel olarak toplumun her alan ve kademesinde
cevre bilinci yiiksek meslek sahipleri, alinan tiim karar ve uygulamalarin gevreyi
nasil ve ne yonde etkileyecegini sorgulayarak, doganin insanlik tarihi kadar eski
olan sdmiiriisiinii sonlandirabilecektir. Iste &zellikle bu meslek sahiplerinin
yetistirildigi kurumlar olarak tiniversitelere bu konuda biiyiitk sorumluluk ve
gorevler diismektedir. Ciinkii {iniversite gengli§i doga sevgisi ve ¢evre bilinci ile
yetistirilirse, doganin korunmasi noktasinda elinden gelen gayreti gosterebilecektir.
Ozellikle kent merkezlerindeki dogal alanlarmn bu korunmaya ihtiyaclari
bulunmaktadir. Yapilasma ve niifus artisinin dogal alanlara getirdigi baski, birbiri
ardina pek ¢ok yesil alanin yok olmasini da beraberinde getirmektedir. Oysa goz
ard1 edilmemesi gereken en 6nemli nokta; yagamak igin dogaya olan baghliktir. insan,
yasamint siirdiirebilmek icin dogaya ihtiyag¢ duymaktadir. Ancak doganin insana
ihtiyaci bulunmamaktadir. Insan olmasa da doga varligim siirdiirebilmektedir. Ayrica

canlilarin gevreleriyle bir biitiin oldugu, ¢evreleriyle beraber yasamlarim stirdiirdiikleri
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._ diistintiliirse, dogal yasam alanlar1 yok edilen her
Qunku Universite canl gibi insanlarin da neslinin tiikenmeye mahk{im
gengllgl do ga olabilecegi ve insanlarin kendi elleriyle dogaya zarar
sevqisi ve gevre
bilinci ile yetigtiri-
lirse, doganin ko-
runmasi nokta-

vermelerinin, yine kendilerine donebilecek ¢ok biiyiik
bir tehlike oldugu da unutulmamaldar.

Genglerin  ve Ozellikle de tniversite
gencliginin boylesine énemli bir sorun karsisinda

bilinglenerek, gelecek nesiller adina cevreyi

sinda elinden ge- korumasi ve gelistirmesi gerekmektedir. Hem kendi
len gayreti goste- sagliklar1 hem de gelecek nesiller igin genglerin
rebilecektir. Ozel- bu sorumlulugu almalar1 gerekmektedir. Artik
likle kent merkez- dogal cevrenin insan saghg: i¢in onemi, pek ok
lerindeki dOg al bilimsel calisma tarafindan da ortaya koyulmakta
alanlarin bu ve vurgulanmaktadir (Mitchell and Popham 2008;
korunmaya Bjork vd. 2008; Vries Verheij Groenewegen and

Spreeuwenberg 2003; Jackson 2003; Frumkin 2001;

ihtiyaglari
Smith Corvalan and Kjellstrom 1999; Harting

bulunmaktadir.

Mang and Evans 1991). Dogal cevrenin pek c¢ok

yararlari olmasina ragmen, dogal ¢evreye en biiyiik
tehdit yine insanoglundan gelmektedir. Ancak daha huzurlu ve giivenli yarimnlar
igin Ozellikle ¢ocuklarin ve genglerin dogayla iletisim kurmalarinin saglanmasi
gerekmektedir. Ciinkii ancak cevresini koruyan ve dogay1 seven geng bir nesil,
gelecekte sorumluluklariin bilinci ile hareket ederek ¢evre sorunlariin ¢éziimii
i¢in ¢aba gosterebilecek, bu konuda {izerine diisen gorevlerini en iyi sekilde yerine
getirebilecektir. Bu biling ve sevgiden yoksun bir geng nesil ise gelecekte kendisinden

once gelenler gibi ancak ¢evre sorunlarinin bir pargasi ve nedeni olabilecektir.

Sonug

Gelecek nesillere daha yasanabilir bir diinya birakabilmek adina, insanlarin
bir an Once cevreye zarar veren tiim uygulamalardan uzaklasarak, ¢evre bilincine
sahip bireyler olarak yasamlarin: siirdiirmeye gayret gostermeleri gerekmektedir.
Aksi takdirde, daha fazla iiretim ve tiiketime odaklanarak dogal dengelerin
alt iist edilmesi sonucunda, gelecek nesilleri yasanamayacak bir diinya gercegi
beklemektedir. Oysa insanogluna binlerce yildir ev sahipligi yapan diinya, insanla

birlikte tiim canlilarin tek yasam adresi, hayatlarini stirdiirdiikleri barmaklaridir.
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Ancak insanoglunun kendisiyle beraber tiim
canlilarin gelecegini de tehdit eden faaliyetleriyle

canlilarn  yasam alanlarim1  tahrip etmesi,

bindigi dali kesiyor olmasmin en somut Ornegi
olarak verilebilir. Bu konuda yarinlarin emanet
edilecegi genglere, biiyiik gorev ve sorumluluklar
diismektedir. Genglerin ¢evre bilincine sahip
olmalarmin, daha giivenli yarinlar icin bir teminat
niteliginde oldugu soylenebilir. Bu nedenle
ozellikle kent merkezlerinde dogayla baglantilar:
kopuk, beton arasinda

y1gmnlari yasamini

siirdliren genglerin, dogay1 taniyip sevmelerine

SIYASET VE KULTUR DERGISI

Ozellikle kent
merkezlerinde
dogayla bag-
lantilari kopuk,
beton yiginlari
arasinda yasa-
mini surddren

genglerin, doga-
yI tanlyip sevme-
lerine firsat tanin-

firsat tanmmasi ve onunla saglkli bir iligki

masl ve onunla
saglikli bir iliski
kurabilmelerinin
desteklenmesi
gerekmektedir.

kurabilmelerinin desteklenmesi gerekmektedir.
Ciinkii gengler dogay1 severlerse, gelecek nesiller
i¢in 6nemini kavrayabilecek ve onu korumak icin

gercek bir caba igerisine girebileceklerdir.
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GENCLIK VE SOSYAL PAYLASIM
SITELERI

ARS. GOR. HATICE DURAN OKUR’

Giris

Insanoglu, teknolojinin gelismesiyle birlikte iletisim agisindan tarih icinde
gelinebilmis en genis imkanlarin icinde yasamaktadir. Gilintimiizde internet
ve internetteki teknik gelismeler sayesinde kurulan, Sosyal Paylasim Siteleri
olarak isimlendirilen web tabanl sayfalar, bireylerin hem kendilerini ifade etme
bigimlerinde hem de birbirleriyle iliski kurmalarinda, en etkili kitle iletisim bigimi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu iletisim ortaminda hem fiziki mesafe ortadan
kalkmakta hem de kitleler igerisine dahil olurken, birey, muhatabiyla yiiz yiize
oldugunu hissedebilmektedir.

Teknolojinin ¢ok hizli bir sekilde degismesi, bireylerin hayat tarzlarim
etkilemektedir. Bu etki Ozellikle, yenilik¢i ve dinamik Ozelliklerle nitelenen
geng kusaklarda, kendisini gostermektedir. Ozellikle kusaklar arasi iliskiler
agisindan bakildiginda, gengler arasinda oldukca popiiler bir iletisim araci olarak
kullanilmakta olan internetin ve sosyal paylasim sitelerinin, genglerin hayatinda

hem olumlu hem de olumsuz sonuglari bulundugu &ne siiriilmektedir. Ornegin

* Inénii Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Béliimii Ogretim Uyesi.
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USUNCE DUNYASINDA TURKIiZ

Ozellikle kusaklar
arasi iligkiler agi-
sindan bakildi-
dinda, gencler
arasinda olduk-
ca populer bir ile-
tisim araci olarak

en onemli iddialardan biri geng neslin eksik ve
‘yanls’ sosyallestigine yoneliktir. Bu tiir iddialar,
ozellikle kendi hayat tarzinda internete yer
vermeyen ya da sonradan sadece makul giinliik
ihtiyaglar1 giderme amaciyla kullanan daha yagh
kusaklar tarafindan ortaya atildig1 diisiiniilebilir.
Geng kusaklar agisindan internetle birlikte olusan
hayat tarzinin, boyle bir teknolojinin kaginilmaz bir

sonucu olup olmadig: siirekli tartisilagelmektedir.

kullaniimakta
olan internetin ve
sosyal paylasim
sitelerinin, geng-
lerin hayatinda
hem olumlu hem
de olumsuz so-
nuglari bulundu-
gu one surulmek-
tedir.

Bu tartismalar sosyal realitenin hemen biitiin
birimlerinde yapilacak kadar genislemis, akademik
calismalarin da 6nemli bir konusu haline gelmistir.
Tiirkiye’de konuya yonelik akademik calismalar
son yillarda artmaktaysa da hentiz yeterli diizeyde

olmadig diistintilebilir.

Genglik ve Geng
Insanin biyolojik, psikolojik ve sosyolojik

boyutu ile 6nemli bir donemini igeren genglik ¢ags,

bu anlamda insanin bedensel, ruhsal ve sosyal ge-
lismesinin ve kisiliginin olusmasinda hassas bir do-
nemi i¢inde barindirir. Biyolojik, psikolojik ve sosyolojik faktorler ve gercekliklerin
tiimi, geng bireyin gelismesinde ayni anda ve birlikte degisip gelismedigi icin tek
bir faktore dayanarak bir genglik tanim1 yapilamamaktadir. Ayrica genglik donemi,
zamana ve toplumsal kosullara gore de degisiklik gosterebilmektedir.

Cesitli agilardan tanimlanabilen genglik, niifus bilim agisindan, 15-25 yas
kiimesinin kapsadigi toplumsal kiime olarak smirlandirilmaktadir. Genel olarak
25 yas iist sinir olarak benimsenmekle birlikte, alt simir i¢in farkli goriisler mevcut-
tur. Baz1 arastirmacilar 25 yasin altindaki tiim niifusu genglik olarak tanimlarken,
Birlesmis Milletler 12-25 yag grubunu, Tiirkiye Resmi statistikleri 12-24 yas grubunu
genclik olarak almaktadir (Armagan 2004: 5).

Genglik tanimlarinda yaygin olarak benimsenen yas araligi, egitimde gegirilen
yillarin uzamasi nedeniyle, son donem Birlesmis Milletler ve Avrupa Konseyi
raporlarinda, 15-29 olarak degistirilmistir. Bu degisim de, insan hayatmin bu tip

kategorilere boliinerek degerlendirilmesi, bu kategorilerin bizzat kendileri, tamamen
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kiiltiirel ve tarihsel olgular olup dénemin kogullar:

dogrultusunda yeniden ve yeniden tanimlanma Gengllk dénemi,
ihtiyacinda oldugunu bir kez daha gostermektedir bireyin ki§i|i§ini
(Yentiirk-Kurtaran-Nemutlu, 2008: 4; aktaran Cebi-
Sahin Akilli 2011: 201).

Sosyolojide ise genglik, biyolojik bakimdan

olusturdugu, kul-
trel degerlerin

ve kimliginin be-
lirlendigi, toplum-
ya da atfedilmis bir statii olarak diisiiniilen bir da kendisine yer
kavramdir (Marshall, 1999: 264). Toplumsal agidan edmmeye gal 1$-
gengclik, niifusun biiluga erme ile toplumsal hayatta tlgl bir ddbnemdir.

tam sorumluluk alma donemleri arasinda kalan

gen¢ olma durumunu yansitmaktan ziyade,

toplumsal diizeyde kurgulanmig bir adlandirma

kesim olarak tanimlanmaktadir. Genglik donemi, insanlarin toplumsal ve bireysel
agidan hareketli, en enerjik donemidir. Toplumsal hayata hazirlik donemidir
(Armagan 2004: 6).

Berkay (1985)'a gore, “Toplum agisindan geng bir birey ve biitiiniiyle genglik,
icinde diinyaya geldigi, yetistigi, egilmekte oldugu sosyal biinyeyi ve o biinyeye
ait temel Ozellikleri, hem koruyacak hem de cagin gereklerine gore zenginlestirip
gelistirerek kendisinden sonra geleceklere aktaracak bir sosyal potansiyeldir.”
(Bayhan 2003: 18). Bu cercevede genglik, toplumun itici giiclidiir, onu yarinlara
tasiyacak olandir, gelecegidir.

Genglik donemi, bireyin kisiligini olusturdugu, kiiltiirel degerlerin ve
kimliginin belirlendigi, toplumda kendisine yer edinmeye calistig1 bir dénemdir.
Bu nedenle hem bireysel agidan hem de toplumsal acidan onemli olan genglik
doneminde, bireyin topluma uyum siireci olarak adlandirabilecegimiz sosyallesme
siireci de onem kazanmaktadhr.

Sosyallesme, bireyin dogumuyla baslayip neredeyse biitiin hayati boyunca
devam eden bir siirectir. Sosyallesmeyle birey, toplumun degerlerini, normlarini,
orf ve adetlerini, diger bir ifadeyle toplumun kiiltiiriinii ve toplumun kendisinden
bekledigi rolleri 6grenerek hayatina devam eder. Sosyallesme siirecinde aile, okul,
arkadas ve akran cevresi birey tizerinde etkili olurken, bunlarin yaninda kitle ile-
tisim araglar1 da bireyin hayatmin her doneminde etkisini siirdiirmektedir. Birey
kitle iletisim araglarini kullanarak bos zamanini degerlendirebilmekte, iliskili oldu-
gu sosyal cevresiyle, istekleri dogrultusunda vaktini kullanabilme imkanina sahip

olmaktadir. Bu sayede birey, farkli sosyal cevreler edinebilmekte ve ¢ok degisik ko-
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nularla iliski kurarak sosyallesmesine katkida bulunmaktadir. Giiniimiizde bireye
bu imkani sunan birgok kitle iletisim araci bulunmaktadir. Son yillarda bu araclar
icinde internet ve igerigindeki cesitli sosyal paylasim siteleri, gorece daha 6ne ¢ikmis

durumdadar.

Sosyal Paylasim Sitelerinde Genglerin Yeri

Giin gectik¢e hayatimizin 6nemli bir parcasi haline gelen internet ve inter-
net teknolojisindeki gelismelere paralel olarak ortaya ¢ikan sosyal paylasim siteleri,
diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de genglerin gézdesi durumundadir.

Bugiin nerede olursak olalim internete erismek ¢ok kolay ve maliyeti oldukga
ucuzdur. Ayrica bireylerin internet tizerindeki sosyal aglara iicretsiz olarak kayit
olabilmesi ve sundugu hizmetlerden faydalanabilmesi, internet ve sosyal paylagim
sitelerinin yogun olarak kullanilmasinda énemli bir etkendir.

Sosyal paylasim siteleri gelistirilmeden Once, internet iizerindeki iletisim
elektronik posta ve anhik mesajlasma siteleri aracihfiyla saglanmistir. Ozellikle
19901 yillarin ortalarinda baglayan bu iletisim sistemi giintimiizde yerini Facebook,
Twitter gibi sosyal paylasim sitelerine birakmaya baslamaistir. Yazili, isitsel ve gorsel
olarak mesajlasmanin her ¢esidine iliskin araglar1 kullanicilarina sunan bu siteler,
sanal diinyada igerik olusturma ve paylasma platformu haline dontismdiislerdir
(Degirmencioglu 2011: 7).

[k kez 1997'de kullanima gegen sosyal paylasim siteleri, 2006 yilinda ve
sonraki yillarda daha ¢ok giindeme gelmeye baslamais, her gecen yil yeni 6zellikleri
biinyesine katarak gelismis ve sayilar1 ¢ok hizli bir sekilde artmaistir.

Sosyal paylagim siteleri, genel olarak kullanicilarin, kendileri ile ilgili
kisisel bilgi ve haberleri verebilecegi, arkadas edinebilecegi, aile, arkadas veya
akrabalari ile etkilesimli bir sekilde iletisim kurabilecegi, fotograflarini, videolarin
paylasabilecekleri, gesitli etkinlikler diizenleyebilecekleri web siteleridir (Eldeniz
2010: 26-27).

Bugiin milyonlarca internet kullanicisi, arkadaslariyla iletisimde olmak, yeni
arkadagliklar kurmak ve fotograf, video, sosyal yer isaretleri, bloglar gibi kullanicilar
tarafindan olusturulan igerikleri paylagsmak icin binlerce sosyal paylasim sitesini
kullanmaktadirlar (Kim, Jeong, Lee 2009: 215).

Tiirkiye’de internet ve sosyal paylagim siteleri kullanim oranlar ve iilkedeki
geng¢ niifusun payr diisiiniildiigiinde konu daha da onemli hale gelmektedir.
Tiirkiye'nin 2012 yili sonu itibartyla toplam niifusu 75 627 384 kisi olup bunun
% 16,6"s11 (12 591 641 kisi) gengler olusturmaktadir (TUIK 2012: 1-3). Tiirkiye'deki
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internet kullanicilarmin sayist hizla artmaktadar.
2007 ile 2012 arasinda internete erisimi olan
hanelerin orami iki kattan daha fazla artarak %
19,77den % 47,2'ye ulasmustir. Tiirkiye Istatistik
Kurumu'na gore, yine 2007 ile 2012 arasinda
kullanic1 sayisi 21 milyondan 36 milyona ¢ikmaistir.
Internete evlerinden erisemeyen niifus ise baska
noktalardan internete erisebilmektedir. Tiim inter-
net kullanicilarinin ticte biri is yerinden, % 16s1 ise
internet kafelerden erisim saglamaktadir. Bilgisayar
ve internet kullanim oranlarinin en yiiksek oldugu
yas grubu 16-24’tiir (TUTK 2012: 1). Ayrica genglerin
% 67,7'si bilgisayar kullanirken, genglerde internet
kullananlarin oran1 % 65,8'dir (TUIK 2011: 2).
Genglerin sinema izlemeye bir ayda ayirdig:

ortalama suire 1 saat 5 dakika, miizik ve sahne

SIYASET VE KULTUR DERGISI

Genglerin sinema
izlemeye bir
ayda ayirdigi
ortalama sure 1
saat 5 dakika,
muzik ve sahne
sanatlari gosterisi
izlemeye ayirdigi
ortalama sure

1 saat 3 dakika
ve internet
kullanimina
ayirdigi ortalama

sure 5 saat 11
dakikadir.

sanatlar gosterisi izlemeye ayirdig1 ortalama siire
1 saat 3 dakika ve internet kullanimina ayirdig:
ortalama siire 5 saat 11 dakikadir (TUIK 2011:

4). Socialbakers (2013)a gore, Avrupa’nin ortalama internet kullanimi 26.9 iken,

Tiirkiye'de 31 saattir. Ayrica Avrupa’nin en geng internet kullanicilar: Tiirkiye'dedir
ve Tiirkiye sosyal medya kullaniminda diinyada 6. sirada yer almaktadir. Bu veriler,
Tiirkiye'nin gelecegi olan geng niifusun internet kullanimina ayirdiklari zamanin
ne kadar fazla oldugunu ve bu baglamda internetin etkisinin de ne kadar fazla
olabilecegini gostermektedir.

Bugiin Facebook’tan sonra diinyaca en gozde olan sosyal paylasim
siteleri “Twitter”, “LinkdIn”dir (http: //www.ebizmba.com). Alexa (2013)a
gore, Facebook, 31 Agustos 2013 itibariyla; Diinya’nin en fazla ziyaret edilen 2.

sitesidir. Ayrica Tiirkiye’de Google’dan sonra ziyaret edilen 2. internet sayfasidir.
Socialbakers (2013)’a gore, Facebook’'un su anda 1 milyardan fazla kullanicisi
bulanmaktadir. Tiirkiye 32.438.200 kullaniciyla diinyada 7. sirada yer almaktadar.
Tiirkiye’de Facebook kullanici profilleri incelendiginde ise en yaygin grup 18-24 yas
aralig1 olarak dikkat ¢ekiyor. Kullanicilar arasinda 18-24 yas araligindaki % 34'liik
bir kesim Facebook kullanirken, 25-34 yas aralig1 % 28, 35-44 yas aralig1 ise % 12
olarak dikkat ¢ekmektedir. Facebook kullanici profilleri arasinda 55 yas iizeri ise

% 17ik bir dilimi olusturuyor.




._ Tiirk Twitter kullanici sayist 9.6 milyon.
Geng|erin gunde Turk kullanicilar giinde toplam 8 milyon tweet
ortalama 53.5 da- atiyor. 2012’de saniyede 20 tweet atan Tiirk Twitter

kullanicilari, 2013’te bu rakami saniyede 92 tweete

kikalari sosyal ag-
larda gec¢mekte,
bilgi paylagimi da
artik bu platform-

yiikseltti. Fotograf, Twitter iizerinde en fazla
paylasilan igerik tiirlerinden biridir (http: //blog.

monitera.com/).

Yapilan Geng Tiirkiye Arastirmasi (2012),
larda gergek|e§' internet ve sosyal aglarin genglerin vazgecilmezi
mektedir. Sosyal haline geldigi, genclerin sosyallesme tarzinin
ag|arda en fazla degistigi, bilgisayar ve internette gecen siirelerin
vakit gegirenleri glin gectikce arttig1 belirtilmektedir. Arastirmada,

genglerin iigte ikisi, bilgisayar kullaniminin

ise 13-17 yas ara-
s1 gengler olustur-

kendilerini daha fazla sosyallestirdigini belirtmek-
tedir. Gengler bilgisayarlarin1 en ¢ok sosyallesme,
maktadir. Ya§ iler- eglence ve bilgi-haber alma amagh kullanmaktadir.
Iedlkge sosyal Genglerin gilinde ortalama 53,5 dakikalar: sosyal
aglarda gegirilen aglarda ge¢mekte, bilgi paylagimi da artik bu
slire azalmakta- platformlarda gerceklesmektedir. Sosyal aglarda

dir en fazla vakit gecirenleri ise 13-17 yas aras1 gengler

olusturmaktadir. Yas ilerledikce sosyal aglarda

gecirilen siire azalmaktadir.

Youth Insight (2011)'in yaptig1 Sosyal Medya Arastirmasinda, her 10 gencin
9'u sosyal medyada ve zamanlarmin ¢ogunu (uyumadiklar: zamanin yarisini) sosyal
paylasim sitelerinde gecirmektedir. Gengler, biitiin bir hafta 50 saatini (25 saat
hafta igi, 25 saat hafta sonu) sosyal medyada gegirmektedir. Genglerin Facebook’ta
ortalama 415 arkadaslar1 var, tiniversite 0grencilerinin ortalama arkadas sayis1 400
iken, lise 6grencilerinin ise 439'dur. Universitelilerin % 71’i en cok aksam 20.00-02.00
aras1 Facebook’a giriyor. Liselilerin ise % 67’si 16. 00-00.00 aras1 Facebook’ta daha
¢ok vakit geciriyor. Genglerin tamamina yakini her giin Facebook’u ziyaret ediyor.
Twitter hesab1 olanlar ise haftada en az 4 kere hesaplarina giris yapiyor ve tweetleri
takip ediyor.

Yapilan aragtirmalara gore, son yillarda sosyal paylasim sitelerinin hizli bir
sekilde biiyiimesi, 6zellikle gengler ve geng yetiskinler arasinda oldukga popiiler
olmasi, bu sitelerin artik birgok birey i¢in ana iletisim teknolojisi haline geldigini
gostermektedir (Ofcom 2008: 5).
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Gengler Sosyal Paylasim Sitelerinde Ne Yapiyor/Nasil Sosyallesiyor?

Internet teknolojisinin gelismesi, toplumsal hayat {izerinde Dbelirgin
etkiler meydana getirerek toplumsal iletisim ve bireyler arasi iliski kaliplarmni
degistirmektedir (Aktas 2007: 122). Ancak internetin bireyler arasi iligkiler {izerine
etkisi konusunda farkli goriisler mevcuttur. Bazilar1 internetin yeni ve daha iyi
bir iletisim sagladigini 6ne siirerken, bazilari internetin bireyleri topluluk ve
ailelerinden uzaklastirdigini iddia etmektedirler (Wellman vd. 2001: 436-438). Kraut
ve arkadaslarinin (1998: 1017-1031) yaptig1 arastirmada, yogun internet kullanimg,
bireylerin hanedeki aile {iyeleri ve sosyallestigi cevre ile iletisiminin diismesi ve
bireyde depresyon ve yalnizlik hissinin artmasi ile iliskilendirilmistir. Sanders ve
digerlerinin (2000: 237-242) yaptig1 calismada, yogun internet kullanan bireylerin
ebeveynleriyle ve arkadaslariyla daha zayif iliskileri oldugu ifade edilmistir.

Konuya yonelik bir bakis agis1 getiren “sosyal ag teorisi” ise, bir¢ok insanin
sosyal olarak birbirine bagh oldugunu ve birbirleri ile ¢esitli araglar yoluyla iletisime
gecmeyi tercih ettiklerini ve internetin, sosyal aglara katilim yoluyla, bireylerin bir-
birleri ile iletisime gecmesine ve cografi olarak uzak olan bireylerin, paylasilan ortak
ilgiler cercevesinde, yakinlasmasin sagladigini 6ne siirmektedir (Haythornthwaite-
Wellman, 1998: 1101-1114).

Zamansal ve mekansal anlamda birgok engeli ortadan kaldiran internet ve
ona bagh olarak sosyal paylasim siteleri, sosyallesmenin ¢énemli bir tamamlayici
Ogesi olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Giintimiiz modern toplumunun hizli yasanan
kopuk iliskileri icerisinde, sosyal paylagim sitelerinin yardimiyla bireyler, sosyal
iliski kurma ya da var olan iligkilerini siirdiirme firsatina sahip olabilmektedirler
(Ozmen vd. 2011: 45-46).

Sosyal paylasim sitelerinin, kullanicilarina kendilerine ait bir profil sayfasi
olusturmalarina izin vermesiyle, bireyler, bu profil sayfalarina profil fotograflarini,
paylasmak istedigi kisisel bilgilerini yerlestirebiliyor, sayfasini istedigi sekilde
kisisellestirebiliyor. Cesitli videolar, fotograflari, yazilari buradan paylasarak “ben
de buradayim!” mesajin: veriyorlar. Bu sekilde begenilerini, diistincelerini de diger
kullanicilara sergilemis oluyorlar.

Kullanicilar, kendi gruplarini olusturabilecegi gibi, ilgi alanlarina ve hobilerine
yonelik herkese agik ya da kapali olarak olusturulabilen ¢ok sayidaki gruba katilarak
kendilerini 6zgiirce ifade edebilmekte, istedikleri konu hakkinda bilgi sahibi olup
kendilerini gelistirebilmektedirler. Gengler, daha c¢ok egitim/akademik amagch

gruplara ve kiiltiirlerini arttirmaya yonelik gruplara katilmaktadir.
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Sosyal paylagim sitelerinde kullaricilar yaygin olarak mevcut arkadaglariyla
iletisime geciyorlar, eski arkadaslariyla tekrar iletisim kurma imkanini elde ediyorlar
ve yeni arkadagliklar da kurabiliyorlar. Paylastiklar: kigisel bilgileriyle ve iletilerle
birbirlerinin hayatlarindaki gelismelerden haberdar olabiliyorlar.

Kullanicilar sadece arkadaslarmmi degil, sevdigi sanatcilari, siyasetcileri,
diinyaca tinlii isimleri sanal alanda takip ederek, onlarin giincel paylasimlarini,
ne yapip ettiklerini, hayatlarindaki onemli gelismeleri 6grenebiliyorlar. Ayrica
istedikleri gazetelere, dergilere, sevdigi yazarlara ya da haber kanallarina, tuttugu
takimlarin sayfalarina {iye olarak son gelismelerden haberdar olup, glindemi takip
edebilme firsatini yakalamaktadirlar.

Siyasal partilerin de sosyal paylagim sitelerine iiyelikleri bulunmaktadir. Sanal
alandan partiler kendi reklamlarin1 yapabiliyor, sayfalarinda partinin hedeflerini
belirtebiliyor, parti programlarimi duyurabiliyorlar. Kullanicilar bu partilerin
sayfalarini begenerek, gruplarina katilarak siyasi anlamda da sosyallesebilme
imkanina sahip olabilmektedirler.

Bugiin sosyal paylasim sitelerine, neredeyse biitiin markalarin iiyelikleri
bulunmaktadir. Kullanicilar istedikleri markalar1 takip edip, kampanyalardan
haberdar oluyorlar, miisteri temsilcilerine kolay bir sekilde ulasabiliyorlar, diger
tiyelerle iletisime gecip {iriinlere yonelik olumlu veya olumsuz bilgi edinebiliyorlar
ve aligveris yapabiliyorlar. Ayrica, sanal market olarak kendi tiriinlerinin (el isi
takilar, orgiiler, ceyizlikler vb.) fotograflarini paylasarak tanitimlarini yapabiliyorlar
ve friinlerini pazarlayabiliyorlar. Ozellikle iiniversite &grencileri ikinci el
satilik esyalarini, kiralik/satilik evlerini duyurabiliyorlar, bu sekildeki tiriinlere
ulagabiliyorlar.

Sosyal paylasim siteleri {izerinde binlerce farkli oyun bulunmaktadir ve bu
oyunlar1 Ozellikle geng kullanicilar oynamaktadir. Gengler bu oyunlar1 oynayarak
hem egleniyorlar hem de diger oyun oynayanlarla etkilesime gecerek sosyallesiyorlar.
Fakat genglerin oyun oynamasi bagimlilik derecesinde de olabilmektedir. Demez
(2009:553)’e gore oyun oynayan gengler bilgisayar basinda bir yandan kendi baslarina
ve bagimsiz olduklar1 goriintiisii verseler de genellikle sanal olarak ayni: mekanda
farkli bilgisayarlar basinda birbirleriyle oyun oynayan bir grubu olusturmaktadirlar.
Bu da mevcut sosyal iliskilerini ve arkadagliklarmi teknoloji araciligiyla ama aymn
mekanda devam ettirdikleri bir durumu ortaya ¢ikarmaktadir.

Kullanicilar, sanal alan iizerinden dogum giinii partisi, diigiin, konser,

konferans, eylem gibi gesitli organizasyonlar olusturup, etkinlikler diizenleyerek,
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arkadaglarint davet edebilmek-tedirler. Bu sekilde
sanal alan iizerindeki iletisimi, gercek hayata da

tasiyabilmektedirler.

Gengler Kimliklerini Sanal Alanda

Sergiliyor

Sosyal paylasim sitelerinin, kullaniciy1 bir
kimlik performansina ittigi sOylenebilir. Kullani-
alar bu sitelerde siirekli benligini, kim oldugunu
kendi arzusuyla teshir eder. Sosyal aglarda duygu,
diisiince ya da kisisel bilgilerin paylagimi anlamin-
da durum giincellemesi yapmak, fotograf paylas-

mak, gruplara iiye olmak, yorum yazmak gibi fa-

Sosyal paylagim
sitelerinin, kulla-
nicly1 bir kimlik
performansina
ittigi soylenebilir.
Kullanicilar bu
sitelerde surek-
li benligini, kim
oldugunu kendi
arzusuyla teshir

N

eder.

aliyetler bireyin kim olduguna, nasil bir hayat tarz

olduguna ve nasil bir sosyal ¢evreye sahip oldu-
guna, begenilerine, zevklerine, ideolojilerine iligskin ipuglar1 veren, kimligini adeta
fragmanlar halinde diger kullanicilara sunan eylemlerdir. Kimligin bu sekilde sanal
ortamlarda teghir edilmesi, bireyselligin yeni goriiniim bigimlerinden biridir. Kulla-
nic1 kendisiyle ilgili bilgileri sunarak bir tiir toplumsal goriiniirlitk kazanmaktadir
(Sener 2010: 1). Bireyler sosyal paylasim sitelerinde yaptiklari eylemlerle kendi kim-
lik performanslarini sergilemektedirler. Goffman’nin deyimiyle bu “performans”,
belli bir durumda belli bir kullanicinin diger kullanicilardan herhangi birinin dikka-
tini gekmeye ve onu etkilemeye yonelik olan tiim faaliyetleri kapsamaktadir (Gof-
man 2004: 28). Sosyal paylasim sitelerinde gengler kendi sayfalarini adeta ‘kisisel
vitrinleri’ (Goffman 2004: 35) olarak gormektedirler. Ciinkii sayfalarinin diizenlenis

bi¢imi ve kullanilis1 diger kullanicilarin begenilerine sunulmaktadir.

Gencler Kendilerini Sosyal Paylasim Sitelerinde Gerceklestiriyor

Bireyler modern diinyanin karmagikli$1 iginde bireysel varoluglarm
gostermek, ben de buradayim diyebilmek ve kendilerini ifade edebilmek igin farkli
yollar kullanmaktadirlar. Giintimiiziin en 6nemli alanlarindan olan kitle iletisim
sistemleri ve bunlarin iginden 6zellikle internet, bireyin kendini gerceklestirmesinde,
kimligini ifadelendirmesinde ve modernlesme siireciyle birlikte birey davranisinin
degisime ugramasinda gozlemlenebilecek Onemli bir alan olarak oOniimiizde
durmaktadir (Ayyildiz-Kogak 2004: 226).
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DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

Kullanicinin  iletisim  siirecindeki egemen-
Geleneksel kitle ligine vurgu yapan internet iizerindeki etkilesimde
ileti §|m aragl arin- (Timisi 2003: 132) gengler, internet tizerinde kendi

dan farkh olarak sosyalliklerini yeniden yaratan, {ireten, diger

internet ve igeri-
gindeki sosyal

bireylerle paylasimda bulunan, kendini 6zgilirce
ifade eden aktif Oznelerdir (Demez 2009: 547).
Internet sayesinde, grup eyleminin oniindeki
pay|a§| m siteleri, engellerin ¢ogu asilmistir ve artik bir araya gelerek
yeni toplumsal bir seyler yapmanin yeni yollar1 bulunmaktadir
hareketler |Q|n (Shirky 2010: 24). Bilgisayar aglarinin yayilmasi,
alternatif bir gevsek bagli ve seyrek orgiilii olan ag toplumlara bir
m edya olm ay! yonelisi saglamistir ve bu, toplum iginde internete
ulastigimiz her mekanda grup dayanismalarin
kolaylagtirmigtir (Wellman 2001: 2031-2034). Bunun

sonuncunda gengler, kendilerini gergeklestirmek

vaat etmektedir.

i¢in, hem kendi basina hem de kendisi gibi diisiinenlerle grup olusturarak faaliyette
bulunmaktadir.

Geleneksel kitle iletisim araglarindan farkli olarak internet ve igerigindeki
sosyal paylasim siteleri, yeni toplumsal hareketler i¢in alternatif bir medya olmay:
vaat etmektedir. Kitle iletisim araglarnin belirli gruplarin elinde yogunlasmasi
sonucunda, kamusal alanda seslerini yeterince duyurma imkani olmayan yeni
toplumsal hareketler i¢in internet; ucuzlugu, zaman ve mekan smir1 tanimamasi,
geleneksel hiyerarsik yapilar yerine “yatay iletisim”e dayanmasiyla soz konusu
hareketlerin iletisime ge¢me, Orglitlenme ve eylemlerini artirmakta ve seslerini
duyurabilmesine yardimci olmaktadir. Yeni toplumsal hareketler; ulus ici ve ulus
Otesinde bulunan grup {iyeleriyle iletisimi genellikle internet iizerindeki sanal
gruplar vasitasiyla yiiriitmektedir. Yine internet vasitasiyla daha fazla bireye
kendilerini tanitmakta, aktivist toplamakta, belirli konular ve sorunlar etrafinda
toplanan “sanal cemaatler” olusturmakta, aktivistlerini bilgilendirmek ve harekete
gecirmek icin web siteleri, haberlesme listeleri, sohbet odalar1 gibi araglardan
faydalanmaktadirlar (Langman-Morris aktaran Sener 2011: 233).

Liikiisla (2011: 50-51), Eksi Sozliik, Geng Siviller ve Yiizde 52 web sitelerinden
yola gikarak, bu siteler araciligiyla olusturulan yeni genglik hareketlerini ve siyaset
yapmak icin kullandiklar1 yeni arag ve taktikleri incelemistir. Ona gore, interneti
aktif olarak kullanan yeni genclik hareketleri web siteleri vasitasiyla iletisim ag1

olusturmaktadirlar. Tiim farkliliklara ragmen sahip olunan ortak degerler ve ortak
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bir kimlikte birleserek, seslerini duyurup kamuoyu
yaratmak icin, Ozellikle sanal alemin digsinda
da eylem ve faaliyetler diizenleyip, kendilerini
gerceklestirmektedirler.

Sosyal paylasim siteleri, ayrica giindemdeki
siyasi yoOnelimleri temsil eden, dile getiren ve
orglitleyen bir aractir (Tiirkoglu 2008: 78-85).
Sitede bireyler giincel olaylara kars1 tepkilerini,
kurduklar:
gruplarla dile getirmektedir, hatta bu gruplar

paylasimlariyla, yorumlariyla ve
tizerinden eylem planlar1 yapip bunlar gercgek
hayata tagimaktadirlar. Ozellikle giiniimiizde

sanal alanda sosyal paylagim siteleri araciigiyla

N

Ozellikle ginu-
muzde sanal
alanda sosyal
paylasim siteleri
aracihigiyla orgut-
lenip gergek ha-
yatta gercekles-
tirilen eylemler
oldukca sik
gorulmektedir.
Bunun en son

orgilitlenip gercek hayatta gerceklestirilen eylemler arn egl olarak

oldukga sik goriilmektedir. Bunun en son ornegi Gezi Parki

olarak Gezi Parki eylemlerini verebiliriz. Ilk -
lerinde & - heberler | eylemlerini
iinlerinde Onemsenmeyip haberleri yapilmayan I

s -~ R verebiliriz.

Gezi Parki eylemleri, Facebook ve Twitter {izerinden

yayilmaistir.

Tepkiye yonelik olan eylem ya da organizasyonlara sadece gruplara katilarak,
yorum yaparak, konuyla ilgili herhangi bir igerigi profilde paylasarak, tepkisini dile
getirenler de bulunmaktadir. Sanal alan {izerinden yapilan bu paylagimlarla bir
anlamda klavye kahramanlig1 yapildigs, tepkilerin ¢ogunlukla sanal uzamda sessiz
ciglik olarak kaldigr ve nadir olarak gercek hayata yansidigi soylenebilir. Fakat
sanal alanda da olsa genglerin toplumun gelecegi igin herhangi bir konuya olumlu
ya da olumsuz tepki vermesini ve bunu dile getirmesini olumlu bir davranis olarak
karsilamak gerekir. Ciinkii giiniimiizde artik sanal alanda da olsa bu tiir tepkiler
onemsenmekte, haber biiltenlerine konu yapilmaktadir, yani bir sekilde bireylerde
farkindalik olusmas: saglanarak tepkiler kamuoyunun giindeminde yer almaktadar.

Gengler, sanal alan tizerinden siyaset, egitim, terdre tepki, yardim, gevre/
doga koruma amagh c¢esitli organizasyonlara da katilmaktadirlar. Yapilan
organizasyonlara ornek verecek olursak; siyasetle ilgili olanlar, genellikle partilerin
ve genglik kollarmin yaptiklar: grup toplantilari, giincel olaylara kars: tepkilerini
dile getirmek i¢in yaptiklari eylemleri icermektedir. Egitim amacli olanlar, genellikle

Tirkiye'de yapilan smavlarin giivensizligi ve kopya iddialar1 gerekgesiyle iptal
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olmasi igin yapilan eylemlerden olusmaktadir.
Kendilerine Terore tepki ile ilgili olanlar, genellikle yiiriiytisler
gergek h ayatta ve profil fotograflarmin Tiirk bayrag: ya da terore

lanet resimlerinin koyulmas: seklindedir. Yardim

yeterince firsat
verilmedigini
dusunenler
icin sanal alan
bir 6zgurluk

ile ilgili olanlar, kdy okullarina kitap gonderilmesi
ya da engelli bireylere yonelik yapilan yardimlar
seklinde olmaktadir. Cevre/doga koruma ile ilgili
olanlar, niikleer santrallerin kurulmamas: icin ya
da akarsularin korunmasi icin yapilan eylemleri ve
alani olarak imza kampanyalarmi icermektedir.

var olmaktadir.

Gengler, sanal Sonug

alandaki flki 1997 yilinda olusturulan fakat 200071 y1l-
tepki|eriy|e larda giindeme gelmeye baglayan sosyal paylasim
dikkat gekm eyi siteleri, Ozellikle geng bireyler tarafindan oldukca
popiiler olarak kullanilmaktadir. Sosyal paylasim

basarmaktadirlar.

sitelerinin 6zellikle gengler tarafindan yogun olarak
kullanilmasi, “gen¢” diye tanimladigimiz toplumsal kategorinin yenilige agik olma
ozelliklerinden ileri geldigi sdylenebilir.

Bireylerin kisiliklerinin olustugu, gelecek icin kendilerine yon verdigi, sosyal-
lesmenin daha da 6nem kazandigi, insan hayatinin hassas bir gecis donemi olan
genglik doneminde, bireylerin sosyal paylasim sitelerini yogun olarak kullanmasi,
hayat tarzlarinin bunlardan etkilenmesini de beraberinde getirmektedir.

Genglerin giinliik hayatlarinin rutin bir pargasi haline gelen sosyal paylasim
siteleri, genglerin yeni sosyallesme mekani olarak karsimiza gikmaktadir. Gengler
sanal mekanlar1 sadece eglence icin degil, arkadaslariyla iletisimde kalmak, yeni
arkadasliklar kurmak, istedigi konularda bilgi edinmek ve haber almak, giindemi
takip etmek, alisveris yapmak, kimliklerini sergilemek ve kendisi gibi diisiinen
diger bireylerle birlik olup bir giic olusturabilmek ve kendilerini gerceklestirebilmek
i¢in de kullanmaktadirlar.

Genglerin sanal alandaki aktiviteleri gercek hayata da yansimaktadir. Kendi-
lerine gercek hayatta yeterince firsat verilmedigini diisiinenler icin sanal alan bir
Ozgiirlitkk alani olarak var olmaktadir. Gengler, sanal alandaki tepkileriyle dikkat
¢ekmeyi basarmaktadirlar. Bu tepkilerin gercek hayatta vuku bulmasiyla, toplumun

gelecegi olan genglerin pasif 6zneler olmaktan gikip aktif 6zneler olarak giindeme
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gelmesi, gengcleri toplumu ilgilendiren konulara yonelik ilgilerinin artmasini sagla-

dig1 ve tepkilerini ortaya koyma konusunda daha da cesaretlendirdigi sdylenebilir.
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NASREDDIN HOCANIN
BAZI FIKRALARININ SOSYAL
PSIKOLOJIK ACIDAN
TOPLUMSAL BILINC
BAGLAMINDA
DEGERLENDIRMESI!

OGR. GOR. ALPASLAN KARAPINAR'

Giris

Nasreddin Hoca, biitiin giilmecelerinde, soyut bir varlik olarak degil,
yasanmis ve yasanan bir olayla, bir olguyla baglantili bir bigcimde ortaya ¢ikar.
Abdulbaki Golpimnarli, halk Hoca'dir. Hoca, halkin muhayyilesinde; halk, icap
edince 6z nefsine bile onun niiktesiyle catiyor, onun diliyle sozler sarfediyor. Bedri
Rahmi Eyiiboglu'nun dedigi gibi yakin zamanda bir giin Hoca, otobiise, dolmusa
da binecek, Bu ifade derin bir kollektif bilincin zamani asarak ¢aglar iistii bir yapiya
biiriinmesini anlatir http://www-.turkceciler.com/Nasreddin_hoca.html)

Nasreddin Hoca 1208 yilinda Eskisehir'in Sivrihisar ilgesine bagli Hortu
koyiinde dogdu. O, dinamik aklin, niiktenin ve s6zle eglenmenin giiglii bir aktoriidiir.
Nasreddin Hoca, 250 milyonluk Tiirk diinyasinda bilinir. Azerbaycan'da Molla
Nasreddin, Kazakistan’da Koja Nasreddin, Ozbekistan’da Nasreddin Efendi'dir.Yani
Nasreddin Hoca bir medeniyetin derinden gelen sesidir.(http://www.forumdas.net/
m-n-o-p/Nasreddin-hoca-kimdir-Nasreddin-hocanin-hayati-65032)

Nasreddin Hoca, efsanelesmis bir halk filozofudur. Fikralarinda derinligi

olan ve saglam bir diinya goriisii vardir. Yikia degil yapicaidir. Bireyin ayibim

* Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi RPD ABD.
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Nasreddin Hoca
toplumsal akli
desifre etmenin
yaninda, o akli
onarma gibi

bir gayretin de
icindedir. Kollektif
akl ortulu bir
bicimde elestirir,
elegtirileriyle
actigi boslugu
oylece birakmaz.
O boslugu derin
bir felsefenin
eslik ettigi

nukteyle doldurur.

ylizline vurmaz. Niikte ile ders vermeye calisir.
Niikte modern psikolojide insanlar arasi iletisimde
kazan kazan denkleminin ¢6ziimiidiir. Kollektif
aklin,insan davramislarm1 nasil bigimlendirdigini
derinbirigerikle vurgular.“Zateninecektim” diyerek
toplumlarin “yon degistirme” mekanizmasini nasil
kullandigin: ve yenilmiglikten nasil kurtulup
rahatladigini gosterir. S. Freud ise engellenmenin
yarattigr gerilimden ve anksiyeteden (sikinti)
kurtulmak i¢in, insanlar savunma mekanizmalarina
bagvururlar (Ge¢tan1984:109-110) der.

Insan1 once giildiiriir, sonra diisiindiiriir.
Her s6ziinde bir hikmet vardir. Giinliik hayatin her
sathasi onun fikralarinda yer alir. Nasreddin Hoca
toplumsal akli desifre etmenin yaninda, o akh
onarma gibi bir gayretin de igindedir. Kollektif
akli ortiilii bir bicimde elestirir, elestirileriyle actig1
boslugu Oylece birakmaz. O boslugu derin bir

felsefenin eslik ettigi niikteyle doldurur. Yerine gore

6gretmen, aydin, toplum goniilliisii, cevre dostu ve
mizah ustasidir.

Bergson'un “Giilme” isimli eserindeki su anlat1 bu bakimdan 6nemlidir: Her-
kesin agladig1 bir vaazda bulunan bir adama ni¢in aglamadig1 soruldugu zaman,
“Ben onlarin cemaatinden degilim ki” cevabini vermis. Aglama igin sdylenen bu s6z
giilme i¢in sdylenirse daha dogru olur.Toplumda kiiltiir, bireyde kisilik gibidir. Kisi-
lik ise, diinyada anlam arama ve anlam yaratabilme sistemidir. (Bergson 1989: 16)

Nasreddin Hoca, ¢iirtimiis toplumdaki korkakligi, ikiytizlultigii, yiireksiz-
ligi, sahteciligi glinyiiziine ¢ikarir ve alay eder. Aslinda Nasreddin Hoca derken,
Tiirk halkinin kendisini anlamaktayiz. Kolektif bilincine gizledigi actyi, elemi,
kederi, problem ¢6zme becerisini, sikintilarla basa ¢ikma gabalarmi ve topyekiin
Tiirk Milleti 6z hayallerini, arzularini, timidini ve timitsizligini kendi yiireginden
cikardig1 bir kahramanla ¢oziimlemeye calismistir. Boylece Tiirk halki, kendi
kendisiyle alay edebilme olgunlugunu gostermistir. Goethe, “Kendi kendisiyle
alay edemeyen, olgun insan olamaz” derken Nasreddin Hoca'nin Tiirk toplumuna
Ogretmeye calistigi mizah ve niikte parametrelerini vurgular gibidir. Tiirk halki,

Nasreddin Hoca'nin toplumsal kisiliginde, bir yandan ezenlerle alay ederken, bir
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yandan da kendi kendisiyle alay eder. Cokiintii hal- ._
lerinde kendisinin de sorumlu oldugunu diisiiniir Goethe. “Kendi

ve insanlara diisiindiirtiir. ken dIS|y| e alay
edemeyen,
1. Hoca’nin Esegi Tasimas1 .
ST , 5 olgun insan
Hoca bir giin oglu ile pazara gider. Oglu ”
. olamaz” derken
esekte, kendisi ise yayan. Ilk rastgeldigi adamlar: )
Nasreddin

-Hey gidi zamane ¢ocuklar:1 hey! Su hale bir
bak! Kiyamet zamani gelmis. Aksakall1 babasini Hoca'nin Tark
yiiriitiiyor da, kendisi arlanmadan egege binmis, toplumuna
keyifli keyifli gidiyor, derler. Bu s6z oglunun Og retmeye
agrina gider, Esekten inerek babasim bindirir. Biraz cal |§t|g| mizah
giderler. Bagkalariyla karsilasirlar. Bunlarda: ve nukte

-Gordlintiz mii su insafsiz Nasreddin’i! pa rametrelerini

Kendisi esege binmis, zavalli ¢ocugu yiiriitiiyor.

vurgular gibidir.

Yumruk kadar c¢ocugu sicakta yiriitmek, toza
topraga bogmak reva midir?

Bu sozler {izerine Hoca g¢ocugu esegin terkisine alir. Bu sekilde giderlerken
yine birtakim insanlara rastlarlar. Bunlar kan ter i¢inde kalan esegi goriince
dayanamazlar:

-Amma da insaf ha! Kiigiiciik esege iki kisi birden binmisler. Dili yok ki
hayvancagizin, vursa yiiziine ettiklerini!

Hocanin tepesi atar...Bu adam da hakliydi!.. Hemen esekten inerler. Esek
onde babaile ogul arkada...Agir agir yiiriirler. Derken bir koye daha gelirler. Burada
onlar1 dyle goren koyliiler kahkahay1 basarlar:

-Bakin su budalalara!..Esek onlerinde bombos ziplayip gidiyor. Bu aptal
herifler bu sicakta kan ter i¢inde yiirtiyorlar.

Ne yapsin simdi Hoca? Bu sefer esegi sirtlarlarla ve sehre o sekilde giderler.
Hoca ogluna doner:

-Gordiin ya oglum... Bu halkin dilinden kurtulus yok. Milletin dedigine
bakarsan esegi tasirsin boyle. Sen sen ol, sOylenenlere bakma, hak bildigin yolda

yiirii. Herkesin yoruldugu yere han yapmak miimkiin degildir.(Giileg 2012: 47)

1. Fikramin Sosyal-Psikolojik Yorumu: Insan davraniglarmi toplumsal

dinamiklerle agiklamaya ¢alistigimizda “uyma ve itaat” davranmislarinin bireysel tavri
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itaat ve topluma
bas egme insanin
kaderi gibidir.
Durum bodyleyse
birey olma
vasfimizi nasil
koruyacagiz?
Bunun cevabini
Nasreddin Hoca
flkranin sonunda
“Herkesin
yoruldugu yere
han yapmak
mumkun
degildir” diyerek,
kendililik degerini
karanhga isik
yakarcasina
gOsteriyor.

ve dzgiir iradeyi zedeledigini gdrmekteyiz. Insan
bagkalariyla birlikte olma karsiliginda 6zgiirliigiinii
feda etmektedir. Birey kendini topluma veya biiyiik
kiitleye itaat etmek zorunda hissetmektedir. Itaat,
toplumsal nitelikteki bir uyariciya veya etkiye,
incelemeden sorusturmadan sorgulamadan ve
tartismadan elestirmeden uyma davranist goster-
mesidir. Uyma davranist gosterenin uyulan
kaynagn tistiinliiglinii giiciinii ve denetimini kabul
etmesi anlamina gelir. Milgram'in itaat deneyinde
oldugu gibi, uyulanin uyan {izerinde baskisi vardir.
Grubun fikirlerine aykir1 davrananlar once ikna
edilmekle kars1 karsiya kalir, sonra tehdit edilir, zor
kullanilir ve daha olmadiysa dislanir. (Kagit¢ibas:
1985: 58-59)

Uyma davranigi, bireyin cesitli etkilerle ya-
sadig1 toplumun normlarina uygun bigimde dav-
ranmasidir. Birey, toplumsal baskilar karsisinda
giivenligini siirdiirmeye caligtig1 i¢in uyma davra-
nigt gosterir. Uyma davranisinin nasil olustugu ile
ilgili birgok arastirma yapilmustir. Ik deneyi, fizik-
sel gercekligin agikca belli oldugu ortamda, gercege
ters diisen grup yargisi karsisinda bireylerin nasil

davranacagini belirlemek igin Solomon Asch (1951-

1952) yapmustir. Bu deneylerde birey sirf korktugu icin kisa oldugu acgikga goriilen
bir ¢izgiye uzun diyebilmistir. Benzer sekilde Nasreddin Hoca da defalarca grubun
baskisina maruz kalarak karar degistirmistir. Toplumsal baskinin ne kadar giiglii ol-
dugunun kamit1 gibidir. Deneylerden anlagildig: gibi birey, yanhs oldugunu bildigi
halde i¢inde bulundugu grubun goriislerine katilmaktadir. Ayrica, ortam egilimine
uygun davranmustir. Grubun biiytikliigii, grup iiyelerinin s6z birligi yapmasi, yiiz
ylize iligskiler, uyum davranisina neden olmaktadir (http://msgslpsikoloji.blogcu.
com/bireyin-davranisinda-sosyal-etkiler/10355633)

ftaat ve topluma bas egme insanin kaderi gibidir. Durum bdyleyse birey
olma vasfimizi nasil koruyacagiz? Bunun cevabmi Nasreddin Hoca fikranin

sonunda “Herkesin yoruldugu yere han yapmak miimkiin degildir” diyerek,
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kendililik degerini karanhiga 1sik yakarcasina
gosteriyor. Bir insanin, bagkalar1 Oyle istiyor
diye bir davranista bulunmasi itaattir. Insanlar,
bagkalarinin istediklerinin ne kadarma boyun
egerler? Milgram, 1965 yilinda “itaat” deneyini
yaparak insanlarin sosyal etkiye ne kadar uyacagin
ve ne zaman bas kaldirma davramisinin ortaya
cikacagini aragtirmistir. Odiil, ceza ve tehdit, itaat

etmeyi artirir. (Kagitgibag: 1985: 59)

Insan, gruba ve otoriteye boyun egmeye
egilimlidir. Insanin bu yéniinii E.Fromm “robotsu
uydumculuk” baghg1 altinda soyle Ozetliyor:
Cagdas toplumda bireyin robotlagsmasi, ortalama

bireyin caresizligini ve giivensizligini artirmistir. Bu

W |
Analitik psikoloji-
nin kurucusu
G.Jung’a gore,
kisisel bilingalti-
nin altinda kolek-
tif biling vardir.
Bu bolge birey
tarafindan bilin-
mez. insanin ata-
larindan aldigi
mirasin tamami
buradadir.

nedenle ona giivenlik ve kuskudan kurtulus 6neren
yeni otoritelere boyun egmeye hazirdir. Kisaca ortaya koymak gerekirse birey,
kendisi olmaktan ¢ikar; kiiltiirel yapilarin ona sundugu kisilik tipine tam anlamiyla
uyar. Boylece tipki bagkalar1 gibi ve onlarin ondan olmasi istedikleri gibi olur.
Ben ve diinya arasindaki tutarsizlik, bununla birlikte biling diizeyindeki yalnizlik ve
glicsiizliik duygulari da ortadan kalkar. Bu mekanizma bazi hayvanlarin korunmak

amaciyla renk degistirmelerine benzetilebilir. (Fromm 199: 174)

Analitik psikolojinin kurucusu G.Jung'a gore, kisisel bilingaltinin altinda
kolektif biling vardir. Bu bolge birey tarafindan bilinmez. Insanin atalarindan aldig:
mirasin tamami buradadir. Kisiligi ve davramslar1 yonlendiren giigtiir. Ornegin
bir insanin yilandan korkmasi igin yilan gormiis olmast gerekmez. Yilandan veya
karanliktan korkmaegilimleri, atalarimizin kusaklarboyu yasantisiyla bize aktarilmis
ve beyin dokumuza islemistir. (Gectan 1984: 111) Goriildiigii gibi Nasreddin Hoca,
insan davranislarinin uymaya yonelik oldugunu ve eger uyma gostermezse kisi esege
degil, esegin kisiye binebilecegini ortiilii bir bicimde gostermeye calismistir. Uyma
davranisinin insanin 6zgiirliigiinii kisitladigini dolayli olarak anlatmaya calismistir.
Birey bu sarmaldan ancak “yalniz kalmay1 goze alarak (Fromm 1999: 17) kurtulabilir.
Bizim topluma uyma davranislarimiz atalarimizdan miras olarak ge¢mis olsa bile,
birey toplumun ac1 ¢ehresini goze alarak, esegi tasimaktan kurtulabilir. Aksi halde
iradesini kullanmaya hicbir zaman vakif olamaz. Belki de insan, esegi tasimaktan

kurtulmanin karsiliginda “uyma” davranisi gosteriyor olabilir.
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Konuyu benlik agisindan irdeledigimizde, Nasreddin Hoca yol boyunca
“ayna benlik” konumundadir. Yani davraniglarini bagkalarmnin bakis agis1 ve
tepkileri belirliyor. Ayna benlik, Charles Horton Cooley( 1864-1929) tarafindan
gelistirilen bir teoridir. Bireyin sergiledigi davramislar sonrasi tepkilere gore
sergilemis oldugu davranisin1 dogru-yanlis, iyi-kotii, yararli-zararl: gibi ayrimlara
tabi tutmas: seklinde 6zetlenebilecek bir teoridir. Bu kurama goére aklimiza gelen
her tiirlii davrams ve psikolojik durum baskalarinin tepkileriyle sekillenir (http://
dimay. wordpress.com/2009/10/31/herbert-mead-modernlesme-ve-modernlesme—
modelleri -kuresellesme-ulus-devlet/) Uygucu kisiliklerin kulucka mekan: ayna
benligin genisledigi mekandir. Herbert Mead (1861-1931)“Kisisel Ben” ile “Sosyal
Ben” iliskisindeki “ Kisisel Ben”, bireye 6zgiirliik ve girisim duygusu verir. (http://

dimay.wordpress.com/2009/10/31/herbert-mead-modernlesme-ve-modernlesme-
modelleri-kuresellesme-ulus-devlet/)

Sosyal psikolojideki “uyum saglama” kavramini “suflorlii yasam” (Dokmen
2006: 84-85) seklinde ifade edilmesi Nasreddin Hoca'nin fikra tarzinda sundugu
baglamla ortiismektedir. Toplumsallagsma, bireyin toplum degerlerini gozleyerek
O0grenmesi ve boylece toplumla uyum icinde yasamasi demektir. Her zaman olmasa
da toplumsallasmada zorlama olabilir. “Suflorlii yasam” ise toplumsal degerlerin,
1srarci bir tavirla,baskici tutumla bireye empoze edilmesidir.Hoca sufl6rlii yasamdan
kurtulmak ve esegi tasima hamalligina diismemek ic¢in, “Hoca bir tepsi borek

gidiyor,”diyenlere, “bana ne”; “ama size gidiyor” diyenlere de “sana ne” diyerek

bireysel iradesini kullanma cesaretini gostermistir.

Suflorlerin etkisiyle, kendiiradelerini kullanmayan, cevreden gelecek mesajlar:
bekleyen, tek tip insanlarm olusturdugu bir toplum ortaya ¢ikar. Toplumsallagma
ortak degerler etrafinda kazanilan aidiyetler agisindan degerlidir. Ancak suflorle

empoze edilen toplumsallasma bireyi yok ettigi i¢in zararl olabilir.

Varolugcu psikolojiye gore dort temel varolus kaygisi vardir. Bunlar,
”olimiin, ozgiirliigiin, yalitilmishigin ve anlamsizligin” farkina varmaktir. Dort
temel varolus kaygis: ile zihindeki birtakim bilissel semalarin birlesmesi, kendi
aklin1 kullanmaktan korkan, hayatinda siirekli suflére/mihmandara ihtiya¢ duyan
kisiler ortaya ¢ikar. (Dokmen 2006: 80-81) Nasreddin Hoca'nin “esegi tasima” fikrasi
derin bir sosyal psikolojik analizin 6zeti niteligindedir. Toplumsal akli elestirel
bir diizlemde degerlendirip, bireyin 6zgiir iradesini kullanmas1 gerektigine isaret

etmektedir.
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2. Gole Yogurt Mayalama ._
Nasreddin Hoca elinde bir bakrag yogurtla Toplumsal akil

Beysehir goliiniin kenarina gelir. Bir bakrag (kulplu ezberlenmi s

bir kap) dolusu yogurdu g06le bosaltir. Bu durumu vy
P) YOS 5076 D03 ogrenmelerle

seyredenlerden biri dayanamaz ve Hocaya sorar:

Adam; kendini gosterir-
-Yogurdu neden gole bosalttiniz?” ken, bireysel akil
-Hoca; sorgulama ekse-
-Gole yogurt mayaladim ninde kendine
-Adam; yer bulur.

-Hig¢ g6l maya tutarmi?
-Hoca;
-Ya tutarsa. diyerek adamu iyice hayrete diisiirir.

(http://www.belgeler.com/blg/1aa8/kltrel-psikolojinin-felsefi-temelleri)

2. Fikramin Sosyal-Psikolojik Yorumu: Giinliik hayatin her standinda ben ve
biz ayirimi siklikla goriiliir. Bu baglamda bireyle toplumun varlik sistemine bakist
birbirinden ayrilir. Toplumsal akil ezberlenmis 6grenmelerle kendini gosterirken,
bireysel akil sorgulama ekseninde kendine yer bulur. Toplumsal akil, bireysel akla
gore daha yilgindir. Bireysel akil ihtimaller zincirine yeni yeni halkalar eklerken,
toplumsal akil ya o zinciri dondurur veya ondan halkalar eksiltir.

“Ya tutarsa” bilinci sonsuzlugu deneme anlamina gelebilir. Bu baglamda
Kizil Elma,Tiirk mitolojisinde Tiirkler ve de 6zellikle Oguz Tiirkleri icin iizerinde
diisiiniildiik¢ce uzaklasan ancak uzaklastigi oranda cazibesi artan iilkiiler veya
diislerdir. Tiirk devletleri i¢in bir hedefin ve amacin simgesidir. (http://tr.wikipedia.
org/wiki/K%C4%B1z%C4%B1]l_Elma) Nasreddin Hoca, gble yogurt mayalayarak
akli sonsuz kilmak, evrensel aklin hikmete agilan penceresini genisletmek amaciyla
bu denklemi kurmus gibidir.

Bu anlayis Ibn Sina'da evrensel akil olarak goriiliir. O akil varligi asan
evrensel bilinglistii nitelige biirtinen bir manzara goriiniimiindedir. Evrensel
akil, insanin bilingdis1 cevherinin ve yaratict enerjisinin ifadesidir. Bu ifade bireyi
entellektiiel sezgiye gotiiriir. (Sayar 2010: 23-24) Kozmik bilincin simirsiz oldugu
gercegini bir halk psikologu ve bilgesi olarak Nasreddin Hoca'dan 6greniyoruz.
Psikolojik iyilestirmeyi saglamak icin bir¢ok yonteme basvurulur. Mesela Premax

ilkesi, biktirma, gormezden gelme vb.Cocuklara davranis kazandirirken bagvurulan
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USUNCE DUNYASINDA TURKIiZ

4

bu yontemler bazi insanlar tarafindan “ ya ige
Nasreddin yaramazsa” seklinde ele alinir. Oysa iyimser bakis
Hoca'nin “ya evrensel aklin 1siginda “ya ise yararsa” deme

sansin bize kazandirabilir. Bu yontemi toplumsal

tutarsa” fikriyle
batun yontemleri
denemek

biling diizeyinde ele alirsak “ya ise yaramazsa”
diyerek uygulamadan vazgecenler olabilir. Ancak
Nasreddin Hoca'nin “ya tutarsa” fikriyle biitiin
gerektigi’ yontemleri denemek gerektigi, ihtimalleri sonsuza
ihtimalleri dayayarak bitmeyen bir {imidin ve enerjinin,
sonsuza bizleri yeni wufuklara tasiyabileceginin 151811
dayayarak gostermektedir. “Ya tutarsa” bilinci bir psikologa,
bitm eyen bir ana-babaya, 6gretmene veya diger insanla ugrasan

meslek sahiplerine yilmamayi, sonsuza yiiriimeyi,

umidin ve

o . . yani beka duygusunu ogretir. Iyimserligin omrii
enerjinin, bizleri

yeni ufuklara Tip Okulu’'ndan Dr. Benson yillar 6nce iyimserligin,
ta$|yabllecegln In hayata olumlu bakmanin, pozitif diistincenin saglik
|§|Q|n| iizerinde ¢ok olumlu etkiler meydana getirdigini

uzattigiaslinda yenibirbilgi degil. Ozellikle Harvard

g('jstermektedir_ bilimsel ¢alismalarla gostermisti. Stres, karamsar-
lik, endise, korku ve kotii beklentiler, hele bir de

depresyon diizeyine ulagirsa hastaliklara davetiye ¢ikariyor. Ogrenilmis garesiz-
likleri yok etmenin yolu, denemekten gecer.Zira deneme yanilma en bilinen
o0grenme yontemidir. (http://www.psikoloji.com.tr/yetiskin/ruh-sagligi/iyimserlik-

omru-uzatiyor-1585.html).

3.Yemegin Bugusu Paranin Sesi

Hoca Aksehir'de Kadilik yaparken, karsisina iki adam ¢ikmus. Birisi 6teden beri
cimriligiile taninmus, bir aggidir. Digeriise boynubiikiik bir fakir. Onceascisoziialmis:
-Hocam demis, bu adamdan davaciyim ben. Diikkdn’in Oniinde kuru fasulye
pisiriyordum. Tencerenin kenarindan yemegin bugusu ¢ikiyordu. Bu adam elinde
bir somunla geldi. Kopardigi lokmalar1 yemegin bugusuna tutup basladi atigtirmaya.
Nihayet koca bir ekmegi bitirdi. Ondan fasulye bugusunun ticretini istedim, vermedi.
Hoca anlatilanlar1 dikkatle dinledikten sonra fakire doniip:

-Dogru mu bunlar?

-Evet,

11



-Oyleyse para keseni gkar bakalim.
Zavalli fakir, kad1 efendiye kargi gelemez. Iginde
iic bes akce bulunan kesesini hocaya uzatir.
Hoca bu sefer as¢iy1 ¢agirir yanina. Keseyi kulagina
yaklastirarak singirdatmaya baglar. Sonra da:

-Haydi der aldin iste alacagin!

N

Nasreddin

Hoca ikna

etme gucunu
artiran unsurun
otorite oldugunu

Ascr:
-Nasil olur? Diyerek sagkinligini belli eder. vurgulamanin
Parami vermediniz heniiz. Hoca cevap verir: yanli sira,
-Fazla uzatma, yemegin bugusunu satan, “|Spattan daha
paranin da sesini alir elbet! yak|C| delilden
.F -Psi ik Yo : - g g e e
3. Fikranin Sosyal-Psikolojik Yorumu: Nas daha éldiriici
reddin Hoca, ikna konusunda olduk¢a maha- . ”
silah yoktur

retlidir. Saplantilarinin kurbani olan asciy1 bir

seklinde ifade
edilen anonim
dusturun bir
baska ifadesi
gibidir.

psikolog titizligiyle igine distiigli durumla
ylizlestirir (Cialdini 2008: 74). Marylan Universitesi
Mitchell

insanlar1 ikna etmenin bir yolu'nun da onlarn

profesorlerinden  Monique Turner

ofkelendirmek oldugunu soyler. Arizona State

University’de Psikoloji profesorii olan Robert B.
Cialdini’nin YouTube da “Science Of Persuasion” (Ikna Bilimi) ismi ile yaymlanmis
egitim animasyonunda “Bir taleple karsilastigimizda buna evet veya hayir demenizi
etkileyen faktorler nelerdir? (http://www.okubil.com/karsindakini-ikna-etmenin-
puf-noktalari-1610.html) Bilim adamlar: altmis yili askin bir siiredir bu faktorleri
inceliyorlarlar. Artik bir ikna biliminden s6z eder olduk. Ikna bilimi bizi bazi sagirtict
gerceklerle ytiizlestiriyor. Mesela sanildiginin aksine karar verirken, verileri 6l¢lip —
bigip degerlendirmek yerine,6zellikle zaman baskis: yiiziinden hizh karar vermek
adina bazi kisa yollar,bazi isaretler kullanmaya basladik. Bu isaretlerden alt1 tanesi
evrensel prensip olarak bilimsel dayanaklarla kabul edildi. Bunlar karsilik yarat-
malk, azlik, otorite, tutarlilik, begeni, toplumsal kanit olarak 6zetleyebiliriz. (Cialdini
2008: 75) Eger oneri bir otoriteden geliyorsa ikna olma ihtimali artacaktir.

Bu fikrada Nasreddin Hoca ikna etme giiciinii artiran unsurun otorite oldu-
gunu vurgulamanin yani sira, “ispattan daha yakici, delilden daha o6ldiiriicii silah
yoktur” seklinde ifade edilen anonim diisturun bir baska ifadesi gibidir. Haksiz

insanlarin iddialarinda ne kadar zayif kaldiklarini gostermesi bu fikranin baska
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DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

bir psikolojik zenginligi olabilir.Burada “kendini
Nasreddin Hoca sabotajin geligkili dogas1” (Akin 2011: 49) Pardoksal
“yemegin bUgUSU bir yapiya sahip olan kendini sabotaj davranisini,

ile paranin birey farkinda olmadan gergeklestirebilir. Birey

sesini” mantik
bilimi agisindan
irdelemistir.
Aslinda yoku
yokla, higi higle birisidir. Kendini sabotaj davramg, bilingsiz
klyaslayarak atilimlarla ironik bir hal almaktadir. Nasreddin

dogru kiyas Hoca toplumlarda sik¢a rastlanan “paradoksal
yapmanin, cikar” saglama c¢abalarma “ikna psikolojisi”

aliskanliklarindan dolayr kendini sabote etme
davramisini  defalarca  gosterebilirBu  durum
aliskanlik haline gelebilir.Ciinkii “tekrar eden
davranus pekisme egilimindedir” (Yildirim 2010:

126) yargisi Thorndike’nin 6grenme yasalarindan

ikna ps|k0|oj| Si acgisindan c¢arpict bir drnek vermistir. Hukuk ve
anSIﬂdan bilgelik, zayif karekterlerin ezilmeden ve somdirtil-

meden yasamasint saglayan bir hami niteliginde

degerini
gOstermisgtir.

diisiiniilebilir. Bu durum toplumsal dengeye,

toplumsal ruh sagligina ve koruyucu ruh saghgmna
katki saglar. Korkusuz yasamanin Oniinii agar.
Nasreddin Hoca “yemegin bugusu ile paranin sesini” mantik bilimi agisindan
irdelemistir. Aslinda yoku yokla, hici hicle kiyaslayarak dogru kiyas yapmanin, ikna
psikolojisi agisindan degerini gostermistir.

Kiyas verilmis onermelere dayanarak zihnin onlardan zorunlu olarak bir
sonu¢ cikarmasi islemidir. (Oner 2011: 105) Hoca eldeki onermeleri mantik ve
psikoloji bilimi ¢ergevesinde kullanarak, hem problem ¢6zme becerisini gostermis,
O halde denebilir ki problem ¢dzmede en 6nemli yaklasimlardan birisi saglam ve

akli delillerle kisileri iknaya ¢alismaktir.

4. Sahte Dostluklar

Nasreddin Hoca'nin ¢ok sevdigi hanimi vefat eder. Bu durum Hoca'da
biiyiik tiziintii meydana getirir. Herkes bu tiziintiilii durumun uzun siire devam
edecegini zanneder ancak, hi¢ de Oyle olmaz. Hoca bir hafta sonra eski haline
doner. Eskisi gibi neseli goriinmeye baslar.Bir miiddet sonra, Hoca'nin esegi oliir.
Bu sefer diinya Hoca'ya zindan olur. Yemeden i¢meden kesilir. Bunu gorenler,

Hoca'nin hanimina vefasizlik ettigini diistiniir ve toplanip Hoca'y1 ziyaret ederler.
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-Hocam, hanimin vefat ettiginde bu kadar tiziilme-
mistin, oysaki esegin 6ldiigiinde yemeden icmeden
kesildin, hala kendine gelemedin, nedir bunun
sebebi, diye sorarlar. Hoca kagslarini catar ve ciddi
bir tavirla:

-Hanim vefatetteginde, daha cenazeden dénerkenes
dost, “Uziilme Hoca, biz sana daha iyisini buluruz,

seni evlendiririz” dediler. Halbuki esegim oleli bir

N

Nasreddin

Hoca ikna

etme gucunu
artiran unsurun
otorite oldugunu
vurgulamanin

hafta oluyor, kimse ¢ikip ta “Hocam sana daha iyi yani sira,

bir esek aliriz” demedigi gibi daha 6nce verdikleri “|Spattan daha
sOzii de tutmadilar. Boyle sahte dostluklar, yalanc yak|C|, delilden
teselliler kargisinda ben {iziilmeyim de kimler daha olduricu

tiztilstin? silah yoktur”

seklinde ifade
edilen anonim
dusturun bir
baska ifadesi
gibidir.

4. Fikranin Sosyal-Psikolojik Yorumu: Nas-
reddin Hoca insanlarin en az ikiytizlii olduklarin
fikrasinda

bilgece dile getirmistir.Baska bir

“el elin esegini tiirkii sOyleyerek arar” diyerek

benzer bir ifade kullanmistir.Yas psikolojisinin

travmalar1 atlatmaktaki 6nemine adeta gonderme

yapilmaktadir. Kaybedilen kisinin acisim1 gormezden gelmeye c¢alismak ve
yasanmasl gereken iiziintii ve kederi itmek ve yasamamaya calismak durumu
daha da kotiilestirir. Bu sebeple kisi belli bir siire yasimi yasamali ve iginde
tutmamalidir. “Olenle oliinmez”, “Artik onu diastinme, o 6ldi”, “Cok kafana
takiyorsun”, “Aglayinca geri mi gelecek”, “hepimizin gidecek yeri oras1”, “Allah
verdi Allah ald1” gibi sdylemler kayip yasayan kisinin yas siirecine girmesinin, bu
siireci yagamasinin ve bu siireci tamamlamasimin 6niinde engel tegkil eden sorunlu
cevresel yaklasimlardir. Kaybedilen kisinin resimlerini kaldirmak, kayipla ilgili
konusmamak gibi yanlis tutumlar da yas siirecinin saglikhi bir sekilde yasanmasini
engeller. (http://www.htanoropsikiyatri.com/kayiplar_ve_yas.html).

Nasreddin Hoca acili bireyin (ac1 siralamasinda esin 6liimii en biiyiik ac1 verici
olaydir) kaybindan dolay: girdigi {izlintiiyli yeterince yasayamamas: durumunda,
esegine aglayarak adeta bir yas telafisi yapmaistir. Buradan topluma ders verircesine,
insanlarin acilarina yeterince saygi duymadiklari mesajini vermektedir. Dort

etken yas tutma yetisini bozar. Birincisi, kisinin duygusal yapisidir. Cocukluk
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gereksinimleri yeterince karsilanmamis ya da bir dizi kayba ugramus kisiler keder
duymakta giigliik gekebilirler. Tkinci etken, kaybedilen iligkinin 6zgiil dogasiyla
ilgilidir. Asir1bagiml ya da bitmemis meselelerle yiiklii bir iliskinin birakilmasi daha
zordur. Ugiincii etken yitimin kosullarina iliskindir. Birisi aniden ya da kotii bigimde
oliirse, bu oliimii kabullenmek daha gii¢ olur. Sonuncu etken ise, giiniimiizde
kederin disa vurulmasina kars: getirilen kisitlamalardir (Zintl, Volkan 2010: 134)
Daha cenaze kalkmadan evlenme hesaplarimin yapilmasi,acili insanin travmasini
derinlestirmektedir.Bu derinlik,daha kisa siirede atlatilmasi miimkiin olan yas
siirecini uzatmaktadir. Yas'in siddeti kisiye bagli olarak degisir, ancak, yakinini
kaybeden bireylerin ¢ogu, karsilastiklarin aciy1 yenme konusunda kendilerini ¢evre
baskisi altinda hisseder. Bazen bireyler kaybettikleri insanin kendi yasamlarindaki
roliinii tam olarak ancak liimiinden sonra fark ederler. Oliimii yadsimanin bagka bir
sekli de kaybedilen kisinin geriye kalanlarin hayatina yaptig1 katkinin reddedilmesi
seklinde olur. Ornegin; “Zaten birbirimize ¢ok yakin degildik!” ya da “O kadar da
iyi bir koca degildi!” gibi ifadeler kayb1 azaltmay1 hedeflemektedir.

Dr W. Worden’a gore “Secici Unutma” da oliimii yadsimanin bagka bir
¢esididir. Bu durumda olan birey, kaybettigi sahsin 6liimiinii tiimiiyle reddeder.
(http://www.aktuelpsikoloji.com/haber.php?haber_id=2608) Nasreddin Hocanin
Olen hanimi yerine esege agliyor olmasi, bir gesit yadsima veya inkar mekanizmasi

gostergesi olabilir.

5. Diinyanin Dengesi
Hoca'nin, her sorunun altindan kalktigini duyan bir adam:
-Benim soruma bir cevap bulamaz diye 6viiniir.
Giinlerden bir giin yolda karsilasirlar. Adam sorar:
-Hocam der, soyler misin, Sabah olupda insanlar evlerinden ¢ikinca ne diye hep
ayn1 yone gitmezler de kimi o Yana, kimi bu yana gider?
Hoca hemen cevabini verir sorunun:

-Yahu efendi der, herkes ayni yone gidecek olursa diinyanin dengesi bozulurdu!

5. Fikranin Sosyal-Psikolojik A¢idan Degerlendirmesi: Nasreddin Hoca bu
fikrasinda insanlarmn farkh farkl varoluslara sahip olduklarimi fenomenolojik bir
bakis agisiyla ele almaktadir. Psikolojideki fenomenolojik yaklasima gore her insanin
bir fenomenolojik alan1 vardir. Her insan gerek kendisini gerek cevresini, kendisine

0zgli bir bicimde algilar; bu algisal yasanti 6zneldir (subjektiftir) kisiye 6zgtidiir.
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Yani her insane diinyaya, kendine 6zgii bir bakis ._
tarziyla  bakar.((https://docs.google.com/mebk12. Nasreddin

meb.gov.tr/meb) Varolusumuz baskalarinin bizden

Hoca'nin
insanlarin ayni
yone gitmesiyle
bozmak anlamma gelebilir. Insanlar ayni yone dunyamn
gitselerdi, hayat ¢ekilmez olurdu. Sikici hayat dengeSinin

insanlig1 bunaltabilirdi. Nasreddin Hoca'nin insan- bozu Iacagl
larin ayni1 yone gitmesiyle diinyanin dengesinin bo- yargisi derin

farkli olmasina baghdir.Eger ayn1 olsaydik 6zgiin
varolusumuz yok olabilirdi. Ayni1 olmak demek

Nasreddin Hoca'nin bakisiyla diinyanin dengesini

zulacag1 yargisi derin bir mecazin sosyal psikolojik bir mecazin
anlamlar1 igerisinde barindirmaktadir.Insanlarin S osyal pSIkO| Ojlk

ayn1 yOne gitmeleri, ayn1 diisiinceyi tasimalari,

anlamlari
icerisinde
barindirmaktadir.

ayn1 zevke sahip olmalari, ayni algilarla hayata

anlam yiiklemeleri anlamima gelebilir. Ayn1 anne

babadan dogan, yani ayni genleri tasiyan, aym

sosyal cevrede ayni egitime tabii olan kardesler

arasinda bile ciddi karakter farklar1 vardir.Bireysel farklar dengesizlik gibi goriinse
bile sosyal dengenin derin bir destekgisi niteligindedir. Nasreddin Hoca bireysel
farklar denklemini kendine has yontemiyle kurmustur.Bu giin bireysel farkliliklarin
toplumsal dengeyi “entropik” olarak sagladigimi bize sosyal psikoloji, gelisim
psikolojisi ve kiiltiir anropolojisi veremektedir.

6. Bana Ne-Sana Ne

Nasreddin Hoca ¢arsida dolasirken gevezenin biri:

-“Efendi, az 6nce nar gibi kizarmisg bir tepsi baklava gotiirdiiler,” demis.
Hoca aldiris etmeksizin ;

-“Bana ne ?” demis.

- “Amma, baklava tepsisini sizin eve gotiirdiiler” demis geveze.

Hoca terslemis adam;

-“Sana ne?”
(http://www.turkceciler.com/Nasreddin_hoca_fikralari_2.html)

6. Fikranin Sosyal-Psikolojik Yorumu: Insanlar genellikle birbirlerini agiri
sekilde irdelerler. Bu durum bireyin psikolojik alanini daraltir ve onu strese sokar.
Nasreddin Hoca, insanlarin bu 6zelligini toplumsal bir duyarlilikla izah eder.Birinin
hayati, bir bagkasin1 bu kadar ilgilendirirse, insanin ruh saghg: tehlikeye girebilir.
Psikolojik mesafenin bu kadar daralmasiyla, bireyin mahremiyeti zedelenebilir.
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Nasreddin Hoca damdan diistiigiinde, toplanip ah vah edenleri samimi bul-
maz. “Icinizde damdan diisen birisi varsa o gelsin,benim halimden ancak o anlar”
(http://fikra.elookat.com/Avlu-karanlik,{487.htm) diyerek “duygudashk” (empati)
kurmanin 6énemini vurgular. Kizilderililerin ifadesiyle “baskalarinin cariklar: iginde
birkag¢ mil yiiriimek” demektir empati. (www .kemalsayar.com/sayfalar.asp?s=329)

Sonuc ve Oneriler

Sonug olarak diyebiliriz ki, Nasreddin Hoca'nin fikralar1 sadece bir “mizah”
iriinti degildir. Toplumsal akli anlamak i¢in mizah ile yogrulmus bir sosyal bil-
im hazinesidir. Bu hazine gesitli agilardan degerlendirilmektedir. Ancak heniiz
kapsaml bir “Sosyal-Psikolojik” analiz yapilmamuistir. Bu alanda yazilmis gesitli
kitaplar vardir, ancak yeterli degildir. Nasreddin Hoca hakkinda daha ¢ok arastirma
yapilmali ve Hoca ilkokul ¢ocuklarina hitap eden “paray1 veren diidiigii calar” gibi

basit alg1 alt okumalarindan kurtarilmalidir. Bu yazi bir {ist okuma hedefine yonelik

bir ¢abadir. Nice ¢abalarin olmasi beklentimizdir.

1 Bugalisma 5. Uluslararas: Balkanlarda Sosyal Bilimler Kongresinde (Novi Pazar-Sirbistan, 2013)
sunulmusgtur.

Kaynaklar

AKIN, A.ABACI, R. (2011), Kendini Sabotaj, Anakara: Pegem yaymlari.

BERGSON, Henri, Giilme (1989), (¢ev. Mustafa Sekip Tung), Istanbul: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari.
ELIZABETH Zintl, VAMIK D. Volkan (2010), (¢ev.I.Vahip, M.Kocadere) Gidenin Ardindan, Istanbul:
OA Yaynlari.

DOKMEN, Ustiin (2006), Kiigiik Seyler 2 Istanbul: Sistem Yayinlar.

FROM, Erich (1999), Ozgﬁrlﬁk’ren Kagis, (cev. Selcuk Budak) istanbul: Oteki Yayimncilik.

GECTAN, Engin (1984), Ankara: Maya Yayinlari.

GULEC, Ismail (2012), Nasreddin Hocanin Biri Bir Giin, Istanbul: iz yayincilik.

HORN, Sam (1997), (cev. Z.Dicleli), Tongue, Istanbul: Boyner yayincilik.

KAGITCIBASI, Cigdem (1985), Insan ve Insanlar, istanbul: Beta Yayincilik.

ONER, Necati (2011), Klasik Mantik, istanbul: Divan Kitap.

ROBER, B.Cialdini (2008), (cev. Fevzi Yalim) istanbul: Medicat Kitaplari.

SAYAR, Kemal (2010), Sufi Psikolojisi, Istanbul: Timas Yaymlir1.

SERATLI, T.Galip (2004), Mizahimizin Ug Ustas, Istanbul: Selis Kitaplari.

YILDIRIM, Ibrahim (2010), Egitim Psikolojisi, Ankara: Ant Yaymcilik.
http://www.aktuelpsikoloji.com/haber.php?haber_id=2608
http://dimay.wordpress.com/2009/10/31/herbert-mead-modernlesme-ve-modernlesme-modelleri-
kuresellesme-ulus-devlet/

https://docs.google.com/mebk12.meb.gov.tr/meb

http://www forumdas.net/m-n-o-p/Nasreddin-hoca-kimdir-Nasreddin-hocanin-hayati-65032/
http://www.htanoropsikiyatri.com/kayiplar_ve_yas.html
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www.kemalsayar.com/sayfalar.asp?s=329

120



&a
oy

BiR BILIM ALANI OLARAK
TURKCE VE TURKCE EGITIMI

PROF. DR. MUHSINE BOREKCI*

Ogrenme, bir alanin kavramlarinin igsellestirilmesi ile baglar. Kavram-

lagtirllamayan bilgi bilimsel bilgi niteligini kazanamaz. Bu nedenle dil 6gretimi,
oncelikle bir bilim alani olarak tanimlanmali, alan egitimi belirli bir alan iizerine
oturtulmalidir. Alan egitimi kavrami alan ve egitim biliminin birlestigi disiplinler
arast bir {iciincii alan olusturur. Bu baglamda “Tiirkce egitimi” alaninin sinirlarmin
belirlenmesi, hatta “Tiirkce bilme /6gretme” kavramu iizerinde diisiiniilmesi 6nem
kazanmaktadir.

Dogentlikte Egitim Bilimleri ve Ogretmen Yetistirme Temel Alan1 ad1 altin
da degerlendirilen alan egitiminin kapsami nedir veya ne olmahdir? Egitim fakiil-
telerinin yapilanmasi dikkate alindiginda alandan kopuk bir alan egitiminin plan-
land1g1 goriilmektedir. Hatta alani belirlenmemis alan egitimi s6z konusudur. Siuf
ogretmenligi, okul 6ncesi 6zel egitim gibi alanlar 6gretmen yetistirme temel alani
icine sokulabilir. Tiirkce 6gretmenligi bir alan egitimi programi mi1 bir 6gretmen
yetistirme programi midir? Alan egitimi ise alanin sinirlar: belirtilmelidir.

Egitim fakiiltelerinin yeniden yapilanmasindan sonra genelde bu fakiiltelerin
biitiin programlarinda 6zelde ise Tiirkce egitimi programinda yapilan akademik
calismalar “alan egitimi” temel alani kapsaminda gerceklestirilmektedir. Tiirkce
egitimi lisans diizeyinde egitim uygulamalarina; lisansiistii diizeyde ise Tiirkce
egitimi sorunlarmna indirgenmigtir. Bunun sonucunda da nasil Ogretecegini
bilen ama neyi ne kadar 0gretecegini bilmeyen Ogretmenler ve akademisyenler
yetistirilmektedir.

Kuskusuz Tiirk¢enin anadil veya yabanci dil olarak ya da okul oncesi
cagindaki, ilkogretim cagindaki cocuklara veya yetiskinlere nasil 6gretilecegi 6nemli
bir ¢alisma alamidir. Fakat su sorular Tiirkge egitiminin dogru yapilandirilmasi i¢in
onemlidir:

* Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Tiirkge Egitimi Boliimii Ogretim Uyesi
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Tiirkgenin kendisi bir alan midir? Ornegin Tiirk dili ve edebiyati bir alandir.
Dolayisiyla Tiirk dili ve edebiyat1 egitimi bu alana dayanur. Tiirkge egitimi hangi
alanin egitimidir?

Amacg ve Yontem

2006 Yili Ogretmen Yetistirme Programlari, alan egitimi meslek bilgileri
ve genel kiiltlir olmak {izere ti¢ boliimiin birlesimi olarak diizenlenmistir. “Alan
egitimi” bir bilim alaninin egitimi ise Tiirkge egitiminin alani nedir? Tiirkce
egitimi hangi alanin egitimidir? Tiirk¢e 6gretmeni hangi alan bilgisinin 0gretimi
konusunda egitilecektir. Tiirkgce Ogretmeni yetistirecek akademisyenlerin hangi
alanda uzmanlasmasi gerekir? Tiirkce 6grenme ve 6gretme siirecleri hangi bilgi ve
becerileri kazanmaya y&nelik olarak planlanmalidir?

Bu soru/sorunlarin yanitlanmasi amaglanan calismada nitel arastirma
yontemi kapsaminda goriisme, gézlem ve belge inceleme yoluyla toplanan veriler,
betimsel analiz ve igerik analizi yapilarak degerlendirilmis; arastirma bir 6zel durum
¢alismasi olarak yapilandirilmstir.

Giris

Insanlik tarihi boyunca toplumlarin kalkinmasinda veya geri kalmasinda
egitimin Oonemi bilinmektedir. Bu nedenle gelismis iilkeler egitim sistemlerini
siirekli yenilemekte, daha bilimsel, daha nitelikli egitim i¢in arastirmalar yapmakta,
teknolojiler gelismektedirler. Bu arayislar egitim felsefesi, egitim programi, egitim
yontemleri, egitim teknolojileri gibi alanlar1 etkilemekte ve gelistirmektedir. Bu
slirecin vazgecilmez reform alanlarindan biri de 6gretmen ve &gretim elemar
yetistirme sisteminde gerceklesmistir.

Tiirkiye koklii bir egitim gelenegine sahip bir tilkedir. Selguklu ve Osmanh
Imparatorlugu egitim sisteminde farkli okullar yer almaktaydi ve bu farkh
okullarin 6gretmen ihtiyaci farkli kaynaklardan karsilanmakta idi. (Duman 2005:
61) Cumhuriyet'in kurulus yillarinda ise yeni kurulan devletin ihtiyaci olan
vatandasi yetistirmeye yonelik olarak egitim yeniden yapilandirilmistir. Bu sistem
icinde degismeyen durum ise 6gretmenin sistem igindeki 6nemidir. Biitiin egitim

Farkli isimlerle ve Milll Egitim Bakanlig1 biinyesinde 6gretmen yetistiren
okullar 20 Temmuz 1982’de ¢ikan Kanun Hiikmiinde Kararname ile {iniversitelere
devredilmis; Tiirkge ve Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmenleri egitim fakiiltelerinde
yetistirilmeye baglanmistir. 1992’ye kadar Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmenligi boliimii
mezunlari Tiirkge 6gretmeni olarak atanmistir. Bu durum Tiirkge 6gretiminin ihmal
edilmesi olarak degerlendirilmis 1989-90 6gretim yilinda Gazi Egitim Fakiiltesi'nde
yiiksek lisans ve doktora programui olarak “Tiirkge'nin Egitimi-Ogretimi Ana Bilim
Dali”; 1992-93 6gretim yilinda da lisans programi olarak Tiirkce Ogretmenligi ana
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bilim dali agilmistir. 1997’de egitim fakiiltelerinin ._
yeniden yapilandirilmas: siirecinde Tiirk Dili ve Egltlm fakiilte-

Ogretmenligi boliimii biinyesinde ana bilim dalina lerinin |§Ievlerln|
Tiirkce 6gretmenligi ise boliime dontistiiriilmiistiir. gerce kIe§t| reme-
Egitim fakiiltelerinin islevlerini gerceklestire- dikleri , eg itim
bilimine ve alan
egitimine yeter-

Edebiyat1 6gretmenligi, Ortadgretim Sosyal Alanlar

medikleri, egitim bilimine ve alan egitimine yeterli
katki yapamadiklari gerekgesiyle 2006 yilinda
yeniden yapilandirildigr bilinmektedir. Ancak
yapilanmadan sonra olusan sorunlar da goz ard: li katki yapama-
edilemeyecek niteliktedir. Bu sorunlardan biri diklari gere kge-
de “alan” ve “alan egitimi” arasinda olusturulan Slyl e 2006 y|I|n da
ucurumdur. .
Yiiksek Ogretim Kurulu, egitim fakiiltele- yenlden yapllan_
rinin yeniden yapilanma gerekgesini “Egitim Fakiil- dinld Ig | bilinmek-
telerinin yanlis yapilanma, temel amacglardan tedir. Ancak yapl-
uzaklasma vebenzerisorunlarla karsi karsiyabulun- lanmadan sonra

mada gerek nitelik gerekse nicelik olarak yetersiz oIU§an sorunlar
kalmas1” olarak agiklamakta; egitime ayrilan da goz ardi edile-
kaynaklarin yanlis kullanildigini belirtmektedir. meyecek nitelik-

dugu ve iilkenin 6gretmen gereksinimini karsila-

Ancak bu hakli gerekge dogru yapilanmay: tedir

olusturamamuistir.

Ogretmenyetistirmeyetkivesorumlulugunun
iiniversitelerin egitim fakiiltelerinde toplanmasi, nitelikli 6gretmen yetistirilme
sorunu ile birlikte nitelikli 6gretim eleman yetistirme sorununu da ortaya ¢ikarmuistir.
“Iyi 6gretmen yetistirmek igin egitim fakiiltelerindeki 6gretim elemanlari iizerinde
de siki bir sekilde durmak gerekir. ‘Ogretmen yetistiren 8gretmen tipi’ biiyiik dnem
tasimaktadir. Oysa iyi 0gretmen ve iyi 6gretim eleman: konusu iilkemizde zaman
zaman ¢ok ihmal edilmistir.” (Kavcar 2002) Kavcar'in soziinii ettigi ‘iyi 6gretmen’
kavraminin alam belirlenmistir. Ancak ‘iyi 6gretim elemani” kavraminin ol¢iitleri
de belirlenmeli, Tiirkge ve Tiirk Dili ve Edebiyat: 6gretmeni yetistirecek 6gretim
elemanlarmin alan yeterlikleri tanimlanmali, yapacaklar1 ve yaptiracaklar: bilimsel
calismalar bu yeterlikler dogrultusunda tesvik edilmelidir.

Bunun ilk adimi olarak da hem egitim politikalarini olusturanlar hem de her
diizeyde Tiirk egitimini yOnetenler su soruya yanit vermelidir:

Egitim Fakiilteleri birer yiiksek okul mudur, yoksa iiniversite anlayisiyla
yapilanmis birer fakiilte midir?

Miiftiioglu, Universite ile yiiksekokul farkini sdyle ifade etmektedir:

Yiiksekokullarda da iiniversite lisans seviyesinde oldugu gibi dort yillik bir tedrisat
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yapilp adlart agagr yukar: aymi veya benzer olan
Ancak egltlm dersleri okutulursa da bu derslerde bilgilerin teorik
e e e esaslarindan ve iiretilisinden ziyade kendileri ve
a U ?e”nm nasil tatbik edilecekleri iizerinde durulur. Hatta
ozulkd ve burada tatbikatta karsilasilabilecek her tip problem
('jzg('jrevleri ayrintilarina inilerek anlatilir. Fakat bu bilgilere
incelendiginde ulagsmak igin izlenen yolun gerekgeleri hakkinda
o : detayl bilgi verilmez. (Miiftiioglu 2004: 345)
ogretmenlik Esitimfakiiltelerininyent
gitimfakiiltelerininyenidenyapilandiriimasi
formasyonuna bu ayrim baglaminda degerlendirilirse su ¢ikarim
yo nelik uygu la- yapilabilir: Egitim fakiilteleri {iniversite biinyesinde
malar yanin da yer alan ve 4-5 yillik lisans egitimi ile 5-6 y1llik tezsiz
yiiksek lisans egitimi vererek 6gretmen yetistiren bir

bilimsel arastir-
malar yapmayi Cinkii uygulama agirhikli bir egitim anlayisi
gorev edindikleri ongoriilmektedir.

meslek yiiksekokulu olarak konumlandirilmistir.

Ancak egitim fakiiltelerinin oOziilkii ve

yani kendilerini
bir yuksekokul
olarak degll bir arastirmalar yapmay: gorev edindikleri yani

ozgorevleri incelendiginde oOgretmenlik formas-
yonuna yonelik uygulamalar yaninda bilimsel

fakulte olarak kendilerini bir yiiksekokul olarak degil bir fakiilte

degerlendirdikleri
gorulmektedir:

olarak degerlendirdikleri goriilmektedir:

ODTU Egitim Fakiiltesi ulusal ve uluslararast
bilimsel arastirma etkinlikleri ile wulusal ve
uluslararasy literatiire katkida bulunur. Egitim
politikalariin olusturulmasinda, egitim sorunlarinin belirlenmesi ve ¢dziimiinde,
egitim fakiiltelerine akademisyen yetistirmede, nitelikli 63retmen yetistirmede ve
topluma nitelikli egitim hizmeti gotiirmede liderlik eder.

... diisiinmeyi, aragtirma yapmayi, arastirma sonuclarini yorumlamays,
yaratict olmay, problem ¢ozmeyi ve 6grenmeyi dgreten, ...

ODTU Egitim Fakiiltesi lisansiistii programlariyla egitim alaninda temel ve
uygulamalr bilimsel arastirmalar yapabilecek, egitim politikalarimin olusturulmasinda
onciiliik edecek, ¢alistigr kurum ve kuruluslarin gelismesine katkida bulunacak, girisimci,
teknolojiyi en iist diizeyde kullanabilen, disiplinleraras: calismalar yiiriitebilen, arastirmact,
akademisyen ve uzmanlar yetigtirir.

(www.fedu.metu.edu.tr/documents/faaliyetraporu_2006.doc-)

Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi
Bilimsel anlayisli, ...farklr bilim dallar1 arasinda iliski kurabilen ve bilgi-
lerini farkli alanlara uygulayabilen, ... teori ile uygulamay1 birlestiren, ... 6gret-
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menler yetistirir.  (http://www.atauni.edu.tr/#standart=kazim-karabekir-egitim-

fakultesi~vizyon)
Gortildiigii gibi egitim fakiilteleri akademik etkinliklerini “temel ve uygula-

mali1 bilimsel arastirma”, ifadesinde yer alan iki asamali bir disiplin olarak tanim-
lamaktadirlar. Bu iki asamalilik hem “egitim bilimleri” ifadesi ile kavramlagtirilan iki
boyutlu disiplin hem de ve “alan egitimi” teriminin igerdigi iki alan1 belirtmektedir.

Egitim Bilimleri
|
| |

Kuramsal Temeller Uygulama
]
| | |

Egitim Felsefesi | | Egitim Sosyolojisi | | Egitim Psikolojisi

Alan egitimi kavramini olusturmasi gereken bilimsel paradigma ise alan
ve egitim biliminin birlestigi disiplinler arasi bir ¢erceve sunar. Bu paradigmada
alan bilimi de egitim bilimi kadar onemlidir. Ciink{i “bilgisini edinmek istedigimiz
gercekligin nasil bir sey oldugunu (ontoloji) bilmeliyiz ki, bu gercekligin bilgisine hangi
tiir bilgi (epistemoloji) ile nasil ulasabilecegimizi (metodoloji) bilebilelim.” (Dikegligil 2006:
31) Alan egitimi, ‘ne’yi, nigin, nasil 6gretecegiz?’ sorununa yonelik bir siirectir. Bu
siirecte bilginin {iretilmesi kadar uygulamaya doniistiiriilmesi de onemlidir. Bu
onem, alan egitimi ile alan, bir baska ifade ile alan fakiilteleri ile egitim fakiilteleri
arasindaki 6zgorev (misyon) farkini da belirlemektedir.

Alan Egitimi Olarak Tiirk Dili ve Edebiyat1 ve Tiirk¢e Egitimi

Bilindigi gibi Tiirk Dili ve Edebiyati Egitimi, Ortadgretim Sosyal Alanlar
Egitimi Bolimii icinde bir ana bilim dali;; Tiirk¢e Egitimi ise bolim olarak
yapilandirilmistir. Bu yapilanma Tiirk Dili ve Edebiyati egitimini Tiirk Dili ve
Edebiyat1 ontolojisi iizerine temellendirirken Tiirkge egitiminin ontolojisi ile bagini
koparmuis; alani belirsiz bir ‘alan egitimi” disiplinine doniistiirmiistiir. Bu durum
-Universiteler Arasi Kurul tarafindan bir dogentlik alan1 olarak kabul edilmis olsa da-
Tiirkge egitimini hem alan hem de egitimin teorik boyutundan yoksun bir akademik
siirece doniistiirmiistiir. Bir baska ifade ile Tiirk¢e egitimi ‘ne’yi ve ‘nicin’ bilme/
Ogretme asamasini atlayarak ‘nasil” 6gretilecegine odaklanmigtir. Egitim fakiilteleri-
nin Tiirk Dili Edebiyat1 ana bilim dali ve Tiirkge egitimi boliimleri sadece Tiirk Dili
ve Edebiyat1 ve Tiirk¢e 6gretmeni yetistiren bir meslek yiiksek okulu konumunda
olacaksa bu yaklasim kabul edilebilir.

Ancak Tiirk Dili ve Edebiyat1 ve Tiirk¢e Egitimi iiniversite anlayisi iginde
yapilandirilan bir siire¢ ise bilimsel anlayisa uygun olarak islemeli, ontoloji-
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Degerlendirildi-
ginde Turk Dili ve
Edebiyati Egitimi
bilimi ile ilgili an-
layisin gunesinin
Tark Dili ve Turk

Edebiyati oldugu-
nu soylemek
mumkun. PeKi
Tarkge EQitimi
paradigmasinin

epistemoloji-metodoloji  iligskisi ~ kurulmalidir
Ciinkii “Ontolojik, epistemolojik ve metodolojik
sayiltilar arasindaki bagmtilara baktigimizda para-
digmay1 giines sistemine benzetebiliriz. Burada
sistemin giinesi “Gerceklik nedir?/ Gergekligin yap:
tas1 nedir?” gibi sorulara cevap veren ontolojik sayiltidir.
Epistemolojik ve metodolojik sayiltilar ise giinese bagl
olarak belirli yoriingeleri izleyen gezegenler gibidir.
Bu nedenle bir bilim anlayisimin/paradigmanin  ne
oldugunu anlamanin yolu, onun giinesinin ne oldugunu
anlamaktan gecer.” ( Dikecligil 2006: 31)

Bu anlayisla degerlendirildiginde Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Egitimi bilimi ile ilgili anlay1sin giinesinin
Tirk Dili ve Tiirk Edebiyati oldugunu soylemek
mimkiin. Peki Tiirkge Egitimi paradigmasinin

glinesinedir? Ya da Tiirkge egitimi bilimi anlayisinin

gunesi nedir?

ontolojisi ya da ontolojileri nelerdir? Daha yalin bir
bigimde belirtmek gerekirse Tiirkge egitimi hangi alana dayandirilmaktadir?/hangi
alanlara dayandirilmalidir?

Chomsky, “bir dili bilme” kavramini su sorularla sorgulamaktadir:

1. Bir insan bir dili bildiginde o insan tam olarak ne biliyor?

2. Bir insan o bilgiye nasil sahip oluyor?

3. Bu bilgi nasil kullaniliyor? (Chomsky, 2007:375)

Bu sorularin yanitlanmasi hem bilimsel arastirma hem de Tiirk¢e 6gretimi
siirecini dilin dogasi, dil edinimi, dil bilgisi, psikoloji, sosyoloji gibi alanlarla
iliskilendirmektedir.

Tiirkce bilmek. O dil ile iletisim kurabilmek, O dilin seslerini ve pargalar
istii birimlerini duydugu bigimiyle seslendirebilmek, O dilin seslerini kullanilan
alfabe ile yazabilmek, O dil ile yazili ya da sozlii olarak ciimleler kurabilmek, O
dilde sdylenen/ yazilan ciimleleri anlamak, Girdigi sinavlarda belli bir puan almak
vb midir? Tiirkge 6grenme ve 6gretme siirecini planlayanlar ve uygulayanlar iki
segenekle kars1 karsiya bulunmaktadir:

1. Dil, “bilen” bir “6zne”nin “bilinen” bir “nesne”si olarak mi algilanmali?

2. Yoksa dogal yollardan edinilen, hi¢bir ¢caba gosterilmeden taklit edilebile-

cek bir davranis olarak m1 degerlendirilmeli?

Bilmek, fark etmekle; bilen bir 6zne olarak bilinen/bilinecekleri nesneles-
tirmekle baslar. O hélde gerek anadil gerekse ikinci dil 6grenirken éncelikle dilin
dogasinikesfetmek, onudgrenilecekbirnesneolarakalgilamakgerekir. Busiiregte pek
¢oksorununyanitlanmasionemlidir.Felsefe, kelam, dilbilimgibibilimalanlariminaras-
tirma konular1 arasinda yer alan sorular dil 6grenim siireglerinin de kuramsal
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dayanagini olusturmalidir: Ornegin dilin bilinecek

bir nesne ya da Allah (c.c) tarafindan insana Universitel erde
dogustan bahsedilen bir donanim olarak kabulii o
Ogrenme / Ogretme siireglerinde de farkliliklara yayg|n|a§an egi-
yol agacaktir. Insanin hayatimizi kolaylastiran ve tim bilimi enstitu-
cabucak kullanmay1 6grenecegi bir mekanik sistem leri, e(jltlm fakul-
veya toplumsal yasama adim atar atmaz hazr : :
buldugu bir kiiltiir olarak degerlendirilmesi de te!ermdekl akade-
kendi uygun 6gretim yaklasimlarini gerektirecektir. mik gal |§ma|ar|

Bu durumda Tiirkge egitimi paradigmasinin nerede ise ogret-
ontolojisini dil gercekligi olarak kabul etmek ve menlik uygulama-
alan iliskilerini su sema ile gostermek miimkiindiir.

laryla sinirlandir-
Tiirkce Egitimi m|§t“..

Tiirkce Tiirkge Ogretimi
- . . Tirk Egitimi Ol¢me -
? ? 27? 27?
Dilbilim?| | Tiirk Dili’ Edebiyati| | =~ Felsefesi degerlendirme
|
Tiirkge Dil
programi | | egitimini
Ogretim
yaklasim,
yont.
teknikleri

Dil gergekligi ve bir dil sistemi olarak Tiirk¢enin yapisini dikkate almayan
bilgi tiirlerinin ve 6gretim yontemlerinin basarili olamayacag gercegi bir yana bu
iliskiyi kuramayan 6gretmenlerin uygulamada basarili olmasi da miimkiin degildir.
Dil bilimi Tiirk Dili ve Tiirk Edebiyati alanindan koparilmig bir Tiirkge egitimi
siireci, Tiirkce egitimini bir bilimsel alana doniistiiremeyecegi gibi uygulamayi
teoriye, beceriyi bilimsel bilgiye dayandiran Tiirk¢e 6gretmenleri de yetistiremez.

Tiirkce Ogretimi Sorunlar:

Tiirk¢e 0gretimi konusunda en 6nemli uzlasma konusu bu alanin sorunlu
oldugudur. Sorunun Tiirkce 6gretmenligi lisans programlarindan kaynaklandig1 da
uzlagma saglanan bir bagka konudur. Ozbay, “Egitim fakiiltelerinde ‘nitelikli 53retmen’
yetistirebilmek icin genel olarak ders dagilnminda dikkat edilecek oran % 70 alan bilgisi
ve alan egitimi, % 30 pedagojik formasyon ve genel kiiltiir olmas: gerekirken, maalesef bu
duruma hi¢ dikkat edilmemistir.” ifadesiyle durumu 6zetlemis; program Onermistir
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(Ozbay 2005: 315). Giizel de benzer nedenle bir
Universitelerde program Onerisi sunmustur (Giizel 2005: 305-310).
yayglnlagan egi_ Bugiin uygulanmakta olan programda sorunlarin
tim bilimi enstiti- artarak devam ettigi gozlenmektedir.

leri, egitim fakul-
telerindeki akade-

Egitim fakiilteleri bu i¢i bosaltilmis lisans
programu ile iniversite anlayisindan uzaklastirila-
rak yiiksek Ogretmen okuluna doniigtiiriilmiis;

mik calismalari

nerede ise ogret-
menlik quUIama' yayginlagsan egitim bilimi enstitiileri, egitim fakiil-
lariyla sinirlandir- telerindeki akademik calismalar1 nerede ise 6gret-
m|§t|r. menlik uygulamalariyla smmrlandirmigtir.  Bu

Ogretim elemanlarinin bilimsel ¢alismalarini uygu-
lama boyutuyla sinirlandirmistir. Universitelerde

calismalarm pek ¢ogu sadece alanla degil egitim
biliminin temel kuramlariyla da iligskilendirilmemektedir.

Oysa 6grenme, bir alanin kavramlarmin igsellestirilmesi ile baslar. Bilimsel
bilginin olusturulmasi ancak kavramlagtirma ile miimkiin olabilir. O bilginin 6g-
renilmesi/6gretilmemesi ise kavramlarin tam olarak algilanmasini gerektirir. Buna
ragmen Tiirkiye’de gerceklestirilen Tiirkge 0gretimi siireclerinde dil ile ilgili kav-
ramlarin 6grenilmesi/dgretilmesi genellikle ihmal edilmektedir. (Yagmur 2010: 195)
Ornegin “cat1” kavramini tam olarak i¢sellestirmemis bir 6grencinin Tiirkgedeki gat1
yapilarin1 kavramasi beklenmemelidir. Ciinkii bi¢cim ve islev arasindaki iliskinin
kurulabilmesi biiyiik dlciide terimin kavranmasina baghdir.

Dilsel yap1 iizerine yapilan arastirmalarin insanin zihinsel kapasitesi ve akli
siireglerine dair derin kavrayislar saglayacag agiktir. (Chomsky 2007: 368) Buneden-
le dil 6gretimi siireclerinin {ist diizey diisiinme becerisi kazandiracak bigimde plan-
lanmas1 gerekmektedir. PISA okuma diizeyleri bu anlayisi yansitacak niteliktedir:

PISA Okuma Diizeyleri

1. Diizey Metinde agikga verilmis olan bilgiyi bulur.
Metnin ana fikri hakkinda izlenim edinmek i¢in paragraf basliklarindan yararlanabilir.
2. Diizey Yazarin amacina iligkin ¢ikarimlar yapmak i¢in metin i¢i 6gelerden “sentezler” yapar.
Bir grafik ya da tablodaki iki bilgiyi birlestirir.
3. Diizey Bir metindeki bilgiler arasindaki iliskiyi bulur ve bu bilgiyi tanimlar.
Birgok olgiitii bir arada gozeterek kiyaslama yapar ve bilgiyi kategorilere ayrir.
4. Diizey Ortiilii anlam iceren metinlerde birkag paragraf arasindaki dil bilimsel ve tematik baglantilar:
gorebilir.
Metne dayali yiiksek diizeyli ¢ikarimlardan yararlanarak asina olmadigi bir baglamdaki

kategorileri anlar ve bunlardan yararlanir.

5. Diizey Bir alana 6zel bilgiler iizerinde elestirel bir degerlendirme yapar ya da hipotezlere ulasir.
ifade yapis1 acik olmayan metinleri analiz eder.

(Yagmur 2010: 206)
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PISA sonuglar: Tiirkge egitiminin bu beceri- ._
leri kazandiramadigini ortaya koymaktadir. Tiirkge TO rkge eg itimi
programini bu dikkatle inceleyen Batur ve Ulutas, sadece okuma-
durumu “Ogzellikle okuma aliskanlig1 kazandir- yazma, konu S-
ma baglaminda verilen kazanimlarin okudugunu ma-dinleme egi_
anlamaya dogrudan hizmetettigini sdylemek olduk- timi olarak d eg il;
ca gli¢ gortinmektedir.” (2013:) bigimindeki ifade- yani zamanda
siyle vurgulamigtir. Ancak sorun ilk ve orta dU§Unme, estetik,
O0gretim-deki Tiirkge Ogretimi programiyla simnirh egltlml olarak al-

degildir. Bu programlar1 yiiriitecek Tiirkce ve g_llanma“;_ed_e_'
biyat ve dil bili-

minden ayri
dusunulmeme-
lidir.

Tirk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerini yetistiren
yliksekogretim kurumlarinda uygulanan program

da st diizey diisiinme becerisi kazandiracak

nitelikten yoksundur. Ciinkii egitim fakiilteleri alan

egitimi bakimindan zayiflatilmis, alani bilmeyen
Ogretmenler ve akademisyenler yetistirilmeye baslanmistir.

Oysa diinyanin en basarili egitim sitemlerinden biri olan Finlandiya'da
Ogretmen yetistirme programlari, alan, kuramsal egitim bilimi ve uygulama temeli
tizerine kurulmustur. “Ogretmenlik gézlem ve uygulamalari dort y1l devam eden
lisans programinin tiimiine dengeli ve birbirini tamamlayacak sekilde yayilmustur...
Sinif 6gretmeni (1 ile 6. siniflar) adaylar: egitim bilimlerinden brans 6gretmeni (7
ile 12. siiflar) adaylari ise kendi alaniyla ilgili tezli- yiiksek lisans derecesine sahip
olmak zorundadir. Bu sekilde Finli 6gretmenlerin arastirma tabanli bir egitimle

sorgulayici bir bakis agisina sahip olmalar1 saglanir.” (Eraslan 2009: 241)

Sonu¢ / Oneri

Tiirkge egitimi alaninin belirlenmis olmas: gerekir. Tiirkge 6gretmenleri ve
bu ogretmenleri yetistiren 0gretim iiyelerinin Tiirkce egitiminde oldugu kadar
Tiirk¢e konusunda da yetkin olmalar1 gerekir. Tiirkce egitimi sadece okuma-yazma,
konusma-dinleme egitimi olarak degil; yan1 zamanda diisiinme, estetik, egitimi
olarak algilanmali; edebiyat ve dil biliminden ayr diisiiniilmemelidir.

Tiirk¢e 6gretmenligi boliimlerinde Tiirkce egitimi ile ilgili calismalarin yam
sira Tiirkge 0gretim programlarinda yer alan Tiirk Dili ve Tiirk Edebiyat: konular1

ile ilgili yiiksek lisans ve doktora calismalar1 da yapilabilmelidir.
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Ogretmen egitiminde meslek bilgisi ¢ok 6nemlidir. Ancak hicbir dgretim
yontemi ve teknolojisinin bilinmeyen bir seyi 6gretemeyecegi unutulmamali, alan
bilgisi daha fazla 6nemsenmelidir.

Tiirkgce Ogretimi bilimsel olarak temellendirilmek isteniyorsa ogretim
programlarinda dilin dogasini sorgulamaya yonelik felsefi yaklagimlara, dili bilimin
nesnesi olarak algilayan dil bilim kuramlarina yer verilmelidir.

Egitim fakiilteleri 6gretmen yetistiren bir meslek yiiksekokulu olarak degil;
0zgorev ve Oziilkiilerinde de belirttikleri gibi bir {iniversite anlayisiyla arastirma
yapmali.

Tiirkce egitimi alan1 dogru ontolojik temellere oturtularak dogru bilimsel
stirecle olusturulmali.

Egitim bilimleri Enstitiisii abartili nicel / nitel arastirma yonlendirmesinden
vazgecip, dilin dogasma uygun konu ve yontemleri de tesvik etmelidir.

Ana dil egitiminin bir diisiince egitimi oldugu unutulmamali, kavramlar

olusturmaci bir yaklagimla tanimlanmali, uygulamalar tanimlarla celismemeli.
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BiR SEYYAHIN
GOZUNDEN TURK KADINI
VE DUSUNDURDUKLERI

YRD. DOC. DR. ASiYE DUMAN*

Ulkemizde daha cok Cocuk Kalbi adl1 eserle taninan Edmondo De Amicis,
diinyada seyahatname yazari olarak da iinliidiir. Amicis,1870i yillarda Istanbul’a
gelmis, Istanbul ile ilgili gozlem ve diisiincelerini iceren Costantinopoli adl
seyahatname yayinlamistir. Bu eserdeki basliklardan biri de Tiirk Kadinlaridir. Bu
yazida, Amicis’in, anilan eserinden hareketle Tiirk kadini hakkindaki goriisleri ve
bu gortislerle ilgili degerlendirmeler paylasilacaktir.

Eserin genelinde Tiirklere, Tiirk tarihine karsi olumsuz bir bakis agisi, 6n
yargili ve alayli bir anlatim goriilmektedir.

“Tiirk kadinlarimin esaretinden bu kadar c¢ok bahsedildigini duyduktan sonra,
Istanbul'a kim gelirse gelsin herkes icin Avrupa’min herhangi bir sehrinde oldugu gibi her
yerde her saatte kadinlar: goérmek pek hayret verici bir seydir”(220.s.). ... “Tam o giin biitiin
bu hapsedilmis kirlangiclara ilk defa kanat verildigi ve Miisliiman cinsi latifi icin bir hiirriyet
cagrmn basladir samlabilir” (220- 221. s.). Bu satirlarda kendisinin de belirttigi gibi
yazar, Istanbul’a, Tiirk kadin1 hakkinda da yanls bilgilerle, n yargilarla gelmistir.
Bu bakis agisi, eserin biitiiniinde oldugu gibi Tiirk kadininin anlatildig1 boliimiin
her climlesinde hissedilmektedir.

Eserde, “Feracenin igine bir cuvala sokulmus gibi kapatilnus da olsalar, Tiirk kadinlar:
yasmag: Oyle bir sanatla baglarlar ki, giizeller pek alimli, ¢irkinler de sevimli goriiniir”
(223.5.), ciimlesi gibi en azindan bir kismi kiiclimseme hissettirmeyen ciimlelere de
rastlanir. Fakat bunlara aldanmamali. Ciinkii arkasindan bir sekilde alayli, kiiciik
diisiiriicii ifadeler gelir:

“Bu, ruhani ve bakir bir seyi olan ve altinda sadece huzurlu diigiincelerle masum
arzular dogarmug gibi gelen hem ciddi hem fikir fikir garip bir kryafettir.... Gel gelelim altinda

* Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Tiirkge Egitimi Boliimii Ogretim Uyesi.
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her sey dogar” (224.s.).”Riizgdr estigi vakit kadimn
Tirk kadini hak- feracesini indirme zahmetine girmesi ihtimal ddhilinde
degildiv; Miisliiman  kadinlarimin  hicap  duygusu
kinda bu satirlari d,g o P
izlerden agagiya inmez, bazen daha yukarilarda kalir
yazanlarin, (226.5.)
renkK e var ol- Yazar, asagidaki satirlarda oldugu gibi Tiir
Frenk’e yar ol sagidaki satirlarda oldugu gibi Tiirk
maktansa 6lm eyl kadimni diye haremdeki kadindan bahsetmektedir:
“Bir Tiirk kadimin yiiziine bakan geng bir Avrupa-

tercih eden Be-

N Imin giiliimseyen, hatta agiktan agiga giiliimseyen bir
yaz Lale’den ha- gozle karsilasmas: ¢ok miimkiindiir. Arabayla gecen
berdar olmasi da, giizel bir hamnun, harem agas1 gérmeden kendisinden

onu anlamasi da hoslandigim fark ettigi geng bir Frenk'e eliyle zarif bir
beklenemez selam vermesi olmayacak sey degildir” (226.s.). Tiirk

kadmi hakkinda bu satirlar1 yazanlarin, Frenk’e
yar olmaktansa olmeyi tercih eden Beyaz Lale’den
haberdar olmasi da, onu anlamas: da beklenemez. Atsiz'in;

“Catti yay kaslarini/ Goriince giildiigiimi{i” musralariyla anlattign Tiirk
kizlarinin diinyasi, Amicis’in anlattiklarinin diinyasindan ¢ok uzaktir.

“Erkek hareme hemen hemen hicbir zaman koca, yani es, veya ¢ocuklarinin miirebbii
olarak girmez, sadece sevgili olarak girer” (243.s.). ... “Erkek mabedin tanrisidir, kadin
tapinmaya mecburdur” (243.s.). Yukarida da belirtildigi gibi eserde, yazarin, Tiirk aile
yapisi ile harem arasindaki farki gérmedigini ortaya koyan bu tiir ciimlelerin say1s1
hi¢ de az degildir. Burada dort kadinla evliligin yerildigi diisiiniilebilir ancak dort
kadinla evlilik ne harem hayatiyla ayni seydir ne de Tiirk toplumunda yaygindir.
Tiirk kadmini anlatan bir yazarin bunu bilmesi gerekir.

Yazara gore kadin “Bir cesit hayvani hayat uyusuklugu icinde saadeti, saadet
olmazsa huzuru bulabilmek icin kalbinin ve aklimin sesini ekseriya kararli olarak susturur”
(244.s.). Yani diistinmeyen, hissetmeyen bir kadin... Tiirk Istiklal Savasi’n1 zaferle
sonuglandiranlar, bu diisiinmeyen, hissetmeyen, kadinlarin ¢ocuklart miydi? Bugiin
yasasayd1 Amicis bu soruya nasil bir cevap verirdi acaba?

Biitiin bu anlatilanlar i¢inde, her yoniiyle olmasa da aile yapimizin dile
getirildigini diisiindiiren birkag satir var:

“Orta simiftan bir Tiirk erkegi, iktisat sebebiyle karisina daha yakimdir, onu daha sik
goriir ve daha teklifsizce yasar.” ... “Halayig1 olmayan kadin calisir ve ¢alismast itibarini ve
niifuzunu artirr. Issiz giicsiiz kocastm gidip kahveden veya meyhaneden cekip cikarmas
ve terlikle dove dove eve getirmesi goriilmedik seylerden degildir. Birbirlerine esit muamele
ederler, aksami evin kapisinin Oniinde yan yana oturarak gecirirler” (245.s.).

Asagidaki paragraf, devaminda konuyu fuhusa kadar gotiiren satirlara
baglanmasaydi, yazarin, Tiirk milletinin kadina bakisini anlamaya bagladigini
distindiirebilirdi:
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“Tiirk kadiminin kanuna gore bircok teminatinin,
adetlere gore birgok imtiyazimin bulundugu dogrudur.
Umumiyetle bir cesit mertce bir terbiyeyle hiirmet goriir.
Hicbir erkek sokagin ortasinda bir kadina el kaldirmaya
ciiret edemez. Higbir asker bir kargasalik giiriiltii patirtis:
icinde bile kiistah bir mahalle karisina kotii muamele
etme tehlikesini goze alamaz”(247.s.).

Eserde, Tiirk kadininin en onemli, en belir-
gin Ozelliklerinden olan anneligine de dil uzatil-
maktadir: “Cocuklarini yetistirmeyi bilmeseler veya bu
yiizden kaygilanmasalar da sefkat gosterirler” (252.s.).

Asagidaki satirlarda ise Tiirk kadini oturup
kalkmasini bilmeyen, hi¢bir is yapmayan, tembel,
amagsiz, gorglisiiz, huzursuz, kendine giivensiz,
oturmaktan bile aciz bir insan, bir varlik gibi
tanitilmaktadir:

“Mesela ilk dakikalarda ziyaretcisine uygun bir

W |
Eserde, Turk

kadininin en
onemli, en belir-
gin ozelliklerin-
den olan anneli-
dine de dil uzatil-
maktadir: “Co-
cuklarini yetigtir-
meyi bilmeseler
veya bu ylizden
kaygilanmasalar
da sefkat
gésterirler”

vaziyette bir sedire oturmus olan hanim, birden kollarini

baginin iistiinde kavusturur, ya uzun uzun esner veya bir dizini ellerinin arasina alirmis.
Haremin adaba mugayir serbestli¢ine dememek icin, sere serpelige, can sikintisimin ve
issizligin rehavetli duruslarina alismug ve uzun hamam sefalariyla gevsemis olan bu kadinlar
zorlama bir durustan cabuk yorulurlarmis. Bir divana yatar elbiselerinin etegini burup burup
acarak durmadan doner, ¢comelir, ayaklarin ellerinin igine alir, dizlerinin tistiine bir
yastik koyarak dirseklerini bu yastiga dayar, uzanir, gerinir, biikiiliir, sirtin1 kedi gibi
kabartir, divandan silteye, silteden haliya, halidan mermer dosemeye yuvarlanir ve
uykunun bastirdig yerde gocuklar gibi uyurlarmis” (254.s.).

Yazar, bir boliimde Tiirk kadinini kocalarina, kendi ifadesiyle efendilerine
gore gruplandirir. Mesela Avrupa’ya 6zenen, yeni fikirlere acik bir kocanin karisi,
Fransiz terziye son moda mecmuasina gore elbise diktirir(259.s.). Ama bu kadin da
yazarin alaylarindan kurtulamaz:

“Neticede hanim dini Islim olan Avrupali bir hanimdir ve kadin arkadaslarina: bir
kokona gibi yasiwyorum, yani bir Hristiyan kadimi gibi yasiyorum demekten memnuniyet
duyar” (260.s.).

“Gelgelelim oteki harem? —burada bahsedilen, yeniliklere karsi olan efendinin
haremidir- Orada hanimin elbisesinden en kiiciik alet ve edevata kadar her sey Tiirk’tiir.
Kuran'dan bagka hicbir kitap girmez bu evlere. Istanbul gazetesinden baska gazete alinmaz.
Hanim hastalaninca hekim ¢agrilmaz; biitiin dertlere karst kendilerine mahsus tabiatiistii bir
kuvvetleri olan iifiiriikcii kadinlardan biri getirtilir” (260.s.).
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Yazarin Tiirk kadmini hi¢ tanimadigi, onun
Yazarin Turk Zl‘;lékd.ve na:im;(,ls <.’:11rllayl§,1 }:jqu}r:dba higlbir d§ey
ilmedigi, sadakat duygusundan haberi olmadig;,
[(adlnlal'l ba§| B su satirlarda daha agik goriilmektedir:

glyla kaleme “Kocasina sadik olmayan Tiirk kadinlar: var
ald Igl bolimde midir? Sorar misiniz? ... Istanbullu yasmaklilarn bircok
aglkga gt')rﬁlmek- Hristiyan sehrin yasmaksizlarindan neredeyse daha az
tedir ki Tiirk aile giinah islemedikleri iddia edilebilir” (269.s.).

: Esere gore Tiirk kadini, kendisi olmaktan
hayatl dlye ha- memnun degildir. Kiiltiirstiz ve kendine
rem yagant|3| : giivensizdir. Bagka bir kimlige girmek ister:

Tirk kadini dlye “Frenk kadimimi Oniinde cahilliklerinden utani-
harem kadini yor, onlara kaba ve cocuksu goriinmekten cekiniyor-
larmus. ... Bir Avrupa dilini 6grenenler, bilgi sahibi
anlatllmlgtlr. olma arzusundan ziyade taklit etmek ve Hristiyan
REIEINE bak|§ kadmlarla konusmak icin 63reniyorlarnus. Konusurken,
acisl da ayrica Tiirkceye birkag¢ Fransizca kelime sokmak icin zihin
yoruyorlar; bu dili bilmeyenler bilirmis, hi¢ degilse

deg@erlendirilebilir.

anlarmis gibi yapryorlarmis. Kendilerine madam diye
hitap edilmesinden mesut oluyorlarmis” (273.s.). Bu
tanimlamaya uyan Tiirk kadin elbette diin vardi, bugiin de var. Peyami Safa gibi
bir¢ok yazarimiz da romanlarinda bu kadin tipini ele almistir. Ama bunun biitiin
Tiirk kadmlarmi temsil eden tip olarak anlatilmasi kabul edilemez.

Amicis, Tiirk kadin1 diye tanttign harem kadinina aydinlik ve mutlu bir
gelecegin miijdesini de verir:

“Umidiniz kesmeyin ey giizel hammlar! Selamlik kapilar: kirdacak, demir
parmakliklar kalkacak, ferace kapali carsimin bedestenlerini siisleyecek, harem agast ancak
gamli bir ¢ocukluk hatirasi olarak kalacak” (276.s.).

Yazarin Tiirk Kadinlaribaghgiyla kaleme aldig1 boliimde agikga goriilmektedir
ki Tiirk aile hayat1 diye harem yagantisi, Tiirk kadini diye harem kadini anlatilmustir.
Hareme bakis agis1 da ayrica degerlendirilebilir.

Tiirk kadimi Amicis’in anlattigi kadin degildir. Tiirk kadin1 Kara Fatma’dir,
Nene Hatun’dur. Tiirk kadini Bozkurtlarin Almila’si, Dede Korkut Destani’nin Baru
Cigek’i, Calikusu’nun Feride’si, Cigekler Biiyiir'iin flay’idir. Ve Tiirk kadinim Tiirk

kadin tanitmalidar.

Kaynak
EDMONDO, De Amicis (1986), (cev. Prof. Dr. Beynun AKYAVAS). Istanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1
Yayinlari, Ankara.
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Diisiince Diinyasinda Tiirkiz Dergisi
Yayin Ilkeler

Diigiince Diinyasinda Tiirkiz dergisi, sosyal bilimler alaminda iki ayda bir yayimlanan
hakemli bir dergidir. Her yilin son sayisinda derginin yillik dizini yayimlanir.

Makalenin yazary; adimi, soyadini, unvanini, belirtmeli, ayrica iletisim saglanacak agik
adres, telefon numarasi ve e-posta adresini vermelidir.

Dergiye gonderilen yazilar, bilgisayarla hazirlanarak PC uyumlu disket (CD veya DVD)
iizerinde veya e-posta adresine gonderilmelidir.

Gonderilen yazilar, daha once yayimlanmams olmalidir. Herhangi bir sempozyum,
kongre vb. bilimsel toplantida sunulmus olan bildiriler veya diger bilimsel yazilar; etkinligin
adz, yeri ve tarihi belirtilmek kosuluyla yayimlanabilir.

Dergimizde yayimlanan yazilarda ileri siiriilen goriisler ve sorumluluk yazarlara aittir

Yayimlanmalar: amacryla dergiye gonderilen yazilar; Yayin Kurulunca yayin ilkeleri
acisindan incelenir ve degerlendirilmek iizere alaninda uzman iki hakeme gonderilir. Ancak,
hakemlere yazar adi, yazarlara ise hakem adi bildirilmez. Hakem raporlarimdan birinin
olumlu, digerinin olumsuz olmas: hdlinde, iiciincii bir hakeme gonderilir ve bu sonuca gore
Yazi Kurulunca yazilarin yayimlanmas: hususunda karar verilir.

Yayin Kurulu, hakemlerin elestiri ve onerilerini dikkate alarak yazilar iizerinde anlatim
agisindan gerekli diizeltmeleri yapabilir.

Yayimlanmas: uygun goriilmeyen yazilar, bir 6rnegi saklanmak kaydiyla, yazarin istegi
iizerine iade edilir.

Yazim Kurallar: ve Bicimsel Ozellikler
1. Dergiye gonderilen yazilar, Tiirk Dil Kurumunun Yazim Kilavuzu'na (kisaltmalar
dahil) uymak zorundadir. Yabanci sozciikler yerine olabildigince Tiirkce sézciikler kul-
lamilmalidir.

2. Baslik: Igerikle uyumlu olarak en gok 10-15 sozciikten ibaret, tamamen biiyiik
harfle, koyu (bold) ve 12 punto olmahdir. Ara bashklar, boliim bashiklar ve alt bashiklar
sadece ilk harfleri biiyiik olacak sekilde, 11 punto koyu yazilmalidir.

3. Yazar adi ve adresi: Makale yazari, adini, soyadini ve unvanini yazi bashgmin altina

(*) isaretini belirterek yazilmalidir. Bu isaret, dipnotta gosterilecek, makale yazarinin ku-
rumu ve unvani yazilacaktr. Herhangi bir kurumda gérev yapmayan yazarlar, konumu-
na uygun sifatlart kullanmalidir: Aragtirmaci, yazar vb.

4. Ana metin: Yazilar, Times New Roman tipi ile 16 punto biiyiikliigiinde ve 1,5 satir
araligwyla yazilmalidir.
Alintilar italik harflerle ve tirnak icinde verilmeli; bes satirdan uzun alintilar ise
satirin sagindan ve solundan birer santimetre igeride, blok hilinde ve tek satir araligryla
yazilmalidar.

5. Yazilara bilgisayarla sayfa numaras: verilmelidir (Gerekirse ¢iktilar iizerinde kalemle
verilebilir).

6. Kaynak gésterme: Metin icinde yapilan gondermeler soyadi, basim yili, gerektiginde-
sayfa numarast parantez iginde belirtilmelidir:
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(Ozbay 2010), ( Ozbay 2010: 163). Yazarin ayni yil yayimlannus birden cok eserine
gonderme yapilmigsa (Altin 2010 a Altin 2010 b); birden cok kaynaga gonderme yapil-
migsa ( Erkin 2008, Canbel 2009) seklinde belirtilmelidir. Birden ¢ok yazar adi yazilmali
ve “vd” kisaltmast kullanulmalidir: ( Yakici vd. 2005)

Dipnotlar yalmizca agiklamalar icin kullamlmali, sayfa altinda ve numaralandiri-
larak gosterilmelidir. Herhangi bir internet adresine yapilan gondermelerde bu adresler
kaynaklar arasinda verilmeli ve indirme tarihi belirtilmelidir:

(http://www.Guntulu.com.tr/22.03.2010).

7. Kaynakga: Yararlamilan kaynaklar, yazinin sonunda “Kaynakca” boliimiinde, 10 pun-
to alfabetik olarak verilmelidir. Makalelerde Tiirkce kaynaklara oncelikle yer verilmelidir.

Ornek olarak:

Tek Yazarli Makale:

OZONDER Cihat (1984), “Kiiltiir Biiltenlesmesi ve Alt Kiiltiir Gruplar1 Hakkinda
Diistinceler”

Tiirk Kiiltiir Arastirmalar, Ankara: Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii Yayinlar:, 132:
136-139.

Tek Yazarl Kitap:
OZBAY, Hiiseyin (2010), Kelimeler Kusatmas ,
Ankara: Berikan Yayimevi Yayinlar1.

FORSYTH, Patrick (2000), 30 Dakikada Rapor Yazma cev. E. Sabri Yarmali, Istanbul:
Damla Yayimevi Yaynlari.

iki Yazarl Kitap:
KIRAN, Zeynel ve KIRAN Ezgiler. (2001), Dil Bilimine Giris,_ Ankara: Seckin Yaynlari.
Cok Yazarh Kitap:

KORKMAZ, Zeynel vd. (2001), Tiirk Dili ve Kompozisyon Bilgileri, Ankara: Yarg: Ya-
ymlart.

Yayimlanmamas Tez:

KARA, E. (1996), Ogretmenlerin Statii Diizeyleri, Ankara: Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmanug Yiiksek Lisans Tezi.

Yazari Aym Yayunlanms Birden cok Makale veya Kitab: Varsa:

KORKMAZ, Zeynep (2005 a), Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar 1, Ankara: Tiirk Dil Ku-
rumu Yaymnlari.

Korkmaz, Zeybnep (2005 b), Tiirk Dili lizerine Arastirmalar 2, Ankara: Tiirk Dil Kuru-
mu Yaymnlari.

136



THE PUBLICATION PRINCIPLES OF THE JOURNAL OF
OPINIONS WORLD
(DUSUNCE DUNYASI"'NDA TURKIiZ)
The Journal of Opinions World is a peer viewed journal devoted to the social fields
published on bi-monthly period. The annual index is given in the last issue of the
year
The author(s) are supposed to clearly state their names, titles, institution and give a
Corresponding address or an email.
The manuscript must be submitted a PC compliant CD or through email
The papers must be original and not published previously in any other journal. The
papers submitted to a conference, congress or symposium can be published provided
that the name, the place and the time of the activity are clearly stated.
All the opinions and the ideas published in the journal entirely belong to the authors
and do not bind the journal in any way.
The papers submitted to the journal are first checked regarding to the publication
rules of the journal by the editorial board and then sent to two referees for the
through reviewing process. The manuscripts sent to the referees do not contain
the names of the authors.
Similarly the names of the referees are not revealed to the authors. In the case of one
positive one negative view of the referees the manuscript is sent to a third referee for
the final decision.
The editorial board reserves the right to make syntaxual changes on the papers
based on the recommendations of the referees.
The rejected papers are returned to the authors upon request. A copy of each paper
is achieved by the journal

Writing rules and formatting

1- The papers sent to the journal must be in compliance with Turk Dil Kurumu
Yazim Kilavuzu (including the abbreviations)

2- Title: The title must be in good compliance with the content, contain maximum
10-15 words, written in bold 12 fond capital letters. The sub titles should be 11 fond
bold letter in title case

3- The name and the title of the author should be written under the title with. *
This should give in the footnote indicating the institution and the title of the author.
The authors which are not working in any institution should use titles which describe
them such as researcher, author etc

4- Main text: The main text should be written 11 fonts Times New Roman with
single spacing. The quotations should be italic and given within.” The quotations
longer than five lines should be given by 1 cm indentation from the both end of the
page with single spacing.

5- The papers should not contain page numbers (The authors may indicate the
pages with a pencil on the hard copy if necessary)

6- Referencing: The references in the text should be given by the surname of the
author and the publication year of the source in parenthesis (Ozbay 2010).The related
page can be quoted if necessary (Ozbay 2010: 163). More than one documents of the
same author published in the same year are referenced as (Altin 2010 a, Altin 2010
b); Referencing more than one source should be made as (Erkin 2008, Canbel 2009).
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The sources with more than one author should be given by the surname of the first
author followed by et.al and the publication year: (Yakic et.al. 2005)

The footnotes should only be employed for the explanations and numbered according
to the order given in the page. The quotations from an internet address should be
given in the references by stating the downloading date:
(http://www.guntulu.com.tr/22.03.2010).

7. References: All the sources used in the study should be given in the “References”
section in 10 fonts alphabetical order . The Turkish sources should be given priority.
Followin gare the examples of giving various references

Paper with a single author:

OZONDER. Cihat (1984), “Kultur Bultenlesmesi ve Alt Kultur Gruplar1 Hakkinda
Dusunceler.” Turk Kultur Arastirmalari, Ankara: Turk Kulturu Arastirma Enstitusu
Yayinlari, 132: 136-139.

Book with a single author:

OZBAY, Huseyin (2010), Kelimeler Kusatmasi, Ankara: Berikan Yaynlar.
FORSYTH, Patrick (2000), 30 Dakikada Rapor Yazma cev. E. Sabri Yarmals,
Istanbul: Damla Yayinevi.

Book with two authors:

KIRAN, Zeynel ve KIRAN, Ezgiler (2001), Dil Bilimine Giris. Ankara: Seckin
Yayinlan.

Book with multiple authors:

YAKICI, Ali vd. (2008), Universiteler I¢in Tiirk Dili ve Kompozisyon Bilgileri,
Ankara: Gazi Kitabevi.

Unpublished thesis:

KARA, E. (1996), Ogretmenlerin Statu Duzeyleri Ankara: Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitusu, Yayimlanmamis Yuksek Lisans Tezi.

Multiple papers or the book written by the same author and published in the
same year:

KORKMAZ, Zeynep (2005 a), Turk Dili Uzerine Arastirmalar 1, Ankara: Turk Dil
Kurumu Yayinlari.

KORKMAZ, Zeynep (2005 b), Turk
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