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CARLIK RUSYASININ “ERMENI
DEVLETININ KURULMASINA'
DAIR KONUMU: ASAMALAR VE

FARKLI YAKLASIMLAR

ARLIQ RUSIYASININ “ERMANI
DO LE[T(;ILIYININ BIRPASI'NA DAIR
MOVQEYi: MIRHILILIR VE FARQLI

YANASMALAR

TERANE SIRVANOVA EMIRAGA KIZI*

Giris

usya’nin imparatorluk ve somiirgecilik politikast onun birtakim
Rdevletler ve halklarla iligkileri meselesini de ortaya ¢ikardi. Zaman
zaman Doguya dogru genisleyen ve uzun doénemli jeo stratejik
cikarlar giiden Carlik Rusya, siir komsusu olan devletlere ve onlarin tebaasi olan
cesitli etnoslara dair politikasini sekillendirmeye basladi. O, Kafkasya'nin isgali ve

unlii “Dogu meselesinin” ¢oziimiinde “Ermeni faktoriinii” gdzden gecirdi.
Bununla ilgili olarak da Ermenilerden istifade yolu segildi ve cesitli planlar
hazirlandi. Bunun igin verimli bir zemin de vardi. H.Pasdermaciyan’in “Ermenistan
Tarihi” eserinde de yazdig1 gibi, “... Ermeniler Ruslara daha ¢ok vefalidirlar. Genelde,
Ermeni milleti istemiyordu ki, Ruslarin golgesi onlarin basindan eksik olsun ...”.
Buna karsihk Ermeniler de Rusya'nin emperyal politikasindan kendi amaglarim

gerceklestirmek icin yararlanmaya calistyorlardi. Onlarin baslica hedefi ise “Ermeni

devletini yeniden kurmak” idi.

* Azerbaycan Devlet [ktisad Universitesi Uluslararasi iligkiler Béliimii Bakii-Azerbaycan.
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Rusya Imparatorlugu-Ermeniler iliskilerini ve Carhigin onlarin devletgiligi
meselesine bakisini tahlil ederken burada iki asamay: birbirinden ayri tutmak
gerekir. Ciinkii sadece bu tiir bilimsel yaklasim, arastirma yontemi ile meselelerin
gercek mahiyetini agiklamak miimkiindiir. Bu iki asama ise sOyle iliskilendirilip,
ifade edilebilir:

1. Carhigin Giliney Kafkasya'min istilasina dek olan dénemdeki bakis ve
planlari.

2. Tiirkmengay Anlagmasinin yapilmasindan 1917 Subat Devrimi'ne kadar
siiregteki tutum ve yaklasimlar.

Giiney Kafkaslarin Carlik Rusya Tarafindan Isgal Edilmesine Kadar
Yasanan Gelismeler

Birinci asamanin ve o doneme ait bakis-planlarin hem yeterince incelendigini
hem de incelememizin kronolojik gercevesinin disinda kaldigimi dikkate alarak
onlara kisaca deginmeyi gerekli buluyoruz. Once énemli bir hususu belirtmek
gerekir ki Rusya’nin bu iki asamada Ermenilerle (onlarin “devleti” ile) ilgili gtlittiigi
amaglar, hazirladig1 planlar ve projeler birbirlerinden ilkesel, kavramsal olarak
keskin sekilde farklilagirlar.

Carlik, Giiney Kafkasya>nin istilasina dek bu bolgede Rusya’nin korumasi
altinda olan tampon devletciklerin olusturulmasina - Iran ve Osmanli ile simirlarinda
bariyerler kurulmasina- ¢ok ilgi duymus, bunun i¢in de calismisti. Boyle bir politika
ise, baz1 Ermeni yazarlarinin yazdig: gibi, “Ermeni halkinin ulusal ¢ikarlarina cevap
veriyordu. Ancak Giiney Kafkasyanin isgalinden sonra bu bdlgelerde Ermenilere
ayrica devlet kurulmasindan asla s6z edilemez. (Ermeni vilayetini bagimsiz devlet
kurulmast ile iliskilendiren goriisler yanlistir. O, sadece Rusya Imparatorlugu’nun

bir arazi - idari taksimat birimi idi.

Rusya hele Aleksey Mixaylovi¢'in Carligi doneminden Ermenilere 6zel ilgi
gostermis ve onlar1 kullanmanin yollarini, araglarini, bigimlerini aramisti. Bu ilgi ve
kullanim ise 18. ytlizyildan itibaren Rusya-Ermeniler (6zellikle de kilise gorevlileri)
is birligi seviyesine yiikseldi. Gliney Kafkasya’'nin istilasina kadarki dénemde Rusya
yakin dis tilkelerde yasayan Ermenilerle ilgili birtakim plan-projeler hazirladi,
onlardan yararlanmak amaciyla gesitli tedbirler aldi. Bunlardan en baslicalarmi
burada kisaca tahlil etmek yerinde olacaktir.

Once 6nemli bir konuya dikkati ¢gekmek lazimdir ki, Carligin Ermenilerden

yararlanma faaliyetleri I. Petro’'nun hakimiyeti zamaninda daha bilingli, sistemli,
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planli ozellik tasimaya bagladi. Onun aldif1

tedbirlerden bazilarini burada bir daha hatirlatmay Q arl |g n
gerekli buluyoruz:
1. Karabag Ermenisi Israel Ori'ye 1678-1711

yillar1 arasinda Avrupa’da (Rusya dahil) misyonu

Ermenilerden
yararlanma
faaliyetleri

[. Petro’nun

ile ilgili olarak verdigi gorevler. Rusya'min ilk

imparatoru, I. Ori'ye Ermeni isini kendi {izerine

hakimiyeti
ile ciddi mesgul olacagin bildirmisti. zamaninda

2. Ozel elgileri Volinski ve Karabag asill daha bilingli,
[van Karapet'i Azerbaycan’a géndererek Ermeniler sistemli, pIanII
hakkinda bilgiler toplattirdi. Bunun sonucunda ozellik tasimaya

aldigmi ve Isveg’le savagi bitirdigi anda bu mesele

“Ermenileri himayesine kabul etmeye ve dinsizlerin ba§| adl.

zulmiinden kurtarmaya hazir” oldugundan
emin olmustur; ancak oncelikle Hazar kiyilarinda daha muhkem olmay: isabetli
goriiyordu.

3. Ermenilerin Azerbaycan topraklarinda toplu sekilde yerlestirilmesine
dair ilk girisimleri yapt1. Bunu onun 1704 yil1 10 Kasim tarihli fermani da yeterince
dogruluyor. Fermanda yaziliyordu ki , “Azerbaycan’in isgal altindaki topraklaria
Ermenilerin gog¢ ettirilip getirilmesi icin yer ayrilsm... Ermenilere yakinlk
gostermek, korunmalarini iyi tegkil etmek, bosalmis evleri, verimli topraklari onlara
vermek gerekir. Siiphelendiginiz Miisliimanlar1 hemen bu yerlerden ¢ikarmali ve
orada Hristiyanlar yerlestirilmelidir... Ermenileri her vasita ile bu bolgelere davet
etmeye caligin, Miisliimanlarin sayisin1 miimkiin oldugunca azaltin. Fakat bunu
oyle yapin ki, onlar hi¢bir sey anlamasinlar.” Fermanda baglica hiikiimler az sonra
Rusya Imparatorlugu Disisleri Bakanliginin 1725 yili 11 Subat tarihli karari ve 1.
Yekaterina'nin 1726 yili Subat 22'de verdigi fermanla bir daha resmilestirildi, L
Petro'nun bu gibi 6nlemlerinin listesini hayli uzatmak miimkiindiir. Ama bizce,
burada oldukg¢a 6nemli bir meseleye, yani Rus ¢armin Ermeniperestligine dair
Ermeni degerlendirmelerindeki genel konumu ile uzlasmayan yaklasima dikkat
etmek maksada daha uygundur. Cok ilgingtir ki, baz1 yiiksek riitbeli Gregoryen din
adamlar1 Imparatorun birtakim hareketlerini Ermenilerin aldatilmasi, onlara “bos
vaatler ve ogiitler verilmesi” gibi degerlendirmislerdir. Boyle degerlendirmelere

sunlar1 drnek gosterebiliriz:
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|. Petro’nun
“Buyuk Rusya”
politikasi Ermeni
din adamlari

icin “Israil’i
Yahudiler adina
Firavunlardan

kurtaran Musa

a) Imparatorun Ermenileri himayeye
almaktan baska Hazar kiyilarini1 da muhkem hale
getirmek istemesi;

b) Rusya ile Osmanli arasindaki 1724 yil
Istanbul S6zlesmesine gore Erivan, Nahgivan,
Karabag vb. bolgelerin Sultan’in y6netiminde
kalmasina riza gostermesi;

c) Azerbaycan topraklarinda bir Ermeni
devleti yaratmayarak sadece Ermenilerin Rusya’nin

elindeki bolgelerde yerlestirilmeleri ile yetinilmesi

peygamber” gibi vb.
“Ermenistan’i
Musliumanlardan
kurtarmaya” dair
niyetlerin plana
gecirilmesiydi.

Tiim bunlan ise, I. Musayev’in arastirma-
larinda yer alan bilimsel bir bilgiyle dayandirmak
miimkiindiir: I. Petro’'nun “Biiyiik Rusya” politikas1
Ermeni din adamlar: icin “Israil’i Yahudiler adina

Firavunlardan kurtaran Musa peygamber” gibi

“Ermenistan’t Miisliimanlardan kurtarmaya” dair
niyetlerin plana gecirilmesiydi.

Rusya hiikiimdarlar1 arasinda Ermeni yanlis1 politikasi ile segilenlerin en
onciilerinden biri de II. Yekaterina kabul edilir. O da imparatorluk politikasmin
disina ¢ikarak Ermenilere yakin bir konum almisti. Bunu dogrulayan birgok tarihi
olgu mevcuttur. Bunlardan bazilarmi burada kisaca gozden gegirmek gerekir.

II Yekaterina “Ararat Krallig1”nin kurulmasina iliskin bir Ermeni idealini
hararetli bir sekilde desteklemisti. Yazar1 H.Argutyan olan bu proje “Rusya ile Islam
komsular1 (Osmanli ve fran) arasinda bir Hristiyan duvari olacak Ararat kralliginin
kurulmasinm1” éngoriiyordu. Projenin Rusya hiikiimdari tarafindan takdir edilmesi
iinlii “Petersburg tartigmalar” ile sonuglandi. Miizakerelerin sonunda ise “bagimsiz
Ermenistan” ile Carlik arasinda iki anlasma yapildi ve II. Yekaterina’nin Ermenilere
yaklasimimi yansitan deklarasyon ilan edildi. Miizakerelerin temel amacini
Giiney Kafkasya’da Rusya'nin yoneticiliginde (Q.Potyomkinin baskanlig: ile) bir
Ermenistan’in kurulmas: olusturuyordu. Acgiklamada ise “Rusya’min himayesi
altinda Ermeni Carligi'nin kurulmasina riza” ifadesi yer aliyordu.

Tarihi belgeler taminmis Ermeniler I.Lazarev ile IArqutinski'nin iinlii
Rus kumandani A.Suvorov’a iki ve Karabagli baz1 meliklerin ise II Yekaterina ile

A.Suvorov’a li¢ mektup yazdiklarini dogruluyor. Bu mektuplarda Karabag'in elde
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tutulmas: ve bu amacla da Ibrahim Hana karsi
birliklerin gonderilmesi isteniyordu.

Ermenilerin bu gibi istek-niyetlerine Carl-
gin yaklasimi onun 1783 yil 6 Nisan tarihli bir
belgesinde (gizli emirle) soyle ifade edilmisti :
“Susali Ibrahim Han devrilmelidir, ciinkii bundan
sonra Karabag Rusya’dan baska herkesten bagimsiz
Ermeni vilayetini tegkil edecektir. Bu vasita ile diger
vilayetlerde olan Ermeniler buraya goceceklerdir.”

Donemin bir bagka Rus kaynag1 da Rusya’nin
(II. Yekaterina'nin) Ermeni yanlis1 tutumunu, yani
Karabag'da onlara bir devlet yaratmak niyetini iyi
agikliyor. Kont Q.Potyomki'nin Carigeye gonderdigi
1783 y1l1 19 Mayzs tarihli belgeden anlasiimaktadir ki,
Kafkasya Isleri Genel Kumandan, II. Yekaterina'nin
arzusuna ve dini gereklere uygun olarak Asya’da
(Karabag'da) Ermeni-Hristiyan devleti kurmali idi.
I.Aleksander'in bir dizi 6nlemleri ve onun yar sira
I. Nikolay’in fran, Osmanli ile yliriittiikleri basarili
isgalci savaglar Ermenileri hayli umutlandirdi. Bu
savaglari “Ararat {iilkesinin ve Ermeni milletinin
kurtulus savasi saati” olarak degerlendiren Gregor-
yen kilise adamlari faaliyetlerini daha da artirdilar.

Polonya’daki Ermenilerin Derbent civarina

Iz

gocme isteklerine

SIYASET VE KULTUR DERGISI

N

I.Aleksander’in
bir dizi onlemleri
ve onun yani
sira I. Nikolay’in
iran, Osmanl

ile yarattukleri
basarili isgalci
savaglar
Ermenileri hayli
umutlandirdi. Bu
savaslarl “Ararat
ulkesinin ve
Ermeni milletinin
kurtulus savasi
saati” olarak
degerlendiren
Gregoryen

kilise adamlari
faaliyetlerini daha
da artirdilar.

‘yiiksek diizeyde izin veren” 1. Aleksander bu gibi belgeleri

ile Ermeniperestligini tescillemistir. Car'in 1802 yili 21 Aralik tarihli fermaninda

onun atalarinin Ermeni halkina hediye ettikleri hukuk ve imtiyazlarin tamamen

yiiriirlitkte oldugu bir daha tespit ediliyordu.

Giiney Kafkaslarin Rusya Tarafindan isgali ve Ermeni Meselesinde

Yeni Bir Asama

Kont I. Qudoviga génderilen 1808 yili 3 Aralik tarihli Carlik yazisinda da

Ermenilerin himaye olunduguna isaret ediliyordu. Imparatorun 1813 Eyliiliinde
Ermenilere gonderdigibelgede, onlarin Carliga olan sadakati vurgulaniyor ve siirekli

himaye olunacaklar1 belirtiliyordu. Malum Kiirekcay, Giilistan ve Tiirkmencay
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Anlagmalar1 ile Rusya’nin Ermeni devletine dair

tutum ve politikasinin bir asamasini Ozetleme
Imparatorun politik bir ag ozetlemek
1813 Eylullun de miimkiindiir. Bu anlasmalarin yazih tahlili bu tiir

kanaatlere varilmasina imkan verir:

Ermenilere
gonderdigi
belgede,

1. Bu ve diger sozlesmelerle Giiney Kafkas-
ya'nin (Kuzey Azerbaycan’in) da imparatorluga

katilmasmin hukuki altyapisini elde eden Carlik,

onlarin Carliga

olan sadakati meselesine yeniden bakmak geregi duydu.
vurgu lan lyor ve 2. hnparatorluk devleti igerisinde Ermeni
surekli himaye devletinin kurulmasmin imkansizligi goriisii esas

olunacaklari alind1.

Giiney Kafkasya’da “Ermeni Devletinin kurulmas1”

bellrtlllyordu Bu tiir tasarruflar1 dogrulayan farkli goriis

ve tarihsel olgular mevcuttur. Onlarin bir kismi da
zaten Ermeni tarihgiliginde kendisine yer bulmustur. Rusya tarihgiligi de bu agidan
istisna tegkil etmiyor. Azerbaycan ve Tiirkiye arastirmacilarinin ¢alismalari da
belirtilen konuyla ilgili pek politoloji ve gercek materyallerle dikkati ¢ekiyor. Bizim
incelemelerimizde de Rusya’nin Giiney Kafkasya'daki “Ermeni devletine” yeni
yaklasimi, 1828-1917 yillar1 aras1 donemin siiregleri ve belgelerinin tahlili temelinde
gozden gecirilmektedir.

Rusya’nin Giiney Kafkasya’y1 somiirgelestirdikten sonra bolgede herhangi bir
sekilde Ermeni devleti kurmaktan vazgectigine dair goriis ve konumunu belirlemek
i¢in I.Kanadpev’'in arastirmasinda bulunan tarihi-mantiki sorular anahtar rol
oynuyor. 20 y1il Kafkasya’da yasayan ve bolgede hizla gergeklesen Ermenilestirmeyi
kayda alan bu aragtirmacinin sorusu soyleydi : “... Rus hiik(imeti, tiim Kafkaslarin
denizden-denize, Rostov’dan Trabzon’a uzanan bir Carligin kurulmas: goriisleri
ile mesgul olanlarin hakimiyeti altina geg¢mesi fikriyle ilgileniyor mu? Her zaman
miicadeleci olan tiim Kafkasyalilarin sadece siyaset yapan Ermenilerin ekonomik
kullarina donitistiiriilmesi fikri Rusya’nin ¢ikarlarina uygun mudur?” Bizce, burada
ek aciklamaya asla ihtiyag kalmiyor.

Rusya-Ermeniler iligskilerinde bizce, esasen, birinci tarafin g¢ikarlari,
politikalar1 ve faaliyetlerinin arastirmay1 gerektiginden Ermenilerle ilgili sorunlar
baglama gore incelenmistir. Burada meseleye bu agidan yaklassak da yine
de Ermenilerin konumlarina, niyet ve projelerine deginmek gerekir. Oyle ki,

Tirkmengay Anlasmasi'ndan sonraki ilk donemi ve durumu kendi niyetlerinden
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hareketle degerlendiren Ermeniler Rusya’nin amaglari ile uzlasmayan bir yaklagim

gosterdiler.

Ermenilerin Konumuna iliskin Celiskiler

“Ermeni vilayetinin” tegkilini (onunla ilgili konular bir sonraki paragrafta
genisce tahlil edilecektir), Gilineybati Azerbaycan’a kitlesel gocler vb. gibi umut
verici gelismeler Ermeni dini-siyasi adamlar1 ve askerleri tarafindan yanls
degerlendirildi. Ornegin, X. Lazerev “Kuzey Ermenistan (?) igerisindeki Ozerk
Ermeni Devleti'nin yaratilmasindan bahseden 6zel bir proje” 6nerdi. Dahas1 diger
planlar ve diisiinceler ortaya konuldu. Birgok Ermeni kaynag: gibi K.Arqutinskin’in
X.Lazarev’e yazdig1 1827 yil1 15 Aralik tarihli mektup “tinlii” Nerses’in de “Ermeni
Devleti'nin kurulmasini arzuladigini” agikliyor. Mektubu yazana gore, Nerses'in
fikrinin gerceklesmesi, yani Ermeni Devleti'nin restorasyonu Rusyanin sadece
hayrma olurdu. Ciinkii Carlik bununla iki taraftan gelebilecek ani baskinlara kars:
saglam ve emin siper kazanabilirdi.

Tarih¢i T.Agayan'in yazdiklarindan anlasihiyor ki K.Arqutinski, X.Lazarev,
N.Astaraketsi “tigliisitiniin” Ermeni ordusu olusturmak niyetleri de vardi. Bu
yonde de Ermeni Muhafizlar1 Birliginin, “i¢ simir hizmetinin” diizenlenmesi
vb. o6ne ¢ikariliyordu. X. Lazarev bunlarin da Rusya i¢in ¢ok yararli oldugunu
yazarken tutumunu” Ermenilerin kendi simirlarimi kiskanglikla koruyacaklar: ile”
temellendiriyordu. Siireclerin sonraki gelisimi gosterdi ki, Ermeni liderlerinin
ozerklik elde edilmesi ve kendilerine ait bolgeler olusturulmasina iliskin gesitli
projeleri gelecekte milli devlet kurmak planinin bir pargasiyd: ve ona hazirlikti.

Bu gibi durumlari esas alan M. Varandyan “arastirmalarinda” 1826-1828 yillar
Rusya-iran Savasi’'ndan sonra esasinda “bir Rus Ermenistan’min kurulduguna”
dair kanaatini yazmistir. Anlasilan, onu bu sonuca gotiiren sey o donemde “Ermeni
vilayetinin” tegkil edilmesiydi. Belki de sdylenenlerin dikkate alinmas yiiziinden S.
Qlinka dabu déneme ve Ermeni yanlisi siireglere bakarak yazdigi kitaba “Ermenilerin
Rusyalilarla Yakinlagsmasinin Basarisi ve Mutlu Sonuglar” , “Ermenilerin Ruslarla
Ciddiyetle Yakinlasmas1” vb. alt basliklara ayirmist.

Carligin Ermenileri kullanarak onlari aldatmasi konusunda fikir ve
diislinceler onlarin “tarihginashginda” ifadesini bulmustur. Onceleri Rusya'yi
“Dogu Hristiyanlariin savunucusu” olarak degerlendiren E. Aknuni Carligin
Gliney Kafkasya'da Ermeni devleti kurmaktan kaginmasmi sonraki aldatilma
saymusti: “Nerses Ararat Ermeni vilayetinin bagimsizligi konusunda Petersburg’dan

gelen gizli veya resmi vaatlerle cosmustu. Bagimsiz Ermeni eyaletleri, 6zgiir bir
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Kilise, Islam boyundurugundan kurtulus... Ancak
“Tabii ki Car Ruslarin hakimiyetleri tam olarak kesinlesince ve

monarsist hitkkiimetin Miisliimanlari: ezmek igin ne

hikimeti Ermeni
devleti kurmak
niyetinde deqgildi.
O, Ermenistan’i
(?) kendisinin
eyaletlerinden ki, “Tabii ki Car hiikéimeti Ermeni devleti kurmak
birine QeVirmeye niyetinde degildi. O, Ermenistan1 (?) kendisinin
gall§|yordu. eyaletlerinden birine c¢evirmeye c¢alistyordu. Bu

Ermeni rahibine ne de halkina ihtiyaci kalmayinca
riizgar degisti ve bambaska kelimeler, hatta
tehditler duyulmaya baslad1.”

Diger bir tarihgi T.Agayan “Ermeni halkinin

tarihi kaderinde Rusya’nin rolii” eserinde yaziyor

Bu nedenle nedenle bagimsiz Ermenistan’in tegkilini 6nlemek
bag Imsiz i¢in yeterince dikkatli tedbirler aliniyordu.”

Ermenistan’in H. Aknunin’in vurguladig: tehditler ve T.
Agayan’in kaydettigi engeller kendini I. Paskevic-

teskilini onlemek
igin yeterince
dikkatli tedbirler
alintyordu.”

Nerses catismasiyla ve Paskevi¢'in  Nerses'i
Imparatorlugun menfaatleri zararma hareket

etmekle suglamasiyla daha da agik¢a goriildii. Bu

hali I.Paskevi¢'in Nerses'in faaliyetleriyle ilgili
acikladigi fikirler ve ona kargi alinan tedbirler, ayrica
A. Krasovskiye tuttugu notlar da dogruluyor. Nerses’in faaliyetleri ile ilgili olarak
Rus generalinde rahatsizlik yaratan konular arasinda sunlar, 6zellikle segiliyordu:

a) Nerses’in dini otoriteyle yetinmeyip tiim soydaslarini siyasi etkisi altina
alarak onlara baskan olmak istemesi (aslinda, Nerses “Ermeni vilayetinde” Vali
A Krasovskidon sonra birinci sahis idi);

b) Carligin menfaatlerine aykir1 olarak Kilisesinin gelirlerini artirmaya
calismasi (tabii ki gelecekteki planlarin gerceklestirilmesi igin);

¢) Kilisenin korunmas: amaciyla Ermenilerden toplanan silahli kuvvetlere
kendi adina egitim verdirmesi vb.

Rusya Devleti tarafindan kendisine verdigi hizmetlerine gore kutsal A. Nevski
nisani ile taltif olunan Nerses daha sonra “gdzden diistii” ve I. Paskevi¢’in ciddi
suclamalar ile yiizleserek “cezalandirildi.” V. Potto'nun da calismalarinda belli
oldugu gibi, Paskevi¢-Nerses ¢atismalarina baspiskoposun, Tiirkmengay Anlasmasi
ile belirlenen simirlarla ilgili, Kafkasya'nin baghakiminin “hata yaptigini séylemesi”

ciddi etki gostermisti. V. Potto’'nun dayandig1 belgelerden de goriiniiyor ki, Nerses
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heniiz baris goriismeleri siirecinde I. Paskevic’e bagvurarak Iran-Rusya sinirlarinin

Aras nehri boyunca degil, Maka Hanligini da Carliga katarak, Osmanli hudutlarma
dek belirlenmesini istemisti. (Nerses bunu giiya Iran’mn bir keskin kdse gibi Rusya
topraklarina girmesine izin verilmemesi icin Onermisti. Ve sozgelimi, V.Potto da
onu hakli saymistir). Bu tavsiyeyi kabul etmeyen ve kendisine hakaret sayan I.
Paskevi¢'in tasarrufu ise s0yle olmustu: Nerses Ermenilerin yerlestirildigi alanlarin
kontroliine miidahale etmektedir ve bu yiizden “Ermeni vilayeti”nin yonetimindeki
fiili katihimmdan tamamen ¢ikarilmasinin yaninda onuruna dokunulmadan, hatta
Kafkasya’dan uzaklastirilmalidir.

Paskevi¢-Krasovski-Nerses tlicgenindeki iliskilerin, o dénemin bir dizi resmi
yazigsmalarinda belirtilen, dnemli noktalar: (¢ikarlar, geliskiler, sonuglar) Rusya’nin
Ermeni devletine dair tutumunun agiklanmasi agisindan oldukga faydalidir. Bu, gok
tarafli yazismalarin (Paskevig, Dibig, Ermeni Patrigi Yefrem, Car I. Nikolay, Bludov,
Nerses, Biudov vb.) birgok somut ayrintilari, Rusya’nin imparatorluk politikas: ve
Ermeni milli ¢ikarlar1 meselesine ek aciklik getirilmesine temel ve olanak saglar. Bu
belgeleri bilimsel kullanima hazirlayan V.Potto onlari belirli bir noktaya kadar tahlil
etmis ve bazi konularla ilgili olarak basilacak diizeye getirmistir. Ancak, bizce Rusya-
Ermeniler iligkilerinin tarihi ve perspektifleri, ayrica Ermenistan’in Azerbaycan’a
kars: siirekli toprak iddialari, askeri saldirisi, zaman zaman islenen Tiirk-Miisliiman
katliamlar1 bu yazigsmalarin bir daha gozden gecirilmesini gerekmektedir. Bu
yazigsmalarda ilgi ceken baslica somut fikir ve tartismalara dikkat edelim.

I. Paskevicin Rusya ordusunun Genelkurmay Baskani I. Dibic’e gonderilen
bilgilerinde Nerses’in Rusya’ya miinasebetindeki faaliyetine deginiliyor ve fitne
fesatlarla dolu hayati, sohretperestligi, basina buyruklugu vurgulaniyordu (V.
Potto bunlar1 Baspiskoposun Car’in goziinden diisiiriilmesi seklinde degerlendirir).
I. Dibig ise Kafkasya'nin bashakemine 1828 Temmuzu'nda gonderdigi belgede
sunlar1 agiklamisti:

Imparatorun Nerses'in faaliyetinin ¢ok zaman hiikéimetimizin gikarlarina
ters oldugunu kaydetmesine gerekge olarak Baspiskopos'un Rusya’ya baglanan
vilayetlerle ilgili herhangi bir gizli niyetlerinin olup olmamasina dair sorulara
verdigi cevaplardan edinilen kanaattir. Bunlara kanit olarak ise Ermeni goniilli
askerlerinin sikayetleri akla gelmektedir: Nerses kendi adina onlara 25 yil Kiliseye
hizmet etmeyi vaat etmisti.

Bashakimin Dibic’e cevabini yansitan belgeden ise asagidaki goriigleri ayirt

edebiliriz: Carliga katilan vilayetlere dair gizli niyetlerin agiklanmamasi; fran’la
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Burada verilen
ornekler
gosteriyor ki, bir
zamanlar Kuzey
Kafkaslara
yerlegtirilen
Ermeniler I.
Petro tarafindan
onlara verilen

savaslarda Rusya’ya yardim ve sadakatli olmasi;
ama diinyevi islerde de kendi etkisini arttirmaya
ve kendini tiim Ermeni halkinin baskan: yerine
koymaya c¢alismasi;; kendini Arpagay kiyisinin
sahibi ve Tiirk reislerinin komsusu gibi gdrmesi;
kendisinin 6zel menfaatlerini umum devlet
meselelerinden ayirmamasi vb.

I. Paskevic kendi cevabinda aslinda Ermeni
hislerini agiklayan ve onlarin tarih boyu ayr
devletlerde yararlandiklar1 yontemleri dogrulayan

bazi olgulara gore belirli uyarilarda bulunmustu.

im tly azlar esas O yaziyordu ki, Nerses'in hakimiyetperestligi

almakta ancak
imtiyazlarin
butin sorumlu-
luklarindan

ise kaginmak-
taydilar.

ve bagsma buyruklugu Ermenilerin kendilerini
kanunlarimizin etkisi ve faaliyetlerinin digsinda
tutmaya calisan diger taninmis sahislarina da
sirayet edebilir.

Burada verilen Ornekler gosteriyor ki, bir
zamanlar Kuzey Kafkaslara yerlestirilen Ermeni-

ler I. Petro tarafindan onlara verilen imtiyazlari esas

almakta ancak imtiyazlarin biitiin sorumlulukla-
rindan ise kaginmaktaydilar. Hatta hazineye zarar pahasmna kendilerine verilen
imtiyazlarin yeni gelenlere de uygulanmasina ¢aligmislardir ki bu, biitiin Kafkasyali
Ermenilerden debeklenebilir bir tutumdur. 56z gelimi, Kafkasya'ninbas yoneticisinin
Nerses ve diger din adamlarinin, biitiin Gregoryen Kilisesi'nin siyasi hakimiyet
niyetlerinden rahatsiz olduguna dair yeterli deliller vardi. Bunu Rus yazarlardan
N.Savrov'un bir agiklamasindan da agitk¢a gérmek miimkiindiir: “Tiirkmencay
Anlasmasina gore Ermeni Kilisesi Rusya’nin biinyesine dahil oldu ve ‘Katolikos’ tiim
diinya Ermenilerinin patrigi haklarma tutuldu... Rus simirlarinda aslinda kontrol
edilmesi miimkiin olmayan ve devlet icinde -kendi ‘siyasi dindaslarinin” gdziinde
¢ok biiytik niifuzu olan- teokratik bir devlet meydana ¢ikt1.”

Kafkasya'nin bas yoneticisi, Nerses'in onun hatas1 saydigi ilging bir
konuyu da vurgulamisti: “Maku ilgesinin elde edilmesi, orada zengin bir Ermeni
manastirinin yerlesmesini isteyen Nerses'’e 6zellikle ¢cok gerekiyordu” (aslinda, bu
donemde Nerses gelecekteki Ermeni devleti i¢in ¢ok daha fazla araziler elde etmeyi

Ongormiistii ).

16



I. Paskevi¢'in 1srar ile Kafkasya'dan uzaklas- ._
tirllan Nerses Bessarabiya, Ermeni topluluguna | TUm bu not

bagkanlik icin Kisinev’e gonderilmisti. T. Agayan edilenler bir

bunun “aslinda bir siirgiin” oldugunu belirttikten

daha dogruluyor
ki, GUney
Kafkasya’'nin
isgalinden

lerin Ruslara bagladiklar1 umutlarin, bagimsizlik sonra Rusya
hayallerinin bir kez daha sonmesi” gibi nitelen- bélgede, keza
dirmisti. Azerbaycan’in

Ermeni patrigi Yefrem’in, Cara yazdig: Erivan, Nahglvan
1828 yili 18 Ekim tarihli mektup da ilginctir. Bu | ye Karabag

sonra “Ermeni 6zerkligi ugruna miicadelenin sona

ermesi” gibi degerlendirmisti. Tlirkiye arastirmacisi
g g $ y $

M. Saray ise “Ermenistan Yol Ayriminda” adli maka-

lesinde Nerses’in siirgiine gonderilmesini “Ermeni-

belgede Nerses'in gorevine iadesini, Patrikligi'nin ilgelerinde ayrica

yOnetimine getirilmesi istenmisti. Nerses kendisi ise

bir Ermeni devleti
kurulmasiyla

asla alakadar
olmamigtir.

Carligin Dini Igler iizere bagreisi Bludov’a gonderdigi
1829 yil1 21 Ocak tarihli mektubunda Car hiikimeti

karsisinda hizmetlerini hatirlatmakla beraber 1.

Paskevi¢'in ona garez duymasmin sebeplerinden

bahsetmisti: Bagpiskoposun belli konularda temasta
oldugu generallerle (Krasovski'den soz ediliyor) baskumandan arasindaki hos
olmayan iligkiler; Iran ile baris anlasmas1 yapilirken, Rusya’nin sinirlarina ait dnemli
bir maddede ¢izim hatasinin kendisi tarafindan ortaya ¢ikarilmasina tepki vb.

Nerses’in Bludov’a mektubunda agiklamalarina itiraz eden bas yOneticisi,
onun tiim Ermenilerin Baspatrigi olarak taninmasina izin vermedi. Kendisi Bludov’a
yazdigr mektubunda bu durumu soyle ifade etmisti ki, “Bu talep, Rusya’nin
c¢ikarlari ve vilayetin huzuru agisindan kabul edilemez”. I. Paskevig, Nerses’e baska,
A Krasovski'nin de Kafkasya’dan uzaklastirilmasini saglamistir. Genel kumandan
“Ermeni vilayetinin” ilk Rus askeri komutanini (Krasovskini) Ermenilere asiri
himayedar olmakla elestirmisti. Dibi¢’e mektubunda A.Krasovskini Nerses’e tiim
calismalara katilma konusunda sinirsiz yetki vermekle; vilayetin niifusunun %'tinti
Miisliimanlar (bu Ermeni sahtekarligina karsi ¢ok tutarli olgudur) olusturdugu
halde Ermenilere zarar verecek sekilde koruyuculuk gostermekte sugluyordu.

Tiim bu not edilenler bir daha dogruluyor ki, Giiney Kafkasyanin iggalinden

sonra Rusya bolgede, keza Azerbaycan’in Erivan, Nahgivan ve Karabag ilgelerinde
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ayrica bir Ermeni devleti kurulmastyla asla alakadar olmamustir. Hatta Imparatorluk
genelinde 6zerk kuruma bile izin verilmemistir. Buna yonelik Ermeni diistincesi
ve Onerileri de kesinlikle kabul edilmemisti. Ama imparatorluk sinirlari igerisinde
Ermenileri {istiin tutma, onlar1 himaye politikasi ytiriitilmiistiir. Biitiin bunlara gore
de, burada, H. Verdiyeva'nin bir fikrine katilmak lazim gelir: “Ermeni meselesi”
Rusya'nin Miisliiman dogusunun tutulmas: ve oradaki somiirge politikas1 igin
distiniilen stratejik etkinligin ara asamasz idi.

Fakat bir¢ok tarihi olay ve siireglerin (1877-1878 yillar1 Rusya - Osmanli Savasi,
Aya Stefano ve Berlin Anlagsmalari, I. Rus ve Geng Tiirkler devrimleri, Birinci Cihan
Harbi vb.) etkisi sonucunda Carligin smirlarinda Ermeni devleti meselesi ¢esitli
taraflardan zaman zaman giindeme getirildi. Ve yine de Ermeni devleti kurmak
icin segilen bolgelerden biri Giineybati Azerbaycan ilgeleri (Erivan, Nahgivan,
Zengezur, Karabag) oldu. 1877-1878 yillar1 Rusya - Osmanli Savasi’'ndan sonra
Dogu Anadolu’dan olan Ermeni gogleri, esasen, Erivan bolgesinde mesk{inlastirildi.
Aya Stefano (Yesilkdy) Anlagmasi'nin 16. ve Berlin Anlasmasi’'nin 61. maddeleri
ile uluslararas: iliskiler giindemine getirilen “Ermeni meselesini” Rusya kendi jeo
siyasetine uygun olarak dikkatte birakt.

Bu donemden itibaren Rusya’min rahatsizhigmi artiran bir bagka sebep
ortaya ¢ikt1. Carlik artik uluslararasi alemde giindeme gelen “Ermeni meselesinin”
onun smirlarinda Ermeni devletine dair bakis ve faaliyetleri canlandiracagindan
endiselenmeye basladi. Bunun icin yeterince sebep de vardi ve yenileri de
yaratiliyordu. Bunlardan birini de Dogu’da Miisliiman Asya’da niifuz gevrelerini
artirmak ugruna gittikge artan Rus -Ingiliz rekabeti olusturuyordu. Rusya’nin
Giiney Kafkasya'da, Uzak Dogu’da ve Orta Asya’daki askeri basarilar1 Ingiltere’nin
Anadolu’da, Fars Korfezi bolgesinde ve Hindistan’'daki stratejik ¢ikarlarin tehlikeye
diisiiriiyordu.

Bu durum da Ingiltere’yi daha faal hale getirdi ve Rusya’nin genislemesinin
engellenmesi ¢abalarini hizlandirdi; bu yonde yeni yollar, araglar bulunmasi isini
yogunlastirdi. Bunlardan biri de Ermeni meselesinden Osmanl ile birlikte, ayrica
Rusya aleyhine de yararlanmak oldu. Fransa basini ve Petersburg’da ¢ikan “Novosti”
gazetesinin bunlar1 dikkate alan yazilarinda boyle bir 6nemli, diistindirticii hiikiim
vurgulanmigtr: “Misir olmasaydi Ermeni meselesi ¢ikmazdi.”

Gergi bir zamanlar Londra’ya gelerek Birlesik Krallik Bakani R.Solsberi’den

“Ermeni Devletinin kurulmasma” yardim dileyen E¢miedzin (Ermenilerin Kilise
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merkezlerinin bulundugu sehir) temsilcisi bunlari ._

duymustu: “Siz Ingiltere’den ne umuyorsunuz? Sizi ing”tere
kotti bir akibet beklemesini istemiyorsaniz, sakin Ermenilere

olun ve sabredin. Halklarin tarihi, talihleri giinlerce

devlet kurmayi
ongordugu
arazilerin her
yerinde onlarin
azinhkta

diizelmiyor. Sartlar1 zorlamak olmaz. Her seyin
zamani var.” R.Solsberi sonralar1 konusmalarindan
birinde boyle bir mecazi ifade de kullanmigti: “
Ingiliz donanmast Ararat daglarinda yiizemez.”
Arastirmalarinda Ingiltere’nin Ermeni mesele-
sini Rusya’ya kargi kullanmak sorununa da yer olduklarini ve
ayiran Tiirk aragtirmact M. Saray’in bazi kanaatleri azinlkta kalan
dikkat gekicidir. O yaziyor , “Ruslar 1828-1829 yillar1 | halka g('jre devlet
harbinden sonraki doénemde kurduklarnn kiiciik | kyrmanin riskli
Ermeni tampon bdlgesini (Erivan ve Nahgvan | glmasini esas
ilgeleri, yani “Ermeni vilayeti” ongoriiliiyor) yine alarak bu niyet
kendi idareciliklerinde genisleterek bir Ermeni

- planini gergek-
lestirmekten
vazgecmisti.

devleti (bu fikirle anlasmak olmuyor.) haline

getirirken, Ingilizler de Giiney Kafkasya’dan Basra

ve Iskenderun Korfezlerine kadar uzanacak bir

Ermeni devleti kurma hareketine giristiler” (Bu arazi

Giineybat1 Azerbaycant da kapsiyordu). Yazara gore, Ingilizlerin bu isteki temel
amaci Ruslarim giineye inmelerine engel olacak ve onlar1 Ingiltere sémiirgelerinden
uzak tutacak bir tampon Ermeni devleti yaratmakti. Ingiliz denetiminde olacak
bu devletin kurulmasinda Ermenilerin istiklali ile ilgili diisiince yoktur. Boyle
bir oyuncak devletin kurulabilmesi nedenini ise diger bir Tiirk tarih¢i K.Giiriin
aydinlatmigtir. O, “Ermeni Dosyas1” eserinde yaziyor ki, ingiltere Ermenilere
devlet kurmay1 6ngordiigii arazilerin her yerinde onlarin azinlikta olduklarmi ve
azinlikta kalan halka gore devlet kurmanin riskli olmasini esas alarak bu niyet -
planini gerceklestirmekten vazgegmisti (Bu bolgelerdeki niifusun etnik yapisina ait
incelemeleri ise Ingilizler kendileri yiiriitmiislerdir).

V. Qurko - Kryajin ise, Ingilizlerin geri gekilmesini bu konuda “Rus hiikimeti
herhangi bir devlet tarafindan serbest harekete yol vermeyecektir” bildirisinden
ileri gelebilecegi sonucuna dayandirmistir. Ona gore, Rusya bu donemde artik
acitkca “Asya’da Ermenilerin miinhasiran imtiyazlardan yararlandiklar: bir arazinin

kurulmas1” fikrine karsi ¢ikiyordu. S6z gelimi, sonralar: Sovyet Rusya Halk Disisleri
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Komiseri G. Cigerin de belli uzun dénemli amaclara
Rus D|§|§|er| gore, “Ermeni Dostlar1 Birligi” adli kuruma 1923
Bakani bu yili 25 Ocak tarihli mektubunda, Anadoluda -

Turkiye topraklarinda ayrica “Ermeni yurdu”
konuya adeta e op ’ Y

bir 0zet vererek

olusturulmasina karsi ¢ikmistr.

Ermenilerin 19. yiizyilin sonlarinda Osman-
dem|§t| : “Bize I'da devlete karsi yaptiklar1 ve Bati tarafindan
Ermenistan desteklenmeleri Rusya’yr daha da korkutmustu.
gerekir, Bunu donemin Rus diplomatik kaynaklari da

Ermeniler deg“ yeterince agikliyor ve onayliyor. Ornegin, Carligmn
Londra’daki Biiyiikelgisi yaziyordu: “Ermeni

sugludur, hayir arzulayan degildir. Sadece Kafkasya'da degil, her yerde kabahatli.
Imparatorlugun toprak biitiinliigii igin tehlikelidir.” Bu fikir, bizce, Carligin
sinirlar1 da dahil olmak iizere Giineybati Azerbaycan”’da “Ermeni devleti kurulmasi
meselesinde” yiiriitiilen Rus politikasinin mahiyetini tam aciklamaya tutarh
dayanak verir.

Bu donemde Rusya diplomasisinin {inlii bir ifadesi de ortaya ¢ikmisti. B.
Qurko - Kryajin bu ifadenin Disisleri Bakan1 A. Lobanov - Rostovski tarafindan bile
sOylendigini yaziyor : “... Carlik diplomasisi... ‘bagka bir Bulgaristan’ kurulmasina
izin vermeyecegini beyan etti.” Burada Rusya’nin kapsamli yardimi ile Osmanli’dan
ayrilan Bulgaristan’in onun vassali olmaktan imtinasina isaret ediliyor ve Ermeni
devleti sorunu 6ngoriiliiyor.

Tirkiye'nin en taninmis Ermeni arastirmacilarindan E. Uras ise bu
ciimleyi sadece bakanin degil, istisareler icin Londra’dan Petersburg”a gelen,
Rus biiytikelgisinin de kullandi§ini belirtiyor: “Smurlarimizda bitisik ikinci bir
Bulgaristan istemiyoruz.” Rus Disisleri Bakani bu konuya adeta bir 6zet vererek
demisti : “Bize Ermenistan gerekir, Ermeniler degil.” Bazi ¢alismalarda bu climle
“Biz Ermenilersiz Ermenistan istiyoruz” gibi de sOylenmistir.

20. yiizyilin basinda “Tagnaksiityun” ve diger siyasi-dini giigler Ermeni
devletinin yaratilmasi, onlara gore ise “Biiyiik Ermenistan kurulmasi” i¢in merkezi
dayanak yeri olarak Giiney Kafkasya'y1 sectiler. Ve bu zaman dogal olarak da,
esas dikkat Giineybati Azerbaycan topraklarina, yani Erivan, Nahgivan, Karabag
ilgelerine yoneltildi. Bu karara etki gosteren faktorler arasinda asagidakileri 6zel
olarak belirtmek gerekir:

1) Osmanlidaki bozgunculuk, teror vb. faaliyet-lerinin bir sonug vermemesi,




onlarin perspektifsizligi.
2) Glineybat1

Ermeni etnik varlig1 ve demografik kosullarin onlarin

Azerbaycan”da biitiinlesik
lehine degismesi.

3) Balkanlar”’da gelisen siiregler ve sonuglari.

4) Rusya Imparatorlugu'nda giiglenen
devrimci-ulusal hareketler vb.

“Tagnaksutyun” Partisi'nin bu tiir planlarina
tam giiven hasil etmek icin onun sadece bir, ama
baslica belgesine goz atmak yeter. Onun 1907

yilindaki kurultayinda kabul edilen programinin
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Rusya’nin
yardimi
hakkindaki
beklentileri bosa
citkan Ermeniler
“‘bagimsizhgr”
duslemeye
basladilar ve
gelecekte 6zgur

N

I. Boliimiinin “B” maddesinde yaziliyordu: “ olmak Igln
5. Kafkas Demokratik Cumhuriyeti Rusya”nin Rusya arazisini
federatif cumhuriyetin terkibi bir parcasidir... 8. (Gi]neybatl

Kafkas Cumhuriyeti en genis yerel 6zerklige sahip Azerbaycan’l)

merkez olarak
sectiler.

olan kantonlara ayrilir. Topluluklar 6zerkliklerden

esit olarak yararlanirlar.”

Tasnaklarin bu gibi gorev-Onerileri aslinda

devlet

Glineybati Azerbaycan’da onlar igin
kurulmasma yol agryordu ve sonralari dyle de oldu. Onlarin uygulama taleplerine
dair bazi ¢agrilar1 da buna hizmet ediyordu. 20. yiizyilin baslarinda onlar “simdiki
Rusya imha olsun ve yasasin Federatif Rus Cumhuriyeti” diyerek Rusya igerisinde
Ermenistan, Giircistan, Kuri, Dagistan gibi bagimsiz 110 cumhuriyetin olmasini
istiyorlard1 (Goriildiigti gibi, burada Azerbaycan Cumhuriyetinden hi¢ soz
edilmemektedir).

Glineybati Azerbaycan topraklarinda Ermeni devletinin kurulmasina dair
meseleleri gozden gecirirken 20. yiizyilin tam baslangicinda kendisini agikga
gosteren bir hale de dikkat etmek Onemlidir. Azerbaycan Cumhuriyeti Siyasi
Partiler ve Sosyal Hareketler Devlet Arsivi'ndeki belgeden belli oluyor ki, Rusya'nin
yardimi hakkindaki beklentileri bosa ¢ikan Ermeniler “bagimsizligi” diislemeye
basladilar ve gelecekte 6zgiir olmak igin Rusya arazisini (Giineybat1 Azerbaycan’1)
merkez olarak sectiler.

20. ylizyilin ncesine ait bir Rus kaynag1, Kafkas temsilcisi Kont I. Vorontsov-
Dagkov’un Imparator II. Nikola’ya 10 Ekim 1912 tarihli mektubu da incelenen

konularla ilgili hayli malzeme veriyor. “Krasniy-arsiv” dergisinin 1928 yilinda
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gkan 1. sayisinda yaymmlanan bu mektup-

(;ar elglye §unlarl ta temsilci Carhigin Ermenilerle ilgili politikasina
SOYl em|§t| . dair bazi fikir ve Onerilerini acgiklamisti. Anti-

“Anadolu’da, tabii
ki Ermenilerle

me§gul 90"l yillarinda, daha somut soylersek, Lobanov-
Olacag|m- Onlari Rostovski'nin  Disigleri Bakanligi doneminde,
tekrar Turk “Rusyanin Ermeniler hakkindaki tarihi politika-
boyundurugu sinda yasanan keskin degisikligi” 6ne ¢ekmis ve
altinda onun sonuglarindan bahsetmisti. Rusya genelin-de

Ermenistanci  politika yiiriiten ©nceki temsil-
ci Qolitsindan farkli olarak Ermeni-yanlisi

I.Vorontsov - Daskov mektupta, geri, 19. yiizyiln

birakamam. Ermeni kilisesine karsi yonelen basarisiz eylem-
Ermenistan’i ler, tim Ermeniler arasinda anti-Rus ruh hali vb.
(Osmanh’nm durumlar, temsilci tarafindan, baslica sonuglar
dOQU eya|et|eri) olarak gosterilir. Esi Ermeni olan temsilci mektu-
almal mlylm? bunda ayrica “Ermenileri himayeye dair tarihi

Rus politikasina déonmenin zamanmin geldigini”

Bunu ancak
Ermenilerin istegi
ile yaparim.

yaziyor ve mevcut kosullarda bunun formlarmin

bulunmasinin zorunlulugunu bildiriyordu.

Azerbaycan arsivlerinden ortaya ¢ikan
belgelerden birinden bu da belli oluyor ki, Tasnaklar
doénemin gergeklerini dikkate alarak belli siyasi manevralar yaptilar. Onlar, Ermeni
halkmin 6zerkligi fikrini 1910 yilinda parti programindan gikararak bunun uzak
gelecegin isi oldugunu bildirdiler.

Birinci Diinya Savasi arifesi ve donemi de Rusya sinirlarinda Ermeni devletine
dair birtakim yaklasimlari ortaya ¢ikardi. Carligin siyasi-askeri elitinin tanimnmis
simalar1 tarafindan sdylenen farkli goriisler, pozisyonlar ve onerilerin ¢ogunda bir
ortak yon kendini agik¢a gosteriyordu: “Rusya devleti kapsaminda, herhangi bir
sekilde, Ermeni devleti mevcut olamaz!”

Rusya’nin siyasi gevreleri (II. Nikolay, S.Sazonov, P.Milyukov vb.) Biiyiik
Savas arifesinde Osmanli Ermenileri ile ilgili konulara alaka gosterseler de Carlik
dahilinde “Ermeni meselesinin” varlig1 ve ¢dziimiine dair fikir ve cagrilari kararlilikla
reddettiler. Birinci Diinya Savasi’'nin ilk zamanlarinda da Rusya genelinde Ermeni

devletine kesin olarak karst konum aldilar.
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II. Nikolay'm 21 Kasim 1914 yilinda Fransa’'min Moskova Biiytikelgisi P.

Paleoloq ile sohbetinde degindigi noktalara bakalim. Car elciye sunlar1 sdylemisti :
“Anadolu’da, tabii ki Ermenilerle mesgul olacagim. Onlar1 tekrar Tiirk boyundurugu
altinda birakamam. Ermenistan’1t (Osmanli'nin dogu eyaletleri) almali miyim? Bunu
ancak Ermenilerin istegi ile yaparim. Aksi takdirde onlara bagimsiz bir yonetim
kuracagim. Her halde Imparatorluga Bogazlardan serbest bir gecis saglamak
zorundayim...”

Bize gore, Imparator'un dediklerinin ayrintilarina bakilirsa en fazla dikkati
son ciimlede belirtilen fikre yoneltmek gerekir. Bu ciimle, Ermeniler icin Rusya
sinirlari disinda, yani Dogu Anadolu’da kurulmasi 6ngoriilen “bagimsiz rejimlerin”
Carlik i¢in nigin gerektigini bir daha yeterince agikliyor.

Car'm soOylediklerinden {izerinde durulmas: gereken diger bir husus
da onun miitereddit konumudur, yani “Ermenistan’it almali miyim?” , yoksa
Ermenilere “bagimsiz bir rejim mi kurmaliymm” ikilemi kargisinda kalmasi, tereddiit
gostermesidir. Tarihi olaylarin az sonraki gelisimi II. Nikolay’'mn “Ermenistan’i
tutmak” diislincesini sectigini ispatladi. Bununla ilgili Sn. Uras'in boyle bir
tasarrufunu burada hatirlatmak lazim gelir. O, aragtirmasinda yaziyor ki, Carlik
Rusya birdenbire Ermenilerden yiiz ¢evirdi, isgal ettigi Erzurum, Van vb. bolgeleri
Ermenilere vermek yerine, bu arazilerin Rusya topraklarma katilmas: fikrini ortaya
¢ikardi. Buradan da agikg¢a goriilmektedir ki, az 6nce Patrik V. Gevorg “Ermenileri
en parlak gelecek bekliyor” mesajini veren II. Nikolay sadece Rusya genelinde, hatta
ondan disinda bile, yani kiiglik Asya>nin dogusundaki (Giineybat1 Azerbaycan’la
sinirdaki) Osmanli vilayetlerinde bagimsiz Ermeni devleti kurmaya razi olmamist.

Rusya’nin taninmis siyaset adamlarindan P. Milyukov'un 4 Ocak 1915teki
konusmasi da Rusya-Ermeniler (6zellikle de onlarin devleti agisindan) iligkilerindeki
Imparatorluk yararlarinin iistiin tutulmasina dair tam giivencesi ydniinden
onemlidir. Bu konusma sirasinda sdylenen bu hiikiim de herhangi bir ek aciklamaya
ihtiyag duymuyor: “benim i¢in Ermenilerin istedikleri degil, Rusya i¢gin elverisli olan
onemlidir.”

Rusya'nin Kafkasya ordusunun baskomutani, General Yudeni¢'in bazi
beyanlarda ve teklifi de Carligin Ermenilerin niyetlerinden dogan kaygi ve
rahatsizliginin nedenini 6grenmeye yeterli gerekge verir. Carlik ordusu generalinin
bu fikri Ermeni hasleti ve politikasimi tiim ¢iplakligiyla gosteriyor: “... Ermenilerin
ellerine gecirdikleri topraklar1 savastan sonra geri almak veya ele gecirilenlerin
kendilerine ait olmadigini ispatlamak zor olacaktir.” Soz gelimi, buna benzer bir
degerlendirmeyi de Ermenilere biiyiik hizmet gosteren A. Qriboyedov hentiz 1828
yilinda “Ermenilerin ilk kez birakildiklar1 topraklari ebedi sahiplenecekleri...

seklinde vurgulamisti.
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Yudeni¢'in teklifi de dikkat ¢ekicidir. O, Rus
Yuden IQ’ in birliklerinin Osmanli’dan gasp ettigi arazilerde, Firat
teklifi de dikkat nehri kiyilarinda bir Kazak (Kozzak) memleketinin

cekicidir. O, “Bu hudut topraklarmin Rus gogerlerine verilmesi
Rus birliklerinin bana ¢ok uygun goriiniiyor.” Onun bu fikir ve
Osmanlrdan onerileri Kafkas temsilcisi I. Vorontsov-Daskova’nin
gasp ettigi 1915 yii 5 Nisan'da yazdig1 1 (482) sayili bilgi

olusturulmasim teklif etmisti. General yaziyordu :

arazilerde vesikasinda yer bulmustu. Ve ilgingctir ki, temsilci
bu belgeye “ayni fikirdeyim” ifadesini yazmuigt.

Firat nehri
Kiyilarinda bir

Yudeni¢ ve digerlerinin bu gibi teklifleri
dénemin Rus basininda da aydinlatilmisti. Ornegin,
Kazak (KOZZGk) “REC” gazetesinin 1916, 28 Temmuz tarihli say1-
memleketinin sindaki bir yazida hiikiimetin baz1 projelerinden
0|U§tu rulmasini soz ediliyordu. Ayni belgelerden belli oluyor ki,

teklif etm|§t| Tiirkiye Ermenistani'nin ( ifade yazidandir - T.S. )
isgal edilmis yerlerine (Giineybati Azerbaycan’la
komsu bolgelere - T.S. ) Rus gogerlerinin yerlestirilmesi projesi gecenlerde Duma’da
da miizakere edilmisti. Gazetede, ayrica kaydediliyordu ki, bu proje ile birlikte
Tiirkiye Ermenistan’ina Kazaklarin yerlestirilmesi projesi vardir. Bu projeyi ileri
siirenler Rus Ermenilerini Tiirkiye Ermenilerinden ayiracak, Ruslarla doldurulmus,
oldukca genis bir bolge kuracaklardi. Burada giidiilen temel amaclardan biri de,
Osmanli ve Rusya Ermenileri arasinda, “Rus-Kazak hatt1” ¢cekmekten ibaretti.

Birinci Diinya Savasi donemine ait diplomatik yazigsmalarda da Car
hiikGimetinin Osmanli ve Rusya Ermenilerinin niyetleri ile ilgili aldig1 konuma dair
bircok agiklamalara rastlanir. Boyle belgeler arasinda ise Ingiltere:nin Moskova
Biiyiikelgisi J. Byukenenin S. Sazonov’a 1916 yihi 11 Mart'inda, Ingiltere'nin
olaganiistii temsilcisi M. Sayks'in J. Byukenen’e 1916 12 Mart tarihli mektuplari;
S. Sazonov'un 1916 yilinda Car II. Nikola'ya sundugu bilgiler 6neme sahiptirler.
Bu belgelerde iinlii Sykes-Pico Stzlesmesi'nin gerceklestirilmesine dair konulara
deginilmis, keza Dogu Anadolu Ermenilerinin idaresine ait plan - projeler gézden
gecirilmisti.

Belirtilen yazismalarda bizim arastirma konumuzla ilgili hususlar da
mevcuttur. Oyle ki, M. Sayks'in J.Byukenen’e yazisinda Tiirk egemenligi altinda
bir Ermeni hiikiimeti kurmanin ikinci bir Bulgaristan olusturmak demek olmasi
vurgulaniyordu. Dayanagi olmayan bu plan ayrica “BOyle bir Ermenistan

Kafkasya'da gatisma baslatacaktir...” gerekgesi ile kabul edilmemisti. “Ermenistan’
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tamamen Rusya’ya teslim etmek...” segenek-pro- ._

jesi ise Kafkasya'da, 6zellikle de Glineybat1 Azerbay- | T{jrk egemen"gi

can'da Ermeni siyasi giiglerinin (Tagnaklar vb.)

altinda bir
Ermeni hukiumeti

Kafkasya'nin o donemki temsilcisi, bliyitk Knyaz kurmanin ikinci
(Carm amcasi) Nikolay Nikolayevigle yazismalarina bir Bulgaristan
da burada kisaca dikkat etmek gerekir. Sazanov’un O|U§turmak
Nikolayevige gonderdigi 1916, 27 Haziran tarihli | demek olmasi
(540 sayili)) mektupta Dogu Anadolu (Osmanli)

Ermenilerinin yonetimine dair iki goriis ve bunlarin

kuvvetlenmesi ihtimalinden makul sayilmamaisgt.

Donemin Genel Rus diplomati S.Sazonov'un

vurgulaniyordu.

gerceklesmesinin Rusya (Kafkasya da dahil olmak tizere Giineybati1 Azerbaycan)
Ermenilerinin yonetimi ile ilgili konulara etkisi, Carligin bu alandaki ¢ikarlar: tahlil
ediliyordu.

Temsilcinin 1916, 16 Temmuz tarihli, 21083 sayili cevabi mektubundaki bir
nokta dikkat gekicidir. Ayni hususta kanaatimiz sudur ki, Carlik Rusya disinda,
yani yeni ele gegirilen Osmanl vilayetlerinde (Erzurum, Van, Bitlis vb.) de Ermeni
devletinin kurulmasma asla olumlu bakilmryordu. Temsilci bu mektubunda sunu
belirtir: “Bugtinkii Rusya’nin simirlar1 i¢inde bir Ermeni meselesi, benim inancima
gore, kesinlikle mevcut olmayip, boyle bir sorunun diisiiniilmesine bile gerek
yoktur. ... Rusya’nin himayesi altinda bir bagimsiz Ermenistan teskili meselesine
temas etmek dogru degildir.”

Carlikta s6z sahibi olan siyasi figiirler, devlet adamlar1 ve yiiksek riitbeli
askerlerin az once gozden gecirdigimiz yaklasim ve konumlari Ermeni Patrikligi
ile siyasetgilerinin sonraki itiraflari ile sonuglandi. Temsilci Nikolay Nikolayevi¢'in
Patrigi Tiflis’e cagirarak ona “Rusya’da, Yakutlar meselesi olmadig: gibi, bir Ermeni
sorunu da yoktur.” Soylemesin bas Gregoryen papazinin bu tepkisi (ac1 itirafr)
de tiim Ermenilik bilincine, bizce, ders olmalidir: “Miilteci Ermenilerin Ruslarin
isgal ettikleri yerlerine donerek yerlesmelerine, tarlalarini ekmelerine bile izin
verilmedi. Kalanlara da kagmalari i¢in bir¢ok baskilar yapildi. Bu suretle Rusya’nin
Ermenisiz Ermenistan siyaseti bir kere daha hayata gecirildi. Bagimsiz Ermenistan
icin Rusya’dan yardim bekleyen Ermeniler, tim tarihlerinde oldugu gibi, bir
daha Rusya’nin gayelerine alet edilmis oldular. Terk ettikleri yerlere bile donerek
yerlesmekten mahrum oldular.”

Tagnaklarin liderlerinden Av. Kagaznuni de bu yonde itiraf niteliginde
diisiinceler dile getirmisti: 1915 yilinin ikinci yaris1 ve tiim 1916 y1ili bizim igin genel

yas, umutsuzluk donemi idi; Ruslar bizi aldattilar, bize ihanet ettiler, bilerek sert
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Bu suretle
Rusya’'nin
Ermenisiz
Ermenistan
siyaseti bir
kere daha
hayata gegirildi.
Bagimsiz
Ermenistan

icin Rusya’dan
yardim bekleyen
Ermeniler, tim
tarihlerinde
oldugu gibi, bir
daha Rusya’'nin
gayelerine alet
edilmis oldular.

davrandilar. Ermenistant (Dogu Anadolu>dan
bahsediliyor) istila ettiler, yerli Ermenileri Tiirkler
yok edebilsinler diye Oylece biraktilar. (?) Sonra
da o yerlerden c¢ekilmek suretiyle Ermenis-
tana yerlesmeciler koymak, oralara Kazaklar:
yerlestirmek, Lobanov'un {nlii planmi gergek-
lestirmek istediler. Bu iyice bilinmelidir ki, Ruslarin
gayeleri her ne olursa olsun Tiirkiye Ermenilerini
kurtarmak degildi ve hi¢bir zaman da olmamustr,
gercekten boyle bir sey olmazdi. Biz onlara kendi
istegimizle hizmet ettik, gercekte ise onlarin
gayeleri icin ¢alismis olduk.

Bugibi, hi¢ders vesonugcikarilmayan, Ermeni
itiraflar1 zaman zaman devam etmistir. Daha agik
ve keskin mahiyette bir itiraf az sonra Ermenilerin
Kars Anlasmasi'ndan ciddi sekilde memnun kalan
boliimii tarafindan yapilmisti. Onlarin Tebriz'de
yaymlanan “Hayk” adli gazetesinin 1921 yili 13
Kasim tarihli sayisinda ¢ikan yazilardan biri bu
sonugla bitirilmisti: “Ermeni halkinin kurtaricisi

Rusya’ya besledigi umutlar sadece yalandir ve

Ermenistan onun kurbanidir.”

Sovyet Devrimi Sonrasinda “Tek ve Boliinmez Rusya” Politikas:

Rusya’nin Ermeni devletine dair politikasinin tam manzarasin agiklamak
ve gostermek amaciyla olusturdugumuz incelememizin kronolojik gercevesi disina
cikarak 1917 Subat Devrimi'nden hemen sonraki siirecteki gelismelere de kisaca goz
atmay1 isabetli buluyoruz. 1917-1922 yillar: aras1 farkli sosyal-siyasi igerikli, ancak
“Birlik ve boltinmezlik” yanlisi olan Rusyalilarin devlet politikalarinda Kafkasya
(Glineybat1 Azerbaycan'da) ve Ermeni devleti sorunu cesitli amaglar diizleminde
ele alinmuistir.

Rusya’da 1917 yilinda Subat Devrimi'nden sonra kurulan gegici hiikiimet ile
Ekim Darbesi sonucunda olusturulan Sovyet hiiktimetleri ve i¢ savas donemindeki
“beyaz ordularin” (Kolcak, Denikin vb.) hakimiyetleri esnasinda da Kafkasya ve
Dogu Anadolu’da Ermeni yonetimine belirli yaklasim ve konumlar gelistirilmistir.
Yardimcilarindan biri de Ermeni Xondkaryan olan A. Kerenski'nin bagkani oldugu

gecici hitkiimet de “Tek ve boliinmez Rusya” politikasina sadik kalarak tilkede
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Ermeni devletinin varligini kabul etmedi. “Tek ve ._
boliinmez Rusya” politikasini farkl arag-bigimlerle | “Tak ye

sirdiiren Sovyet hiik(imeti de sadece Finlandiya

bdlinmez Rusya”
politikasini farkl

gecici hiitk(imeti deviren Rusya halklarmin birlikte arag—blglmlerle
yeni Sovyet sosyalist toplumunu kurmalari daha | SUrddren Sovyet

maksada uygun idi. hukimeti
“Kizil” ve “Beyaz” Rusyalilarin yardimi ile | de sgdece

ve Polonya'nin bagimsizliklarini tamidi. V. Lenin

etrafinda birlesip Carlig1 (Romanovlar siilalesini) ve

Bakii'de kurulan “Ermeni Sovyet hiikiimeti” (ifade

Finlandiya ve
Polonya’nin
bagimsizliklarini

Tasnak liderlerinden olan A.Xatisyana aittir), yani
Halk Komiserleri Kurulu (Bakii Komiinii), kan

emici haydut Andranik Ozanyan'in Zengezur'un

bir boliimiinde olusturdugu “Kiiciik Ermenistan” tanidi.

vb. kurumlar geleneksel Rus politikasina, yani “Tek

Rusya’nin kurulmasma” ve bu amagla da Kafkasya'nin (Giineybati Azerbaycan
dahil ) yeniden isgaline hizmet ediyorlardi. Bunlar1 Andranik’in 1918 Temmuz'unda
Nahgivant Sovyet Rusya'nin ayrilmaz bir parcas: ilan etmesi, Denikin’in onunla
iligkiler kurmasi (45, s. 130) vb. olaylar da yeterince dogruluyor.

Boyle bir tarihi olguyu da burada vurgulamaya liizum vardir. V. Lenin’in
bagkanligindaki Rusya Sovyet hiikimeti de 1917 yili Aralik 29 duyurdugu 13
sayili deklarasyonla (Tiirkiye Ermenistan’inin 6zerkligi hakkinda) aslinda Ermeni
devletine ait faaliyetlerin baslica agirlik merkezinin Dogu Anadolu’ya gegirilmesine
oncelik vermisti. S6z gelimi, Andranik bu deklarasyonu son yiizyilin Rusya
tarihindeki Biiyiik Ermenistan’in kurulmasina cevaz veren ilk resmi belge olarak
nitelendirmisti. Goriildiigii gibi eski Imparatorlugun baska isim altinda ve farkl
sekilde toparlanmaya calisan Lenin, Rusya’da kendi sinirlarinda Ermeni devletinin
kurulmasina ilgi duymamuisti.

“Beyaz ordular” (Kolgak, Denikin vb.) HiikGimetlerinin birtakim belge-
leri, onlarin Ermeni devletine dair tutumlarini 6grenmemize yardimci olmakta-
dir. Kolgak (Omsk) hiik(imetinin 1919 Paris Baris Konferansi igin hazirladig:
“Bogazlar Meselesine Dair” ve “Rusya’nin Deniz Smirlar1” baglikli raporlar-
larinin yaninda “Ermeni meselesi” ile ilgili de bir rapor tertip edilmisti.
Belgede ifade edilen birtakim hiikiimler arasinda birinci madde cok dikkat
cekicidir: “Devletleri, Ermeni devleti kurmaya yonelik Ermeni taleplerinin
temelsizligine ikna etmeli.” Bu Konferansta “Beyaz-larin hakimiyetlerini”

temsil eden S.Sazonov'un “Rusya’nin Ermenileri himaye altina alacag” acikla-
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masina Kolgak hiikimetinin tepkisi sdyle olmustu:
GOFUldUgU “Hiikimetimiz bu konunun tekrar canlandiril-
masinin yararli olmayacagi kanaatindedir.”

A. Denikin (“Goniillit Ordu”) hiikimetinin

faaliyetleri de Ermeni meselesini gesitli acilardan

gibi eski
Imparatorlugun

ba§ka isim ele almistir. General sonralari siirgiinde iken
altinda ve kaleme aldig1 “Rusya’da Sivil Catismalar Tarihi”
farkh §ek||de isimli hatiralarinda yaziyor ki, Ingilizlerin silahl
toparlanmaya miidahalesi hesabina iki bagimsiz Tatar, yani
“Giineybat1” (Kars Cumhuriyeti ©6ngoriiliiyor)

calisan Lenin,
Rusya’da kendi
sinirlarinda

ve “Arak” (“Araz” olmalidir ve Nahgivan
ilcesindeki Tiirk-Araz Cumhuriyeti anlasilmalidir)
devletlerinin devrilmesinde gorev alan Ermeniler
Ermeni devletinin onlarin arazilerini de Zengezur ve Susa bolgelerinde
kurulmasina ||g| ilan edilen “Andranik Cumhuriyeti'ne” dahil
duymam| §t| etmiglerdir; Kars bolgesini ve Erivan ile ¢evresini
de ele gecirmislerdi. Denikin hiikiimetinin bir¢ok

belgelerinin ve generalin hatiralarinin en dikkat
cekicikonularindanbirini de “...Ermenilerden kendi amaglariigin yararlandiklarimin”
agikca bildirilmesi olusturmaktadir. Generalin, garezlerle dolu faaliyetleri ve geliskili,
karmasik fikir ve yaklasimlarla dolu olan anilar1 Denikin Rusyasi’nin Ermeni devleti
sorununun aydinlatilmasimni saglar.

Ermeniler igin ¢alismak adi altinda onlar1 kullanmayi bir siyaset sekline
dontistiirenlerden biri sayillan S.Sazonov’'un Paris Baris Konferansi arifesi ve
sirasinda seslendirdigi miilahazalar ve sergiledigi tutum da ilgingtir. Burada
sadece onun bazi konulara tam aciklik getiren iki énemli goriisiinii hatirlatmakla
yetiniyoruz: Birincisi, Ermenilere devlet olusturulmasinin 6niindeki en 6nemli tarihi
sorununu S.Sazonov hakli olarak dogal bir mutlak bir gergekte, yani ... Ermenilerin
kendilerinin sayabilecegi bir topraginin olmamasi gibi temel bir unsurda”
goriiyordu. Ikincisi, o kendi anilarinda Ermenilerle “sadece ve yalnizca insanlik
adma” ilgilendigini yazmakla bazi noktalar1 da agiklamist1.

Yeri gelmisken, Ermeni devleti i¢in gereken arazi meselesinin problemliligini
19. yiizyilin sonlarinda Istanbul’daki Fransiz Biiyiikelcisi Rambon da vurgulamisti.
Bununla ilgili demisti ki, “Ermenistan, Bulgaristan veya Yunanistan’a benzer, dogal
sinirlari devlet yaratamaz, ¢linkii Ermenilerin diger uluslardan cogunlukta olduklar1
bir bolge bulmak miimkiin degil... Eger Avrupa Ermenistan kurmay: teklif ederse,

yeni devletin sinirlarini ¢izmek neredeyse miimkiin olmayacaktir. Bu tiir giigliikle
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yart Ozerk, ayricalikli eyaletin tahsis edilmesinde ._

de kargilagihr. Ermenistan nerede baslar ve nerede | “Ermenistan

. 24 1
biter... Bulgaristan veya

Yunanistan’a

Bu konuya ait incelemelerimizi birlestirerek benzer, dogal
vardigimiz bazi kanaatleri de agiklamak gerekir. Yani | SINI rlar devlet
Car hiikGimeti Rusya Imparatorlugu kapsaminda, | yaratamaz,
somutolarakise Gilineybati1 Azerbaycan topraklarinda cunku

Sonug

Ermeni devleti kurmaya asla ilgi gostermese de Ermenilerin

onun politikalari, gerceklestirdigi eylemler aslinda diger uluslardan

cogunlukta
olarak diizenledigi Ermeni gogleri ve bunun olduklari bir

sayesinde bolgedeki Ermeni etnik birlesmesi; “idari bolge bulmak
reformlarin iirtinleri” olan “Ermeni vilayeti” ve | mumkun deg” .

sonralar1 bu sonucun elde edilmesine imkan tanida.

Carligin Glineybati Azerbaycan>a periyodik

Erivan yonetiminin yaratilmasi; Birinci Diinya Savasi
sonlarindaki uluslararas: durum ve Kafkasya’daki siyasi durum; orada cereyan eden
siirecler vs. tarihi topraklarimizda bir “Ermenistan tilkesi ve devletinin” goriinmesi
icin gereken etnik - toprak zeminlerini saglamis oldu.

Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’'nin Erivan’a taviz verilmesi ile ilgili yanlis
hareketi, Sovyet Rusya baskisi ile Azerbaycan’in Konsey hiik{imetinin Zengezur'un
bir boliimiinii “terk etmesi” ve yine Moskova'nin 1srar1 (etkisi) ile topraklarimizda
“6zerk  Ermeni devleti’nin (DKOV'nin) diizenlenmesi  Tiirk-Miisliiman
diismanlarmin glictinii artirdi, onlarin Kafkasya’daki konumlarin giiglendirdi. Tiim
bunlar ise, sonraki ¢atismalara; Ermenistan’in Azerbaycan’a askeri saldirilarma da

zemin hazirladi.
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KAFKASYA BOLGESI'NIN
ETNIK CATISMALAR
ACISINDAN INCELENMESI!

DOC. DR. GIRAY SAYNUR DERMAN’

Ozet

Sovyetler Birligi'nin politik-demografik yapisi, milliyetciligin Sneminin
derecelendirilmesini zorlastiran Ozelliklerdendir. Rusya'nin uzun yillar (Carlik
doneminden- SSCB'nin dagilmasma kadar olan doénemde) yiiriittiigii “Bol-
Yonet” politikast bolge halklarmin iligkilerini sekillendirirken Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra da uluslararas: iligkiler alanimna
biiyiik etkide bulunmustur. Ozellikle Kuzey Kafkasya halklari arasinda uzun siireden
beri mevcut olan anlagsmazliklar ve birbirlerine kars: ytiriittiikleri miicadeleler bu
politikanin dogal bir sonucu olmustur. SSCB'nin dagilmasindan sonra, ortaya gikan
yeni bagimsiz devletler ile birlikte Kafkasya halklar1 arasindaki etnik miicadeleler
¢ok daha hiz kazanmuistir.

Bu makalede oOncelikle Kafkasya Bolgesinin cografi ve jeopolitik
konumuna deginilecek. Daha sonra Kafkasya'daki anlasmazliklarin nedenlerine
odaklanilacaktir. Son olarak da kimlik ve ulusal kimlik olgularinin neler olduguna
deginilerek teorik bir bakis agisiyla analiz edilecektir.

Anahtar kelimeler: Kuzey Kafkasya, Giiney Kafkasya, SSCB, etnik ¢atismalar,

ulusal kimlik.

* Sakarya Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Uluslararasi iligkiler Boliimii Ogretim Uyesi.
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Kafkaslardaki
mevcut etnik
catismalarin

iki onemli
nedeni vardir.
Bu nedenler-
den birincisi
gecmisten gelen
bolge halkinin
cekismesi iken

1. Giris

1937 senesi ile topyekiin uygulanmaya basla-
yan ve 1953 senesinde Stalin’in 6liimii ile sona eren
Sovyetetniktemizlikhareketiikisavasarasidonemde
baglamis ve Ikinci Diinya Savasi'nda yogunluk
kazanmigtir. Stalin’in bolgeye miidahalesi, hassas
olan demografik yapinn iyice bozulmasina sebep
olmus ve giintimiizde yasanan ¢atismalarin temelini
teskil etmistir. Etnik biitiinliigiin parcalanmasi idari
sinirlarin olusturulmasi ile paralellik gostermistir.

Ulusal catismalar, 70 yillik Sovyet egemenli-

ginden sonra, Sovyetlerin istikrarina tehdit olustu-

ran en Onemli unsurlardandir. Bu catismalarin

ikincisi Sovyetler
Birligi’nin
yurattagu
Bol-Yonet
politikasidir.

temeli Sovyetler Birligi'nin dagilmasma da sebep
milli 6zerklik, egemenlik ve bagimsizlik talepleri
ile beraber atilmis ve biiylimiistiir. Bu dagilmanin

baslica nedeni olarak milli unsurlarin ani artist

gosterilmektedir. Sovyet Birligi, tarihteki milli
gruplarin catisma ve beraber yasamasinin en
belirgin 6rnegi olarak verilebilir. Sovyetler Birligi'nde Sovyetlerin topraklarini kendi
topraklar: olarak kabul eden ytiizden fazla devlet vardir ki bunlarin ¢ogu Sovyet
topraklarinin kendi ana vatanlar1 oldugunu iddia etmislerdir. (Bremmer 1997: 12).
Bu bolgede milliyet¢iligin onem kazanmasina neden olan ve dolayisiyla
milliyetciligin derecelendirmesini zorlastiran faktorler gdze carpmaktadir. Sovyetler
Birligi'nin politik-demografik yapisi, Ermeniler, Cuvaslar, Kirgizlar, Tiirkmenler ve
Yakutlar gibi milli gruplarin iiyeleri genelde beraber yasamislardir. Digerleri ise
genelde etnik homojen bolgelerde yasamiglardir. Bagka bir sekilde ifade edilecek
olunursa, Sovyetler Birligi'ndeki idari ayirimlar ve etnik boliinmeler ayni topraklar
tizerinde yasayan gruplari biiyiik Olciide birbirlerinden ayr1 tutmustur (Bremmer
1997: 17). Kafkaslardaki mevcut etnik ¢atigmalarin iki 6nemli nedeni vardir. Bu
nedenlerden birincisi ge¢misten gelen bolge halkinin cekismesi iken ikincisi
Sovyetler Birligi'nin yiiriittii§ii B6l-Yonet politikasidir. Biraz once deginilen idari
ayirimlar bu politikanin bir sonucudur. Halklar arasinda yapay c¢izilen hatlar ile
bolge halki degisik cumhuriyetlerin topraklarmin bir parcas: haline getirilmistir

(Casin 2010:326). Bol-Yonet politikasinin uygulanmasimin en agik ornekleri 1864
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ve 1944 senelerinde goriilmistiir. Vuku bulan
siirgiinlerle halk bir mozaik seklini almis, bir arada
yasamalar1 imkansiz hale gelmistir. Buna ek olarak,
halk sadece goge zorlanmamis, ayni zamanda
cogunlugun igerisine azinliklar da dahil edilerek
azinliklarin yeni yerlestirildikleri yerlerde isyan
edecek gilice erismeleri engellenmistir (Akgiil 2009:
111-112). Bol-Yonet politikasi; hem bolge halklarmin
iliskilerini belirlemis hem de ilerleyen tarihlerde
devletler arasi iligskilere yon vermistir ((")zbay
2009: 10).

incelenirken bu husus 6n planda tutulmas: gereken

Bu nedenden otiirii Kafkasya bolgesi

bir unsur 6zeligini tasimaktadir.

Sovyetler Birligi'ndeki bolgesel hareketlerin
nedenleri ulusal bir degerlendirme yapilmadan
aciklanamaz. Ik bakista ulusal olarak Ozbekis-
tan'daki cevreci gruplar, Kazakistan'daki niikleer
karsit1 gruplar, Belarus ve Ukrayna ile 0Ozerk
cumhuriyetlerdeki isci hareketleri Gorbagov tarafin-
dan hep milliyetci hareketler olarak degerlen-
dirilmistir (Bremmer, 1997:25). Kisacasi, bahsi gecen
gelismelerin milliyetgilik olarak degerlendirilmesi,
Ozlerinin incelenmeden yiizeysel degerlendirme
yapilmasina baglidir denilebilir.

Bolgede yasanan anlasmazliklar daha acik
anlatilacak olundugunda ortaya su sekilde bir tablo
cikmaktadir: iki farkli sebepten otiirii ¢atismalarin
Oncelikle,

Kafkasya halklar1 arasinda uzun zamandan beri

olustugu gozlemlenmektedir. Kuzey

SIYASET VE KULTUR DERGISI

H |
SSCB’nin
dagiimasindan
sonra, ortaya
cikan yeni
bagimsiz
devletler ile
Kuzey Kafkasya
halki arasinda
da cesitli
mucadeleler
yasanmistir.
Azeri-Lezgi
anlasmazlgi,
Abhaz-Gurcu
anlasmazligi

ve Rus-Cecen
anlasmazligi
bolge halklari
arasinda
meydana

gelen olumsuz
gelismelerin diger
orneklerindendir.

mevcut anlagmazliklar ve birbirlerine karsi yiiriittiikleri miicadeleler vardir.

ingug.larla Osetler arasindaki catismalar ile Karagay ve Balkarlarin Cerkez

topluluklar ile aralarinda yasanan olumsuzluklar buna 6rnek verilebilir. Bununla

beraber, SSCB’nin dagilmasindan sonra, ortaya ¢ikan yeni bagimsiz devletler ile

Kuzey Kafkasya halki arasinda da gesitli miicadeleler yasanmistir. Azeri-Lezgi

anlasmazligi, Abhaz-Giircii anlasmazligi ve Rus-Cegen anlasmazligi bolge halklari

arasinda meydana gelen olumsuz gelismelerin diger 6rneklerindendir (Karabayram

2011: 27).
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Sonugolarak, Kafkasyabolgesinde Sovyet sisteminden sonra uygulanan sistem

anlasmazliklar: da beraberinde getirmistir. On bes Sovyet cumhuriyeti, Moskova'ya
bagh kurallardan sonra, halef ulus-devletler olmuslardir. Ayrica, Sovyet sonrasi
devletler millilestirilme siirecine angaje edilirken, s6z konusu devletler tamamen
kendi ulusal gruplarini temsil eden devletler haline gelememislerdir. Cogu devlet,
anayasalarma gore, kendi topraklarinda yasayan kisileri temsil etmek durumunda
kalmigtir (Bremmer 1997: 19). S6z konusu unsurlardan dolayi, milliyetgiligin
etkisinin biiyiik 6l¢lide degistigi gozlemlenmektedir.

Bu makalenin amac1 Kafkasya'daki etnik ¢atismalar1 inceleyip nedenlerini
agikliga kavusturmaya calismaktir. Boyle bir inceleme icin Oncelikle Kafkasya
Bolgesi'nin cografi ve jeopolitik konumu agiklanacaktir. Ardindan Sovyet milliyetgi-
liginin gelisimine deginilecektir. Buna ek olarak milli kimlik ve etnogenetik kimlik
olgular1 izah edildikten sonra {i¢ farkli 6rnek {izerinden analizleri yapilacaktir.
Son olarak Kafkasya'daki ¢atismalara teorik bir bakis agisindan degerlendirme

yapilacaktir.

2.1 Kafkasya Bolgesi

Kafkasya olarak adlandirilan bolgenin neresi oldugunun yani sira Kuzey
Kafkasya ve Giiney Kafkasya bolgelerinin de nerelerden olustugunun agiklanmasi
onem arz etmektedir. Kafkasya bolgesi Kuzey ve Giiney olarak ikiye ayrilarak
incelenmektedir. Kuzey Kafkasya bolgesi Adigey, Cegenistan, Dagistan, Ingusetya,
Kabardin-Balkar, Karagay-Cerkez ve Kuzey Osetya’dan olusmaktadir. Giiney
Kafkasya bolgesi ise Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’dan olugsmaktadir. Yani,
Kafkasya bolgesinin tamaminda {i¢ tane bagimsiz devlet (Azerbaycan, Ermenistan,
Glircistan), sekiz 6zerk cumhuriyet (Abhazya, Acaristan, Cegenistan, Dagistan,
Ingusetya, Kabardin-Balkar, Kuzey Osetya, Nahgivan) ve dort tane de 6zerk bolge
bulunmaktadir (Adigey, Karagay-Cerkes, Giiney Osetya, Daghk Karabag) (Gol
2002: 335). Bahsi gecen bolgenin nerelerden olustugunun izah edilmesinin amaci
ise su sekilde yorumlanabilir: Kafkasya idari bolge ve devletlere bakildiginda, s6z
konusu bolgenin karisik bir etnik yapidan olustugu, yapay idari sinirlarla boliinmiis
oldugu ve ulusculuk akiminin canlanmasi igin tabanindaki mevcut sebeplerin hala
mevcut oldugu sodylenebilir (bk. Harita-1).

Rusya Federasyonu'nun ig giivenliginin, Kuzey Kafkasya Bolgesi tarafindan
istikrarsizlasabilecegi, tehdit altina girebilecegi seklinde diisiinceler mevcuttur.
Mevzubahis tehditler ayrilikgilik, dini radikalizm, terdrizm ve etnik catismalar

olarak agiklanabilir. Giiney Kafkasya ise Rusya ile Amerika Birlesik Devletleri
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arasinda tarihi bir rekabet alanidir. (Trenin 2009: 152). Hazar Havzasi ve Karadeniz

gibi ekonomik ve stratejik olarak dnemli iki bdlgenin arasinda bulunan Kafkasya
bolgesindeki etnik gruplarin incelenmesi de giintimiiziin anlasilmasi adina énem

tagimaktadir.

2.2. Kafkasya ve Etnik Gruplar

Rusya’nin Kafkasya ve Orta Dogu cografyasina olan emellerinin yiikselmesi,
topraklarini genisletmesi ve yayilma politikasinin hiz kazanmasi1 19. yiizyilda
vuku bulan gelismeler olarak degerlendirilebilir. Ruslarin egemenliklerini ilan
ettikleri topraklar {izerinde gesitli arastirmacilar Rus kimligi ve emelleri hakkinda
calismalarda bulunmustur. Ruslarin imparatorluk diisiincesi s6z konusu Rus
kimligi idealini besleyen 6nemli bir unsurdur. Kafkas cumhuriyetlerinin dilleri ve
dinleri Ruslastirma politikas1 amaglanarak korunmustur. Bunun sonucunda milli
duygularin bozulmamasi saglanmaya ¢alisilmistir. Makalenin giris boliimiinde izah
edilen smir diizenlemeleri Stalin déneminde yapilarak bélgedeki Rus hakimiyetinin
kalic1 olmasi saglanmistir. Ruslarin egemenliginin saglanmasinda goce zorlanan
Kafkas halklar1 rol oynamaktadir. 1939 senesinde 407.690 Cegen, 92.074 ingug, 75.737
Karagay, 42.666 Balkar, 134.271 Kalmuk, 200.000den fazla Kirim Tatari, 380.000 Volga
Almani olmak {izere bir milyonu askin kisi iilkelerine ihanet etmekle itham edilerek

go¢ etmek zorunda birakilmislardir (Karabayram 2011: 26).

Kafkasya Bilgesini gisteren bir jeopoiitik harita —

R e L Aoaroes L - 1 —— : Ear e — -
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Harita-1: Kafkasya Bolgesi Haritas1 (11Ar)
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Sovyet etnik
temizlik faaliyeti
1930’Iu yillarin
ortasinda
baglamistir.
Uygulamalarin
basladigi yer bati
sinir bolgeleridir,
buralarda kismi

Kafkasyabolgesindekietnik ¢atismalar, 19901
senelerden itibaren, goze carpmaya baslamistir (Ka-
rabayram 2011: 27). Bu anlasmazliklarin incelen-
mesinden 0nce, anlagsmazliklarin esas nedeninin ne
oldugunun incelenmesi 6nem arz etmektedir.

Etnik catismalarla paralel 6nem tasityan bir
uygulama “Sovyet etnik temizlik hareketi”dir.
So6z konusu hareket veya terdr, beklenmeyecek
derecede profesyonel bir sekilde icra edilmistir.
Yerinden etme uygulamasi hizli ve etkin bir sekilde

icra edilmistir. Bu uygulamalarda cok iyi bir sekilde

egitilmis giivenlik polisi resmi biirokratlarin

bir sekilde icra
edilmiglerdir.
1937 senesi ile
Stalin’in 6lumune

isbirligi i¢inde uyumlu bir sekilde calismislardir.
Sovyet etnik temizlik faaliyeti 19307u yillarin
ortasinda baslamistir. Uygulamalarin bagladig: yer

bat1 sinir bolgeleridir, buralarda kismi bir sekilde

kadar olan

donemde bu kadar olan dénemde bu terdr eylemlerinin topyekiin
teror eermIerinin uygulandigi bilinmektedir (Martin 1998: 815).

to pye kdn [zah edilen uygulama iki savas arasi
uygulandigi
bilinmektedir.

icra edilmiglerdir. 1937 senesi ile Stalin’in 6liimiine

dénemde baslamustir. Tkinci Diinya Savasi’'nda ise

yogunluk kazanmistir. Siire¢ Stalin’in 1953’teki

Olumiine kadar devam etmistir (Martin 1998). Bir
ornek verilecek olunursa, 1944 senesinde cereyan
eden siirgiine deginilebilir. 1944 senesinde, Stalin tarafindan Cegen ve Inguslarin
olusturdugu 600 bin kisilik bir topluluk Sibirya ve Kazakistan’a siirtilmiistiir (Kirim
Tatarlarinin yiizde 46’s1 da bu siirgiinde hayatini kaybetmistir). Stiriilmelerinin
nedeni Almanlarla isbirligi yapmalari seklinde ifade edilmistir (Akgtil 2009: 114).
Kafkasya Bolgesi, Stalin’in buraya miidahalesi ile yeniden sekillenmistir.
Hassas olan demografik yap1 iyice bozulmus, bugiinkii ¢atismalarin temeli ortaya
¢ikmuistir. Stalin’in iskan politikasina gore Giiney ve Kuzey Kafkasya halklar1 hi¢bir
zaman tamamen kendi bélgelerinde tutulmamus, bir boliimii Sovyet Rusyanin
cesitli bolgelerinde iskan ettirilerek bunlarin yasadigi topraklara baska halklar
getirilmis hatta yasadiklar1 bolgelerde olusturulan idari sinirlarla etnik biitiinlitk
parcalanmustir (Martin 1998: 850). Kisacasi, bolgelerin eski ve yeni sahipleri

arasindaki ihtilaf ve anlagsmazliklar bu sekilde olusmustur.
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3. Sovyet Milliyetciliginin Gelisimi ._
1991 senesinde Sovyet Sosyalist Cumhuri- Sovyeﬂer

yetler Birligi'nin on bes bagimsiz cumhuriyete bo- Birli gi’nin

liinmesinden 6nce hatirlanmas1 gereken 6nemli bir

varligi, hicbir
zaman Sovyet
vatandaslari

ayrintt mevcuttur. Milliyetcilik 1988 senesinin bagin-
da ani bir yiikselis gostermistir (Bremmer 1997:25).
SSCB dagilmadan once niifusu 290 milyondur ve
de olusturdugu cumhuriyetler sunlardir: Rusya, tarafindan
Ukrayna, Belarus, Moldova, Giircistan, Azerbaycan, hlssedllmem|§tlr
Ermenistan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, | Ruslar arasinda
Tiirkmenistan, Tacikistan, Litvanya, Letonya, bile Sovyet

Estonya. Litvanya, Letonya ve Estonya SSCB devleti. Rus
dagilmadan 6nce bagimsizliklarini ilan etmislerdir. e
. g o . milletinin
Geriye kalan on iki cumhuriyet ise Bagimsiz . )
dogal bir

Devletler Toplulugunu (BDT) olusturmaktadir
(Mikail 2008: 181). Baltik iilkelerinin aldiklan bu | UZantisi olarak
bagimsizlik kararma Rusyamin da ayni sekilde | gorulmekteydi.

bagimsizlik adina aldig: kararin eklenmesi iizerine,

diger cumhuriyetler de teker teker bagimsizlik karari almaya baslamislardir
(Dikkaya 2009: 64). On bes bagimsiz devletin ortaya ¢itkmasinin zamanlamasi olay1
daha da carpici hale getirmektedir ¢iinkii ayn: zamanda sosyalist bir federasyon
olan Yugoslavya da dagilmigtir. Bagka bir deyisle, uzun siiredir mevcut olan
siyasal sistem degisimle kars1 karsiya kalmistir (Korobkov 2004). Bununla beraber,
bahsi gecen zaman diliminin incelenmesini 6nemli kilan neden bir¢ok farkli etnik
toplulugun ve kimliklerin ortaya ¢ikmasidir.

Sovyetler Birligi'nin varligi, hicbir zaman Sovyet vatandaslari tarafindan
hissedilmemistir. Ruslar arasinda bile Sovyet devleti, Rus milletinin dogal bir
uzantist olarak goriilmekteydi. Ayrica, daha sert bir milliyetci politikanin sonuglari
belirli degilken, Sovyet politikasinin atadig1 milli elitlerin giiclii ulusal duygularin
devamini getireceklerinden siiphe duyulmamaktadir. Bunun sonucunda,
Sovyetler Birligi Ortodoks Kilisesi'nin gliclinii azaltabilir, fakat insanlari
kilisenin prensiplerine inanmaktan alikoyamamaktadir. Okullarda Marksist ve
Leninist zafer dualar: edilerek ytiirtinmesi ya da evlerde etnik sarkilar sdylenmesi
engellenememektedir. Insanlar Sovyetlestirilebilir fakat kendi ulusal kimlikleri
ortadan kaldirilamamaktadir (Bremmer 1997: 22). Bu, Sovyetlerin entegrasyon

politikasinin basartya ulasmadiginin bir gostergesidir.
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Sonug olarak, Sovyetlerdeki etnik biling ayrintili acgiklanacak olunursa, su
sekilde de ifade edilebilir. Rusca her ne kadar Kafkasya'da ikinci bir dil olarak

konusulmakta olsa da, yerel dillerin kullanimi ve bu konudaki hassasiyet ¢ok

yiiksektir. Bunun nedeni Kuzey Kafkas halklarinin aidiyet duygularmin yiiksek
oranda olmasindan kaynaklanmaktadir. Rus olmayan Daglilar, etnik kimliklerini
ilk sirada tutmakta, bagska bir kimlik istememektedirler. Sovyet sistemi, seneler
boyunca izledigi stratejiler dogrultusunda istem dist da olsa Daglilarin etnik biling
kavramlarii ve kavrama iligkin bilinglerini arttirmiglardir (Kantarci 2006: 43).
SSCB ¢oOktiikten sonra vurgulanan bilincin daha da fazlalasmis olmasi makalede
belirtilmek istenilen noktalardan biridir.

3.1. Transkafkasya’daki Kimlikler: Milli Kimlik ve Etnogenetik Kimlik

Kimlik sorunlari olarak iki ana faktor incelenmistir: etnik catismalar ve kdkten
dincilik (Cutler 2011). Bu nedenden otiirli, makalenin bir biitiinliikk arz etmesi
igin “kimlik” ve “ulusal kimlik” olgularmin ne demek olduklarmin agiklanmasi
yararl olacaktir. Kimlik sorusunun cevap verdigi gesitli sorular vardir: “Kimsiniz?
Kimlerdensiniz.?” Bu sorularin cevabinin aranmast ve kimlik olgusunun ortaya
¢ikmasi kisinin kendini neye dayanarak tanimladigi ve kendisini farkli kilan
ozelliklerin neler oldugunu diistindiigii ile ilgilidir. Kisacasi, aidiyet ve mensubu
olma duygularini saglayan bir unsurdur (Yildiz 2007: 15).

Toplumda ulus baglaminda dayanigsmanin saglanabilmesi igin ‘biz” bilincinin
yaratilmasi onemlidir. Birbiri ile biitiinlesmis bir toplum olusturmak i¢in etnik grup
ve milliyetgilik biliyiik 6nem tagimaktadir. Bu konu ile ilgili olarak kimi yazarlar
bahsedilen toplumu meydana getirmenin basarili olacagi konusuna olumlu
yaklasmalarma karsin, kimileri de vatan mitlerinin 6zel olma egilimde oldugunu
diisiinmektedir. Ayrica, grup daha giiclii konsolidasyon ve dayanisma ugruna
kendi farkliligi ve ozellikleri tizerinde direnecek olursa; daha ¢ok diger yabanci
gruplara kargi gelme egiliminde olmaktadir. Bugiin ise, ¢ogunlukla Gtekilik
ahlaki yargiyi, farklilik ise hiyerarsiyi anlatmaktadir. Bu grubun mevcut giivenlik
durumunu degerlendirmek icin iki sey gereklidir: rekabetin listelenmesi ve ardindan
canlandirilmast (Smith, Law, Wilson, Bohr, & Allworth 1998). Ozetle, bir grup ya
digerleri ve kendisi arasinda daha tistiin bir pozisyon alabilmek adina ya hiyerarsik
bir iliski kurmakta ya da digerlerinin 6zelliklerini gelistirmektedir.

Tarihteki etnik siirgiinlerin hedeflerinden biri de ‘6tekilik’ duygusudur.
Dolayisiyla, ‘Gtekilik” duygusunun giiglendirilmesi 6nemlidir. Sozii gegen Gtekilik

olgusunu Lévi-Strauss kimlere kars: olundugunun agitklanmasi yani ‘Otekilere karsi
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ben’ ilkesi ile ifade etmektedir. Ulusal kimligin ne oldugu ise su sekilde yazilabilir:

Niifus kiitiigiindeki soy sop iliskileriyle, kisiye 6zgii ad, cins, evlilik, askerlik, sabika bilgilerini
bir araya getiren kimliklerimiz vardir. Bu kimlige, otekilerden ayirmak icin "Ulusal Kimlik’
denir (Yildiz 2007:15). Ulusal kimlik (yani milli kimlik ile) toplum arasinda goz ardi
edilemeyecek kadar net bir paralellik mevcuttur.

“Biz” bilincinin yaratilmasi, toplumda ulus baglaminda dayanismanin
saglanabilmesiagisindan 6nem tasimaktadir. Bunun nedeni “6teki” kavramiolmadigi
zaman bir toplumu diisiinmenin zorlugudur ¢iinkii toplumsal kimliklerin “6teki”
unsuru sayesinde olusturuldugu diistiniilmektedir. Bagka bir deyisle, ‘biz’ bilincinin
yaratilmasi toplumda dayanismanin kurulup siirdiiriilmesini saglamaktadir
(S1vgin 2009: 47). Bu olay bu yiizyilin basinda “etnik merkezcilik teorisi” yaraticisi
olan William Sumner tarafindan oldukga iyi anlasiimistir. Sonrasinda ise etnik
milliyetcilik ideolojisinin her zaman, baris ve diizen olan iki ahlak standard ile iligki
egilimi igerisinde oldugu konusunda fikir ytiriiten diger antropolojistler ve Camilla
Wedgwood tarafindan ilerletilmistir.

Bu noktada cesitli agilardan Sumner’in teorisi ciddi bir sekilde elestirilmistir
ve Sumner’in kendisi onun evrensel karakterinde israr etmesine karsin, birkag istisna
haricinde, modern oncesi kiiltiirler sadece ait oldugu doneme uygulanmalidir.
Halbuki bazi yenilestirme ve ilerlemelerle beraber Sumner’in yaklasimi, Sovyet
sonrast durumlar1 ve maddi mal veya ayricaliklar, bolge, politik durumu ya da siyasi
iktidar, kiiltiirel ya da dilsel hakimiyet ile ilgili toplu iddialarin yasallastirilmasini
iceren etnogenetik mitlerin oynadigi rolii agiga ¢ikartmaktadir. (Smith, Law, Wilson,
Bohr, & Allworth 1998: 48-49). Bahsi gegen etnik kimlik agiklamasi ve bilgilerin
havada kalmamas1 amaciyla gatismalarin agik¢a drneklendirmesi ti¢ olay ile agikga
izah edilebilir: Ermenistan-Azerbaycan, Glircii-Abhazya, Giircistan-Giiney Osetya
catismasi.

3.2. Milli Kimlik ve Etnogenetik Kimlik Incelemesinin Ug Ornek Olay ile

incelenmesi

19807lerin sonunda ve 1990'larin basinda meydana gelen {i¢ 6nemli ¢atisma
mevcuttur. Makalenin bu boliimiinde, Ermenistan-Azerbaycan, Giircii-Abhazya ve
Gilircistan-Giiney Osetya arasindaki ii¢ ¢atismanin ideolojisine etnik merkezciligin
ve etnogenetigin etkisine odaklanilacaktir. Calismanin ¢ogu sadece bir makaleden
alint1 oldugu icin ise bu boliim ayr1 bir yazi karakteri ile incelenecektir. Boylesi bir
incelemeye yer verilmesinin nedeni, yukaridaki boliimiin aydinlatilmasma analiz

edilen {i¢ 6rnegin yararl olacaginin diistiniilmesidir.
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Bununla beraber

Azerbaycan
Turklerinin,
Daglik Karabag
bolgesine

olan bakisi

su sekildedir:
Muasliman

Hanlarin yonetimi

altinda modern

kimliklerinin

dogdugu

yer. Ustelik,
gecen yuzyilin
sonunda bolge,
Azerbaycan
bagimsizlik
hareketinin

ilk merkezi
olmustur.

Giircii-Abhazya Catismasi

Ermenistan-Azerbaycan Anlasmazlidi

Ermeniler, Daglik Karabag bolgesine 6zel bir
onem atfetmektedirler. Bunun nedeni, 16. ylizyilda
Ermenistan topraklarinin Rusya ve Iran arasinda
boliinmesinden sonra bu bolgenin 1828’e kadar
fran’a bagli 6zerk Ermeni prenslerinin yonetimi
altinda kalmis olmasidir. Ayrica, bunu izleyen Rus
hakimiyeti doneminde Daglhk Karabag bdlgesi,
Iran ve Osmanli Devleti'nden kacan Ermeniler icin
bir sigmmma bolgesi olmustur. Dolayisiyla bolge,
Ermeniler icin vatan sayilabilecek ortak bir payda
haline gelmistir ve Ermeni {initer yapisi ve millet
olarak sekillenmesinin sembolii olmustur (Smith,
Law, Wilson, Bohr, & Allworth 1998: 53).

Bununla beraber Azerbaycan Tiirklerinin,
Daglik Karabag bolgesine olan bakist su sekildedir:
Miisliiman Hanlarin yonetimi altinda modern
kimliklerinin dogdugu yer. Ustelik, gecen yiizyilin
sonunda bolge, Azerbaycan bagimsizlik hareketinin
ilk merkezi olmustur. Ashinda Daglik Karabag
bolgesi tizerindeki miicadelenin kendisi, 20. yiizyil-
da Azeri milli bilincinin olusmasini tetikleyen en
onemli faktor olmustur denilebilir (Smith, Law,
Wilson, Bohr, & Allworth 1998:53).

Giirciiler ve Abhazlar arasinda ideolojik bir miicadele ortaya ¢ikmustir. S6z

konusu ideolojik miicadele {i¢ sinifta incelenebilir. Birincisi kiiltiirel istiinlitk

i¢cin olan miicadeledir ve su sorularla bahsi gecen miicadelenin konusu agikliga

kavusturulabilir: Demiri ilk kesfeden ve ilk vaftiz olan kimdi? Abhazlarin eski yazi

sistemi var midir ya da yok mudur? Abhazya’daki eski kiliseleri kim insa etmistir ve

gecmisin inli kiiltiirel aktivistlerinin etnik kokeni nedir? Ikincisi bolgesel tistiinliik

igin olan miicadeledir. Ugiinciisii ise devlet {istiinliigii igin olan miicadeledir ki bu

miicadelenin olusma nedeni su soruyla ifade edilebilir: Bat1 Transkafkasya’daki ilk
devleti kim kurmustur (Smith, Law, Wilson, Bohr, & Allworth 1998: 59)?
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Her iki taraf icin de yukarida izah edilen sorular icin farkli acgiklamalar

ve mitler mevcuttur. Bu mitlerin neden oldugu sonug ise Abhaz topraklarmnin
sadece kendilerinin sahibi oldugu iddialarinin resmilegtirilmesidir. Ciinkii Sovyet
Rusya var iken Abhazlar mevcudiyetlerini siirdiirdiikleri toprak parcasimnin
kendilerine ait oldugunu diistinmektedirler (Azer 2011: 405). Bununla beraber,
Abhazlarin bagimsizlik miicadelesinin zirveye ulastig1 19907larin baslarinda yerel
miicadelede politik gii¢ i¢in kritik kaynaklar: olusturmustur. Giircii-Abhaz tarihsel
anlagmazhigmin genis etkileri vardir. Giircii-Abhaz savas: ideolojik bir miicadeleyi
takip etmektedir. Ayrica 1993’teki barisa ragmen, her iki taraf, diger tarafin
durumunu temelden gayri mesru olarak gormektedir (Smith, Law, Wilson, Bohr, &
Allworth 1998: 59).

Giircistan-Giiney Osetya Catismast

Osetyalilarin yasadig1 yer Alan Devleti'nin varligima onemli bir kanit olarak
sayilabilir. Bu devletin (antik Iranhlarin da icinde oldugu bir devlet) Abhazya’dan
sonra olusmadigini kanitlamak Osetyalilar i¢in biiyiik 6nem arz eden bir konudur.
Bu konunun kanitlanmasi, politik ve bolgesel haklarini komsularina karsi savunmak
ve yasal hale getirmek i¢in kullanilmak istenmektedir (Smith, Law, Wilson, Bohr, &
Allworth 1998: 64).

Osetyalilar da tarihlerini Abhazlarin kullandiklar1 yontemi kullanarak
olusturmuslardir. Osetyalilar bulunduklar1 bolgedeki varliklarini derinlestirmek
ve koklii hale getirmek igin bu bolgedeki Kafkas tarihinin olusumuna (demirin
bulunmasi, Alan Devleti'nin olusumuna katkilari, Kafkasya'daki bazi gruplarin
olusumuna onlarin dogrudan katkilar1) ve insanlik tarihine (Hristiyanligin
yayilmasmna) olan katkilarini ispatlamaya calismiglardir. Ayrica Alanl atalarinin
icinde oldugu devlet olusumlarina vurgu yapmaktadirlar (Smith, Law, Wilson,
Bohr, & Allworth 1998: 64).

Gliney Osetyalilarin ge¢miste kendine 0zgii Ozellikleri vardir. Bununla
birlikte, Giircli iiniversitelerinin karst c¢ikmalar1 ve giivenilir tarihi bir kanit
bulunmamasin1 6ne siirerek, Osetyali tarihgiler tarihlerini fantastik bir sekilde
abartarak anlatmaktadirlar. Yine antik Iranlilarla Osetyalilarin gegmislerini
birlestirmek i¢in de bir ¢aba i¢inde olduklar: sdylenebilir (Smith, Law, Wilson, Bohr,
& Allworth 1998: 65).

Kafkas olusumu, Osetyalilar1 da kapsamakta olan heterojen bir yapidadir.

Osetyali yazarlar onlarmn Iran kiiltiiriine ait tarihi ve linguistik miraslara sahip
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olduklarinmi ileri stirmiislerdir. Bunu kanitlamak
|Q|n de blrQOk igin ise Osetyalilar; Kafkasya'daki antik franlilarin
tarihini Tung Devrine kadar gotiirmiislerdir (Smith,
Law, Wilson, Bohr, & Allworth 1998: 64).

etnik azinlik
bulunduran

ulkelerd e 4. Kafkasya'daki Catismalara Teorik Bir
azinlik nafuslari Bakas Acist

arasindaki Ozellikle 19501i yillarin bagindan itibaren,
etnik seferberli uluslararasi alanda etno-politik ¢atismalar yayil-

tnik seferberlik lusl land politik lar yayil
b('j|gese| ozerklik maya baglamistir. Bahsedilen bu gatismalar Tkinci

ya da ayr”lkglllk Diinya Savasi’ndan sonra Sovyetler Birligi ve
Yugoslavya'nin dagilmasinin ardindan artmuistir.

(secession)
yonunde
taleplerin ortaya gelismelerin yaganmasi, etnik catismalar ve muhte-

o] kmasina neden mel ¢oziimler ile ilgili akademik ¢alismalarin ayrica
ol mugtur yine bu konuya olan medya ilgisi ve kamuoyu

Bugiinkii yaklasim, etnik catismalarin gelismemis
iilkelerin gegmisiyle ilgili oldugudur. Bu tarz

bilincinin ~ artmasiyla neticelenmigtir  (Cornell
2002: 243). Bu makalede boyle bir alt baslhiga
yer verilmesinin nedeni yasanan catismalarin izahinda teorik bir bakis acisinin
aydinlatict olacagidir.

Bolgesel 6zerklik ya da ayrilik¢ilik Kafkasya'daki ¢atismalarin teorik olarak
incelenmesinde &nem arz etmektedir. Icinde bircok etnik azinlik bulunduran
iilkelerde azinlik niifuslarit arasindaki etnik seferberlik bolgesel 6zerklik ya da
ayrilikgilik (secession) yoniinde taleplerin ortaya gikmasina neden olmustur (Can
Ethnic Federalism Prevent “Recoursa To Rebellion?” A Comparative Analysis of
the Ethiopian and Iraqi Constitutional structure). Bilhassa azinliklarin s6zlesmeli
olarak yasadig1 bolgelerde, ayri bir iilkenin olusturulmasi ve bolgesel kontrol,
catismalarin asil nedenlerindendir. Etnik gruplarin bir arada yasadig1 hallerde s6z
konusu taleplerin hayata gegirilmesi hem daha az muhtemeldir hem de daha az
karsilagilmaktadir (Cornell 2002: 245). Baska bir sekilde ifade edilecek olunursa,
biiyiik ¢apta etnik ¢atismalarin goriilme olasiligl, azinliklarin dagmik bulundugu
yerlerde daha azdir.

Bolgesel 6zerklik diisiincesinin etnik catismalar igin bir ¢6ztim olduguna
cesitli teorisyenler tarafindan inanilmaktadir. Mesela Ted Gurr, Batrda ve Ugiincii

Diinya iilkeleri arasinda ortaya ¢ikan, ayrilik¢ilik nedeniyle olusan etno-politik
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savaglar icin “anlasilmis bolgesel o6zerkligi” bir
panzehir olarak adlandirmaktadir. Bolgesel 6zerklik,
topraklardaki kontroliin etnik gruplara dayali olmas:
olarak ifade edilebilir. Bolgesel 6zerkligin olusmasi
icin iki segenek vardir (Cornell 2002: 248). Ya bir
bolge acikc¢a belirli bir etnik grup i¢in ana vatan
olarak olusturulmustur ya da niifusun ¢ogunlugunu
olusturan azinlik grubu 6zerk bir devletleri varmis
gibi hareket etmektedir (Can Ethnic Federalism
Prevent “Recoursa To Rebellion?” A Comparative
Analysis of the Ethiopian and Iraqi Constitutional
structure). Durum bdyleyken, merkezi yonetimler
genel olarak bahsi gecen Ozerklik isteklerine pek
cok nedenden otiirii sicak bakmamaktadirlar. Ilk
ve en Onemli neden bdlgesel 6zerklik vermenin
ayrilik¢iligin ilk asamasini gergeklestirmek olduguna
inanmalaridir. Tkinci neden yalmzca bir bolgeye
verilen Ozerkligin diger insanlar i¢in ayrimcilik

yapildig1 seklinde algilanmamas1 igindir. Uciincii
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N

etnik-federalizmin
etnik seferberligi
arttiracagi ve
ayrilikgiligi
destekleyebilece-
gi soylenebilir.
1960-1990

yillar arasinda
Sovyetlerde
etnik-federalizme
olan tutumun
olumlu olmasina
karsin, sonralari
‘etnik gatismalari
onleyebilecegi
dusuncesine’

neden ise, O0zerklik verilmesinin diger devletlerin §upheyle
bolgeye olan muhtemel miidahale riskini arttiracak bakllmaya
bir unsur olmasidir. Bahsi gegen stiphelerin diginda, baslanmistir.

yine de, artan etno-politik catismalar bolgesel

ozerklik temelinde uzlasmaya gotiiriilmeye calisilmaktadir (Cornell 2002: 250).
Ancak bolgesel 6zerklik verilmesinin ne anlama geldigi iyi bilinmektedir: Gergekte
devletin kendi hakimiyeti ile ilgili uzlasmaya gitmesi bolgesel 6zerklik verilmesi
demektir.

Ozerklik diisiincesinin catismalari, etno-federalizmin savunucular tarafindan
catismalarin sona erdirilmesi asamasi olarak degerlendirilmektedir. Tiim bunlarin
yanu sira, farkli etnik gruplari barindiran devletler uzaklardaki federallestirmelerinin
etnik catismalar1 engelleyecegine inanmaktadirlar (Can Ethnic Federalism Prevent
“Recoursa To Rebellion?” A Comparative Analysis of the Ethiopian and Iraqi
Constitutional structure). Kaynaklarda, David Meyer etnik-federalizmi, etnik gerilim
igin bir “regete, care” olarak tanimlamistir. Ancak buna ragmen etnik-federalizmin

etnik seferberligi arttiracagi ve ayrilikgilig1 destekleyebilecegi sdylenebilir. 1960-
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1990 yallar1 arasinda Sovyetlerde etnik-federalizme olan tutumun olumlu olmasina
karsin, sonralar1 ‘etnik ¢atismalar1 nleyebilecegi diisiincesine’ siipheyle bakilmaya
baglanmigtir. Kimi aragtirmacilar, deginilen bu yapmin hedef ile iligkili olmayan
neticeler ortaya cikarabilecegini sdylemislerdir (Cornell 2002: 252). Yani, her
zaman bir anlasmazlik olacaktir. Tek fark, anlagsmazliklarin ifade edilmesinde arag
olarak siddete basvurulmayacagidir. i¢ savas veya siddetli ayrilikgilik olmadan,
etnik gruplarin kendilerini baris igerisinde ifade edebilecekleri bir politik yapinin
olusturulmasi buradaki amactir. Baska bir sekilde soylenecek olunursa, etnik

federalizm izah edilen bu amacin gergeklestirilmesi i¢in uygun goriilmektedir.

5. Sonug

Kafkasya Bolgesi icin su sekilde bir degerlendirme yapilabilir: Karisik bir
etnik yapidan olusmaktadir, yapay idari simrlarla boliinmistiir ve ulusculuk
akiminin canlanmasina tabani vardir. Giintimiizde, Kuzey Kafkasya Bolgesi Rusya
Federasyonu'nun giivenligineig tehditler olusturmaktadir. Kafkas cuamhuriyetlerinin
dilleri ve dinleri Ruslastirma politikasi ile korunmustur. Bunun sonucunda milli
duygularin bozulmamasi saglanmaya calisiimistir.

Makalenin giris boliimiinde izah edilen sinir diizenlemeleri Stalin doneminde
yapilarak bolgedeki Rus hakimiyetinin kalici olmasi saglanmuistir.

Makalede kimlik sorunlari etnik ¢atigsmalar ve kokten dincilik olarak iki ana
faktor seklinde incelenmistir. 1980lerin sonunda ve 1990’larin basinda meydana
gelen Ermenistan-Azerbaycan, Glircistan-Abhazya ve Glircistan-Giiney Osetya
arasindaki ii¢ onemli catismanin ideolojisine etnik merkezciligin ve etno-genetigin
etkisi konusuna deginilmistir.

Ulus baglaminda dayanismanm saglanabilmesi ig¢in ‘biz’ bilincinin
yaratilmasinin onemi vurgulanmistir. Bunun nedeni ‘Oteki’ kavrami olmadig:
zaman bir toplumu diigiinmenin zorlugudur; ¢linkii toplumsal kimliklerin ‘6teki’
unsuru sayesinde olusturuldugu diistiniilmektedir. Bagka bir deyisle, ‘biz’ bilincinin
yaratilmasi toplumda dayanismanin kurulup siirdiiriilmesini saglamaktadir. Sovyet
sonrast durumlar1 ve maddi mal veya ayricaliklar, bolge, politik durumu ya da siyasi
iktidar, kiiltiirel ya da dilsel egemenlikle ilgili toplu iddialarin yasallastirilmasini
iceren etno-genetik mitlerin oynadig: rolii aydinlatmaktadir.

Bolgesel ozerklik ya da ayrilikgilik (secession) isteklerinin dogmasi
kendiliginden gelisen bir olay degildir. Igerisinde cok etnik azinlik bulunduran

iilkelerdeki azinlik niifuslar1 arasindaki etnik seferberligin sonucunda ortaya
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cikmuslardir. Ozellikle azinliklarin sozlesmeli olarak
bulundugu yerlerde, ayr1biriilkenin olusturulmasi ve
bolgesel kontrol gatismalarin ana sebeplerindendir.
Etnik gruplarin beraber yasadiklari durumlarda
soz konusu isteklerin gerceklestirilmesi hem daha
az muimkindiir hem de daha az karsilagilmaktadir.
Fearon ve Laitin’in dedigi gibi, “azinlik gruplarinin
bolgesel yogunlasmalar: gliglii bir unsurdur. Etno-
federalizmin taraftarlar1 6zerklik ¢6ziimiiniin catis-
malart sonlandirma mekanizmas: olarak goriildii-
gtinii belirtmektedirler. Bununla beraber, ¢ok etnik
grubu barindiran {iilkelerin uzaklardaki federalles-
tirmelerinin etnik gatismalari Onleyecegini diisiin-
mektedirler.

Genel olarak Kafkasya bolgesinin durumu
incelendiginde, Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan
sonra olusan siyasi bosluk nedeniyle bdlgenin
gecmiste ve glintimiizde biiyiik gliclerin niifuz
miicadelelerini stirdiirdiikleri bir alan oldugu
goriilmektedir. Bolgenin zengin dogal kaynaklara
sahip olmasi ve jeopolitik 6neminden dolay1 daima
biiytik giiglerin ilgisini ¢ekmistir. Bolgede ¢ok uluslu
bir yapinin olmasi ve etnik ¢atismalar bolgede uzun

siireli bir baris ve istikrar ortamimnin saglanmasina
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engel olmustur. Bolgedeki Rus politikalar: nedeniyle bolgede uzunca bir siire daha

istikrarin saglanamayacagi soylenebilir, sahip oldugu dogal kaynaklar1 Bati'ya karsi

baski unsuru olarak kullanan Rusya, Batili iilkelerin de toleransli davranmasindan

da yararlanarak bolgenin tek hadkimi olarak goriilmektedir. Kisacasi Kafkasya

halklar1 arasindaki mevcut etnik catismalar kisa siirede ¢oziimlenemeyecek bir

meseledir.

1 Bu ¢alisma 2012 yilinda yapilan 10. Uluslararasi Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler Kongresi'nde (Kirim)

sunulmustur.
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KAFKASLAR: YAKIN TARIHTEN
GUNUMUZE JEOPOLITIK
DEGERLENDIRMELER

DOC. DR. TOGRUL [SMAYIL

Ad olarak bolgeye “Kafkaslar” denmesi dogrudur. Tiirkiye’de bazilar
Kafkasya demeyi tercih etmektedir ki bu dogru degildir. Bolge adlarmi “biiyiik ve
kiigiik” Kafkas daglarindan almaktadir. Bu daglar ayni zamanda Kuzey ile Giiney
Kafkaslara da gegisin kapilaridir. Kafkaslar tarih boyunca biitiin yayilmaci hareketler
igin birer kapi olmuslardir. Araplarin Kuzey’e gecmeleri ve burada Islamiyet’i
yaymalari, Sasaniler doneminde ilk yapilan kalelerden bir tanesinin Derbent olmasi
buralarin énemini gosterir. Zaten “derbent” Farscada “gecit” anlamina gelmektedir.

Kuzeyden Giiney’e gecisler bugiin ii¢ yoldan olmaktadir ki Kafkaslarin
jeopolitik ©nemi de bu gecitlerden kaynaklanmaktadir. Birincisi, Sasaniler
zamaninda yapilan derbenttir. Askeri ve ticari gegisler icin en uygunu da budur.
Tkincisi, Giircistan ile Abhazya’y1 birlestiren gegittir. Uciinciisii ise yine Giircistan’da
Kuzey ve Giiney Osetya’y1 birbirine baglayan ve son 200-300 yildir kullanilan
gecittir. Rusya’nin Glircistan’a miidahale etmesinin arkasinda da bu kapilar1 kontrol
etme istegi yatmaktadir. Belki Derbent Gegidi Azerbaycan'da olsaydi Rusya o
zaman Azerbaycan’a da miidahalede bulunurdu. Nitekim 19.yiizyildaki isgalci
siyaset de bu kapilar1 elde etmek {izerinedir. Nitekim bunu elde etmistir de. Ciinkii

Kuzey’i kontrol eden gii¢ bu durumda Giiney’i de kontrol edebilmekteydi. Kuzey-

* TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi Uluslararasi iligkiler Boliimii Ogretim Uyesi.
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Giiney Kafkaslar ayrimi1 da buradan gelmektedir.
Gliney Kafkaslar dendiginde Giircistan, Ermenis-
tan ve Azerbaycan’dan bahsedilmektedir. Giiney
Kafkaslarda da gegitler vardir ama bunlar Kuzey’de-
kiler kadar 6nemli degildir. Ciinkii Kuzey’i kontrol

eden Gliney’i de kontrol etmektedir.

Carlik Rusya, Sovyet Rusya ve Giiniimiiz

Rusya Federasyonu'nun Kafkas Politikalar

Aslinda Ruslar millet oluglarini Tirklere
bor¢ludurlar. Birlesmis bir Rus devletinin ortaya
cikisi Tatarlar ve Mogollar sayesindedir. Zaten
Kiev Rus devletinin olusumunda da Pegenekler ve
Hazarlar ¢ok dnemli rol oynamuslardir. Mogollarin

1200Terde Bati'ya yiriiylisinde de onlara
direnenlerin basinda Pecenekler gelmekteydi.

Bu Rus milletinin ilk olusum doénemidir. Ancak daha sonra 18. yiizyilda
Petersburg’a giden Alman bilim adamlar: Norman Teorisini ortaya atmislardir. Buna
gore Normanlar (Varangianlar) antik Rusya’nin kurucularidir. Buna gore 4. fvan‘a
kadar Ruslar1 yoneten hanedanlik Varagian prenslerinden Riurik’in soyundan
gelmektedir. fvan’la beraber Riurikler biter. Korkung Ivan bir cinnet aninda kendi
oglunu da &ldiirmiistiir. Bylece Riurikler soyu da bitmis olur. Ivan’in damada ise
zaten bir Tatar idi.

Fakat sunu da soylemek gerekir ki Ivan 15007erin basinda Kazana ve
Astarhan’a girdiginde Tatarlar onu bir Rus Car1 olarak degil de kendi hakanlar:
olarak karsilamislardi. O raddede ki Bes Kardes bugiin Kremlin'deki {inlii Bes
Kubbeli Kiliseyi Ivan’a bir minnet borcu olarak yaptirirlar.

Daha sonra gelen Romanov siilalesi tamamen baska bir Rus Devletini
giindeme getirmistir. 1. Petro ile birlikte Norman Teorisi ortaya atilir. Ruslar “Biz
Batiliy1z, Asyali degiliz. Tiirkliikle alakamiz yoktur.” demeye baslarlar. Petro'nun
olusturdugu “Bilimler Akademisine” davet ettigi Alman bilim adamlar1 bu Norman
Teorisini gelistirmislerdir. Bu sayede Petro bir “kara” devleti olan Rusya’y1 bir
deniz devletine doniistiirmek, sicak denizlere ¢ikmak istemektedir. Giiney’e
inememektedir ¢linkii burada giiclii bir devlet vardir. Bati'ya gitmek istediginde
ise o donemde Isvicre krali 12. Karl ile savagsmak zorunda kalir. Karl yenilince
Osmanliya siginmak zorunda kalir. Ruslar en sonunda Avrupa’nin kuzeyine, Baltik
Denizi'ne ¢ikarlar.

Fakat Baltik Denizi de jeo-politik ihtiyaglarini kargilamaz. Bunun {izerine

Glineye, Karadeniz’e yonelir, Azak’i isgal eder ve orada bir kale kurar. 1723-
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26 senesine kadar Petro bir Kafkas seferi yapar
ve Derbent ve Bakii'yli ele gecirir. Bu donem
Sefevi Devletinin dagilma doénemidir. Osmanh-
Sefevi cekismesi yliziinden Sefeviler ¢okiis
donemimde kuzey bolgelerini Ruslara bagislar
ve onlarla ittifak yapar. Bu olay, iki kardegin
¢ekismesinden topraklarin bir baska devlete peskes
cekilebilecegini gosterir. Bundan ders almak
lazimdir. Sonrasinda Nadir Sah (1736-1747) ile
bir toparlanma yaganir ve bu topraklar tekrar geri
alinir. Nadir Sah oldiirtildiikten sonra tekrar bir
derebeylikler donemi baslar. Bu donemde Osmanh
da zayiflamistir.

Ayni zamanda I. Petro’nun oliimiiyle birlikte
Rusya’da da karigikliklar baglar. Yonetim kavgalar:
yliziinden “Giiney” meselesi ertelenir ve meseleye
cok fazla ilgi gosterilemez. Ama bu durum
Rusya’nin Giiney’den vazgectigi anlamina gelmez.
18. yiizyill sonlarinda 19. ylizyilin baslarinda
Rusya Giiney meselesini tekrar ele alir. Carlik
Rusya tekrar Kafkaslara dogru ilerleyise gecer. Bu
konuda cesitli projeler vardir. Petro doneminde
Hindistan'da bulunan Ermenilerin Kafkaslarda

toplanarak Gregoryen Kilisesi etrafinda Rusya’ya
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bagli bir Ermeni Devleti kurulmasi 6nerilir. Petro ise bolgede yeterli sayida Ermeni
niifusu olmadigini gorerek bu projeyi uygulamadi. Ancak 19. yiizyilda Kafkaslarda
Hristiyan Giirciilere giineye kadar uzanan bir bolgeyi “barbarlardan” (Miisliiman
Tiirklerden) alarak Hristiyan bir Giircli devleti kurulmasinmi giindeme getirir ve
1798'de Giirciilerle anlasma yapilir. Bu sayede Giirciiler Azerbaycan Hanliklar
tizerine bir ytiriiytis baslatirlar.

Burada suna dikkat etmek gerekir ki Rusya’nin Balkanlara inisi ile birlikte
Pan-Slavizm hareketi baslar. Yunan isyani bir Rus generali (General Ispinati) ile
baslar. Osmanlinin Balkanlarda ¢okiisii Rusya’nin bu Pan-Slavizm sayesindedir.
Kafkaslarda ise bir bagka politika “Hristiyan Hamiligi” politikasin1 izler ve Giiney’e
inis bu sekilde tamamlanir. 1828'de Giiney Kafkaslarin isgali tamamlanir. Rusya
basta Tebriz olmak iizere Giiney Azerbaycan’1 iggal eder. O dénemde Ingiltere Kacar
Hiikiimdarligi'na 2 milyon ruble altin para yardim ederek Giiney Azerbaycan'in

Iran’imn elinde kalmasini saglar. Bu sayede Hindistan yolunu da giivence altina alirlar.
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Burada sozii edilen “Iran” cografi bir addir giinkii
Osmanlinin o dénemde Iran Tiirkler, yani Kacarlar tarafindan

Balkanlarda yonetilmekteydi. Egemen gii¢ Tiirklerdir. Giiney

QOkU§U Rusya nin ran’in topraklarinda kalmuistir.
bu Pan-Slavizm Ermeni, Yunan problemleri, isyanlar1 hep
SayeSindedir'_ Rusya’'nin  bu Hristiyanlarin ~ korumaciligina

Kafkaslarda soyunmas: ile ortaya c¢ikmustir. Bilindigi gibi
ilk Yunan-Ortodoks delegasyonu kurulmasimna

Azerbaycan Ingiltere'nin bu girisimi ile bugiin

ise bir baska
politika “Hristiyan
Hamlllgln bir krallik kurulmasini saglamuslardir. ilk Yunan
poIitikasml izler Krali da bir Alman olan Otto’'dur ve daha sonra
ve GU ney’e gelen krallar da bu soydandar.

inis bu sekilde
tamamlanir.

Yunanlilar istirak etmemistir. Ruslar, Prusya ve
diger Avrupa devletleri toplanarak Yunanistan'da

Elbette Carlik Rusya’'min yayilmacili§1
bunlarla sinirli kalmamis, Kars’a, Trabzon’a kadar

da uzanmigtir. Girilen bu topraklar Ermenilere,
Rumlara veya Giirciilere verilmis degildir. Buralar
belli idari bélgelere ayrilirlar ve hepsi Rus topraklaridir. Ozerklik séz konusu
degildir.

Ardindan 1917'de iki devrim birden oluyor. Once subat ayinda burjuva ihtilal
oluyor ve Menseviklerle koalisyon yaparak iktidari ele gegiriyorlar. Daha sonra
Bolsevikler askeri darbe ile iktidari ele gegiriyorlar. Devrim ile birlikte Bolsevikler
Rusya’da yasayan biitiin halklara kendilerini yonetme hakki vereceklerini deklare
ediyorlar. Bolsevikler o donemde sadece Moskova ve gevresi ile Petersburg ve bazi
diger yerlere hakimdirler. Biitiin Rusya’ya hakimiyet kuramadiklar1 i¢in bagimsizlik
hareketleri de baslar. 18 Mayis 1918'de Azerbaycan Cumhuriyeti bagimsizligini
ilan eder. Omrii 23 ay siirmiistiir. O dénemde Azerbaycan topraklari 114 bin
kilometrekaredir. Osmanli en zayif doneminde Azerbaycan’in kurtulusu igin Nuri
Pasa ve Kafkas Ordusu ile yardim etmistir ve Azerbaycan Tiirkleri bu yiizden
Anadolu Tiirklerine minnettardir. Kurtulus Savasi’'nda da Azerbaycan ve diger
Tirk topluluklar1 Anadolu’daki kardeslerine yardimci olmuslardir. Anadolu’ya
yapilan bu yardimlar daha sonra Sovyet yonetimi tarafindan Miisavat Hitkiimetine
kars1 bir suglama olarak kullanilmistir.

Bolsevikler iktidara geldiklerinde daha iktidarlar1 tam oturmadig1 i¢in Rusya
sinirlari igerisinde yasayan halklara bir bagimsizlik vermis gibi goziikmiiglerdir.
Azerbaycan devleti bu donemde alfabe degisikligi yapiyor. Tiirkiye’de konsolosluk
agtyor. O dénemde bir “milli hitk{imet” olusuyor gibi goziikmektedir. Ancak 1924'te
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durum degismeye baghyor. Nitekim Azerbaycan
liderlerinden Neriman Nerimanof ogluna yazig:
bir mektupta “artik bu Bolsevizm’in eskisi gibi
olmadigini, tamamen mahiyet degistirdigini, isgalci
bir siyasete dontistiiiinii” yazmaktadir. Nitekim
Lenin de oliince ve ardindan Stalin, yonetimi tam
olarak ele gegirince bagimsizlik diye bir kavram
glindemden tamamen kalkar. Sunu da soylemek
gerekir. Bu ideolojik gelismeler yasanirken Sovyet
Rusya, Tiirkiye Cumbhuriyeti ile diger Tiirk
Devletleri arasindaki bagin kopmas: igin biiyiik
planlar yapmaktaydi.

Takip eden donemlerde goriilecektir ki
Carlik Rusya ile Sovyet Rusya’min politikalar
arasinda bir fark yoktur. Tiirkiye ile Tiirkler
arasindaki iliskiyi kesmek i¢in atilan ilk adimlardan
biri, Zengezur'un, tamamen Tiirklerin yasadig1 bu
topraklarin Ermenistan’a hediye edilmesidir. Bu da
Lenin zamaninda olmaktadir. Hatta sunu sdylemek
miimkiindiir. Bolsevikler iktidara geldiklerinde
aldiklar1 ilk kararlardan bir tanesi Tiirkiye ile
Ermenistan meselesine iliskin olmustur ancak sonra
tepkilerden ¢ekinerek bundan vazge¢mislerdir.

Burada Lenin’in Tiirkiye'ye yakin olduguna
dair diisiinceler dogru degildir. Lenin iktidarimi
idealize etmek dogru olmaz. Lenin iktidan
askeri darbe ile ele gegirmistir. Bundan sonra
Rusya’da yasayan halklar1 kendi tarafina ¢ekmek
icin, Tatarlar;, Kirim, Kafkas Tiirklerini yanina
cekmek icin kendi kendilerini yonetme haklarinm

tantyacagini deklare etmistir. Daha sonra bundan
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da vazgecmistir. Hatta bir bagka 6rnek verecek olursak, Almanlar “Nazi Kamplar1”

uygulamasint Ruslardan &grenmislerdir.

Bu kamplar ilk olarak 1918 yilinda

Bolsevikler tarafindan Kuzey’'de Sovyet adalarinda kurulur. Muhalifler bu kamplara

gonderilir.

Azerbaycan isgalinden 6nce Bolsevikler sinir1 haber vermeden gectiler ve bu

arada Azerbaycan parlamentosunda tartismalar yasanmaktadir. Azerbaycan'daki

Miisavat Hitk(imeti Bolseviklerin iilkeye girmelerine kars: ¢ikmaktadir. Bolsevikler
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O dénemde
Carlik Rusya
yoneticilerinin
aciklamalarina
gore 1828 ile
1914 arasinda

N

ise “Biz Bakii'ye girmeyecegiz, Anadolu halkina
destek olmaya gidecegiz, ancak Miisavat Hitkimeti
bizi engelliyor.” diye propaganda yapmakta
idiler. Bunun {izerine Miisavat Hiikimeti iktidar1
Bolseviklere devretmek zorunda kalir. Azerbaycan
Cumhuriyeti degismiyor, ordu, siyasi partiler
degismiyor, kapatilmiyor. “Sadece komiinistler

iktidara gelecek.” deniyor ve anlasma saglaniyor.

Bu anlasmadan yarim giin sonra Bolsevikler

Kafkaslara 1
milyon Ermeni
yerlestirilmistir. O
donemlere iligkin
¢ok ayrintili nufus
istatistikleri vardir
ve ne yazik Ki

bu istatistikler
Turkiye'de ¢ok
fazla incelen-
memektedir.

Bakii'ye giriyor. Siyasi partiler lagvediliyor ve M.E.
Resyiilzadekagmak zorundakaliyor. Miisavatgilarin
bir kismu Oldiiriilityor, digerleri tutuklanmiyor.
Benzeri seyler Giirciilere de uygulaniyor ama en
fazla baskiy1 Tiirkler goriiyor. Bakii'ye giren Sovyet
ordusuna mukavemet gosterilmiyor. Ancak daha
sonra durum anlasilinca Gence'de isgale kars:
isyan c¢ikiyor. Bu isyana katilanlarin hepsi Bolsevik
ordusu tarafindan acimasizca katlediliyor.

Ote yandan Tiirkiye ile iyi iligkiler kuruluyor
goziikse de Nahcivan ile Azerbaycan arasindaki

42 km?lik toprag1 Ermenistan’a veriyorlar. Kars

ve Moskova Anlagsmalar1 olmasaydi bugiin

Nahgivan  Azerbaycan topragi  olmayacak,
Tirkiye ile dogrudan baglant: kalmayacakti. Bir baska sey daha var. O donemin
Azerbaycan’daki komiinist yetkilileri Moskova'ya telgraf cekerek sozii edilen
topraklarin Ermenistan’a verilmesinin dogru olmayacagini sdylemislerdir. Fakat
Sovyet Disisleri Bakanlig ve 6zellikle Cigerin bu topraklarin Ermenistan’a verilmesi
politikasindan vazge¢mezler. Biitiin bunlar Tiirkiye'nin gevresindeki topraklarda
Tiirk-Miisliiman niifusu azaltmak ve Hristiyan niifusu artirmaktur.

O donemde Carlik Rusya yoneticilerinin agiklamalarina gore 1828 ile 1914
arasinda Kafkaslara 1 milyon Ermeni yerlestirilmistir. O donemlere iliskin ¢ok
ayrintili niifus istatistikleri vardir ve ne yazik ki bu istatistikler Tiirkiye’de gok
fazla incelenmemektedir. Ancak bu 1 milyon yeni Ermeni’ye ragmen bolgedeki
Ermenilerin orani Tiirklere nazaran 1/3'ti gegmemistir. Bu demografiyi degistirme,
Ruslastirma politikalar: ¢ok da tutmamistir ama hem Carlik hem de Sovyet Rusya
tarafindan uygulanmustir. Zaten Sovyetlerde Komiinist Parti'nin kilit gorevlerinde
hep Ruslarin olmasi gozetilmistir. Mesela Azerbaycan'da birinci sekreter

Azerbaycanli olmussa ikincisi mutlaka Rus olmustur. Stratejik noktalar hi¢bir zaman
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Tirklere verilmemistir. Burada bir Tiirk-Miisliiman
ayrimi yapmak gereksizdir ¢ilinkii Miisliimanlar Topraklarda
ten Tiirklerdir. : "
paten reerai kendi politikasini
yerlestirilenlerin mutlaka Rus olmayanlarin belli quUIamak Il
bir noktaya gelmesi icin “enternasyonalist aileden” geleneksel Kazak
olmasma dikkat ediliyordu. Esinin, annesinin gogebe yasam
tercihen Rus veya bagka bir milletten olmasina bicimi onert||d|
dikkat edilirdi. Burada 0zellikle Azerbaycanl insanlarin yUZd e

kadinlar i¢in bir not diismek gerekir ki, Azerbaycanl

Sovyet adamu yetistirirken de kritik yerle-re

ellisi katledildi.

erkekler bagka milletlerden kadinlarla evlenirken
Azerbaycanli kadinlar evlenmemistir. Bunun Ba§ka topraklara
da sebebi Azerbaycan'in yiiksek bir kiiltiiri, gégmek iSteyen
dili, ge¢misi olmasidir. Tarihlerine sahip olan Kazaklar da
aydinlar vardi. Erkeklerin kariyer yapma hirsi “yamyam” glbl
daha yiiksek oldugu i¢in onlar bagka milletlerden g('jster”erek
insanlarla evlenme konusunda kadinlar kadar katledilmeleri

dikkatli olmamuiglardir. Ancak ne yazik ki son vacip sayll di.
donemlerde bu durum da degismektedir. Ayrica
yiiksek kiiltiirii ve tarihi sebebiyle Sovyetler doneminde Azerbaycanli yoneticilerde
vatanseverlik ve dil sevgisi oldukca yiiksekti. Sovyet doneminde her ne kadar milli
biling yok edilmeye calisilsa da ve Stalin doneminde bu en yiiksek noktaya ulassa
da, Kruscev donemindeki ¢ok az bir ilimlilagsma bile Azerbaycanl: aydinlarin tekrar
milli meselelere odaklanmalarini saglamistir. Bu da Azerbaycan'da milli kiiltiiriin
ne kadar gelistiginin bir gostergesidir.

Bir de 193071arda yasanan biiyiik soykirim doneminden s6z etmek gerekir.
Burada sadece milli aydinlar degil, komiinist olsa bile iginde birazcik vatan sevgisi,
Tiirk diisiincesi tagiyan baski altina alind1 ve cezalandirildi. Siyasi goriisleri, partisi
hi¢ dikkate alinmadan, i¢inde biraz Turancilik, Turkgiiliik olan herkes katledildi,
suriildii. Bu bir iktidar kavgas: degildi. Bu bir Sovyetlestirme, Ruslastirma
politikasina karsi duran ideolojisi komiinist, sosyalist, liberal, solidarist ne olursa
olsun herkesin katledilmesiydi.

Ayni dénemde Rus, Ukrayna, Giircii gibi halklarda da benzeri seyler vardi.
Ermenilerde ise ¢ok az var. Fakat Tiirkler, Miisliimanlar s6z konusu oldugunda
bu katliamlar iki misline ¢ikmaktadir. Birincisi Tiirk olduklari, ikincisi Miisliiman
olduklari, fiigiinciisiit bu halklarin kendilerini Moskova’ya tam olarak bagh

hissetmedikleri, i¢lerinde bagimsizlik duygusu tasidiklari igin. Ote yandan merkezi
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Moskova'nin gevresinin genislemesi, oradaki Miisliiman niifusun azaltilmasi i¢in de

bu bolgelerde yapilan katliamlar ¢ok daha fazladir.

Tiirklere yapilan katliamlar diger milletlere yapilanlardan ¢ok daha fazladir.
Mesela Kazakistan'da o donemde sadece stirgiinlerle yetinilmedi. Belli bir aydin
kismmin katledilmesiyle de yetinilmedi. Topraklarda kendi politikasin1 uygulamak
icin geleneksel Kazak gogebe yasam bicimi ¢okertildi. Insanlarin ylizde ellisi
katledildi. Bagka topraklara gogmek isteyen Kazaklar da “yamyam” gibi gosterilerek
katledilmeleri vacip sayildi. “Kolektiflesme siireci” 1927’lerde baslatilarak Ahiska
Tiirklerine de aymi uygulamalar yapildi. 193071arda aydmnlarin katledilmesi ile
“represiya” (baski) donemi baslatildi. 1940’larda ise 2. Diinya Savasi bahane
gosterilerek Kafkaslarda ve Kirim’da toplu siirgiinler yapildi. Bahane “Nazilerle
igbirligi” yapmak idi. Oysa o dénemde Kirimlhlarin ¢ogu Nazilere karsi Sovyet
ordusunda savagiyordu. Askerden donenler ailelerinin stirildiginii 6grendi,
ardindan kendileri de siirtildii. Siirgiine gonderilmesi unutulan iki-ii¢ kdytiin ahalisi
ise Azak Denizi'nde bogularak oldiiriildii. Diyelim ki Kirim icin bir Nazi is birligi
bir bahane oldu, Ahiska Tiirkleri i¢in bu da s6z konusu degil. Burada amag Tiirkiye
sinirna yakin bolgeleri Tiirksiizlestirme politikasidir. Diyelim ki olaganiistii
sartlarda {ilkeler bu tiir siirglin kararlar alabilirler. Bu durum Osmanlida da, 2.
Diinya Savasi sirasinda ABD’de de uygulanmistir. Ancak Sovyetler bunu soykirima
doniistiirmiistiir.  Insanlar hayvan tasima vagonlarma yiiklenerek giinlerce-
haftalarca pisliklerini de bulunduklar1 yerde yapmak zorunda birakilarak, nereye
gittiklerini bilmeden stirgiine gonderilmistir.

Ayni donemlerde Tiirkiye'de birilerinin ellerinde orak-gekicli bayraklar
alarak Sovyetlere yakinlasilmasi gerektigini sdyleyenler icin “keske olmasaydi”
demek geliyor insanin iginden ancak tarihte “keske olmasaydi” yoktur. Belki o
donemde Sovyetler Tiirkiye'yi isgal etseydi o zaman o orak-gekigli bayrag: sallayan
insanlar Afganistan’in ve daha dnce Azerbaycan’in basina gelenleri de anlayabilirdi.
Azerbaycan’in Sovyetler tarafindan isgal edilmesinden sonra ilk katledilenler
arasinda aslinda Sovyetleri iilkeye davet eden komiinistler vardi. Mesela o zaman
Komtinist Parti sekreteri Neriman Nerimanof bir siire sonra Moskova'ya c¢agrilir
ve nasil 6ld{igii bugiin bile bilinmemektedir. Rus Devleti politikasini olustururken
karsisindakinin fikrinden daha ¢ok etnik kimligine dikkat eder. O yiizden Rusya
nereye gitmisse orada mutlaka etnik sorunlar vardir. Bunun “Rus halki” ile bir ilgisi
yoktur. Aslinda Rus halki, koyliisti tipki Anadolu koyliisii gibi iyi, misafirperver
insanlardir. Zaten Avrasya politikas: da bu iki milletin birbirine benziyor olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ama bu politikalarda Rus siyasetgilerin hasta zihniyetini

gormekteyiz.
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Giiniimiizde Rusya’nin Kafkas Politikas:

Bugiin Rusya Federasyonu'nun Kafkaslar Rus veya Tlrk
politikasi daha 6nceki dénemlerden farkli degildir. egem enli an deki
dagilir. Degil Kuzey Kafkaslari, Giiney Kafkaslar bir AvrasyaCIIlk
da mutlaka elinde tutmak ister. Bu agidan basar|S|z olur.
Rusya'nin 2009 yilinda Giircistan meselesinde Burada esit bir
oldugu gibi, bir bagka {ilkenin topraklarina girerek Avrasyac| liktan

Ciinkii Rusya’ya gore Kafkaslar elden ¢ikarsa Rusya

hi¢ ¢ekinmeden orantisiz gii¢ kullanabildigini SOz ediyoruz.

goriiyoruz. Ermenistan’da da hala birlikleri vardir.

Bu gercek
Avrasyaciliktir.

102. Us hala orada durmaktadir. Ermenilere

silah ve askeri yardim yapilmaktadir. Sovyetler
ile karsilastirildiginda fark sadece sudur: Rusya
Federasyonu bugiin eski Sovyetler kadar giiclii degildir. Herhangi bir savasta ortaya
¢ikan maddi kayiplari, maliyetleri karsilamakta zorlanmaktadir. O yiizden Tiirkiye
gibi bir iilkeye saldirmasi soz konusu degildir. Elbette askeri gii¢ ve teknoloji,
niikleer giic bakimindan Rusya Tiirkiye’den ¢ok iistiindiir. Ama yine de bir savasi
goze almasi ¢ok zordur. Deniz kuvvetleri de eskisi kadar giiglii degildir. Karadeniz
donanmasini yenileyebilirse belki o zaman baska bir program uygulayabilir. Rusya
belki “Mavi Akim” projesinin giivenligini saglamak bahanesiyle Karadeniz'de daha
gliclii olmasi gerektigini ileri siirebilir. Rusya’nin Tiirkiye karsisindaki {istiinliigii
esasen fiize sistemi iledir.

Bugiin sunu sormamiz gerekir: “Gelecek igin ne sOyleyebiliriz?” Dugin’in
Avrasyacilik yaklasiminda belirttigi gibi Rusya’nin Avrasya politikasinin 6ntindeki
en onemli engel Tiirkiye'dir. Ona gore Turancilik dahil, Tiirkiye'nin bu bolgedeki
girisimlerini engellemek gerekir. Bunun icin gerekirse bolgedeki Tiirk soylulari
da birbirine disiirmek olabilir. Dugin’in Avrasyaciligini savunanlarin bunu
duymalar1 gerekir. Rusya’daki Avrasyacilar ise ¢ok daha farkli ve koklidiir. Bu
Avrasyacilik Rusya ve Tiirkiye basta olmak {izere bu bolgedeki biitiin milletlerin,
Tiirk ve Slav halklarinin daha esit bir isbirligi icerisinde olmalarini ngormektedir.
Ukrayna, Belarus, Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri, Azerbaycan ve diger Kafkas
Cumbhuriyetlerinin yer aldig: bir Avrasyacilik. Rus veya Tiirk egemenligindeki bir
Avrasyacilik basarisiz olur. Burada esit bir Avrasyaciliktan s6z ediyoruz. Bu gercek
Avrasyaciliktir. Tiirklerin Tiirk birligini, Ruslarin Slav birligini diisiinmeleri gayet
normaldir. Ancak istikrarin olabilmesi i¢in bunlar arasinda ¢atisma degil, is birligi
olmasi gerekir. Gerekirse biiyiik sorunlar: bir kenara birakarak Tiirkiye ile Rusya

ekonomik isbirligi yapmalidir.
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islam artik
Rusya’'nin
iclerine kadar
girmeye bagladi.
Rusya sunu
anlamali:
Rusya’'nin
demografik
yapisi degisiyor.
Islam nifusunun
orani giderek
artmaktadir.
Buna gore Rusya
bir Ortodoks
memleket oldugu
kadar bir islam
memleketidir.
islami
meselelerde
daha hassas
davranmasi
gerekmektedir.

N

Ancak su anda Rusya, askeri giictinii degil
ama siyasi otoritesini kaybetmistir. Rusya’daki
siyasiler eski “siiper gii¢” anlayisindan vazge¢gmek
zorundadirlar. Eskiden Rusya elinde biiytik silahlar
olan “olgun bir adama” benziyordu. Herkes ondan
hem korkuyor hem de ona saygi duyuyordu.
Simdi ise yine “elinde biiyiik silahlar olan simarik
bir ¢ocuga” benziyor. Herkes korkuyor ama
kimse sayg1 gostermiyor. Bolgede yayilmacilik ve
ayrimailik/boliiciiliik politikalarindan vazgecip is
birligini 6ne ¢ikarmasi gerekiyor. Bu sadece Kafkas
iilkeleri ile degil Ukrayna ile olan meselelerde de
boyle olmali, Belarus’la da iligkilerde boyle olmali.

Sonug

Rusya, Cegenistan-Giircistanmiidahaleleriyle
Kafkaslarda sorunlar1 kendi agisindan bitirmis
degildir. Mesela, Cegenistan’a miidahalesi sonu-
cunda oradaki hareketin radikalizme doniismesine
sebep oldu. Ik zamanlarda milli karakterde olan
hareket, baska hareketlerin siirece katilmasiyla,
bu deyimi kullanmak istemesek de, “radikal
[slamcilarm” devreye girmesiyle Cegenistan'daki
hareketin karakteri degisti. Islam artik Rusya’nin
iclerine kadar girmeye basladi. Rusya sunu
anlamali: Rusya’nin demografik yapisi degisiyor.
[slam niifusunun orami giderek artmaktadir.
Buna gore Rusya bir Ortodoks memleket oldugu

kadar bir Islam memleketidir. Islami meselelerde

daha hassas davranmasi gerekmektedir. Islam’i engellemekle sorunlarmn &éniine

gecilemez. Sadece Islam’1 radikallestirir. Rusya bunu géremiyor. Benzeri sorunlar

Tiirkiye’de de var. Eski imparatorluklar ortaya ¢ikan bu degisiklikleri kavramakta

zorlanyorlar. Siyasiler hala eski emperyal diisiinceden vazgegemiyorlar. Istediklerini

yapabileceklerini saniyorlar. Belki askeri gligleri farklidir. Ancak, diger halklarin

isteklerini askeri yontemlerle yok edemezsiniz, bu sekilde yonetemezsiniz. Iktidar

olmak halki yok etmek degil, yonetmektir. Rusya bunu anlamak zorundadir.
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&8
A/

MUTAREKE DONEMI KIRIM
SURGUNLER]!

Ulkelerin izledikleri politikalar
cografyalarimda gizlidir.
Napolyon Bonaparte

YRD. DOC. DR. BERNA TURKDOGAN UYSAL

Giris

arwin’den etkilenerek gelistirdigi Devlet Evriminin Organik Teorisi
adl1 teziyle siyasi cografyanin kurucusu kabul edilen Ratzel (1844-
1904)'in ortaya koydugu “Hayat Sahas1” (Lebensraum) teorisi daha
sonra Batili somiirgeci devletler tarafindan yayilmact siyasetin bilimsel gerekgesi
olarak kullanilmigtir. Devleti yasayan bir organizma olarak goren ve her yasayan
organizma gibi devletin de beslenmeye ihtiyaci oldugunu sdyleyen Ratzel, devletin
beslenmesinin ancak yeni sahalarin ilhdkiyla s6z konusu olabilecegini iddia etmistir.
Kendisinden sonra gelen ve jeopolitik terimini ilk defa kullanan Kjellen (1864-1922),
daha sonra gelistirilecek olan kara, hava ve deniz jeopolitiginin teorik zeminini ha-

zirlamiglardir.
Mademki devletlerin giiclinii yeni sahalar tizerinde kuracaklari hakimiyet

belirleyecektir; Devletlere bu yaris icinde goreli iistiinliik saglayacak bolgeler nereleridir?

* Akdeniz Universitesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi.

Gonliinde biitiin bir Tiirk Diinyasini tasiyan ve ayak izlerini Turan cografyasinin {icra kdselerine birakan
degerli arastirmaci Berna Tiirkdogan Uysal ¢ok geng yasta, 2013 yilinda Hakk’a yiiriidii. Belki her 6liim
erkendir ama bu “¢ok erken” oldu. Bu vesileyle kendisini bir kez daha rahmetle aniyoruz, aziz hatirasini
yasatmak icin en son ¢alismalarindan birisini yaymlhyoruz.
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N

Tarih boyunca
mucadelelere
sahne olmus

bir cografyada
yasamanin ge-
tirdigi sorum-
lulukla, Henry
Kissenger'in
dedigi gibi “diin-

Bu bolgelerde hakimiyet en iist seviyede nasil kurulabi-
lir? Ve kurulan bu hakimiyet nasil korunabilir? sorular
kara, hava ve deniz jeopolitiginin, devlet politikala-
rin1 dogrudan etkileyen bir unsur olarak gelisme-
sine yol agmustir.” Bu politikanin yiiriitiilmesi igin
de jeo-stratejiler gelistirilmistir. Bu stratejiler iginde
Karadeniz'in dolayisiyla Tiirkiye'nin jeopolitik ko-
numunu anlamak oldukga 6nemlidir. Tarih boyun-
ca miicadelelere sahne olmus bir cografyada yasa-
manin getirdigi sorumlulukla, Henry Kissenger’in

dedigi gibi “diinyanin merkezi Tiirkiye” varsayilmak-

) tadur.
yanin merkezi e

Tlirkiye” varsayil-
maktadir.

Bu cografyada yasamanin tarihi sorumlulu-

gu vardir. Bu sorumluluk gergevesinde, tarihi ger-

cekleri bilmenin énemini Mim Kemal Oke’'nin su

sozleriyle aciklayabiliriz. “Tarih kaynag: bilinmeyen
bir nehirdir ki, insanin yeryiiziindeki hayatiun baslangicidur. Iste, yatagr zaman olan bu
nehir, miisahhas (somut) ve belli kanunlara dayanarak hal’e (simdiki zamana) kadar akiyor.
Ve gecmisten simdiye kadar akan bu nehir, bilinen ve miisahhas bir gelece§e devam edecek.
Bu durumda insan fikren ve felsefi olarak o yatakta akan tarihin de§ismez kanunlarina mii-
dahale edip, onlar1 geregi gibi tanwyabilse, 0ylece bu zamani ve dolayisiyla gelecegi bilecek...
bu tahminden sonradir ki, tarihin bu yatagina miidahale edebilir. Bunu bilen bir tarihgi yal-
mz kendini, gecmisini ve hdlini degil, belki o kanunlara dayanarak kendi gelecegini ve beser
toplumunu istedigi sekilde yonlendirir... XVII'nci ylizyilin sonlarindan itibaren tarihi bu
mandda anlamaya baslayan emperyalist Bat1 diinyasi, tarih bilmeyen toplumlart ¢ok kolay
somiirmenin, hatta yonetmenin yolunu bulmuslardir.”?

Istanbul, Marmara, Canakkale Bogazlari, Karadeniz'i sicak denizlere baglayan
bir su yoludur. Tiirkiye, Bat1 Avrupa, Ortadogu, Afrika iilkelerinin Rusya ve Dogu
Avrupa'yla ticareti, ekonomisi icin 6nemli bir konumdadir. Ornegin, Bogazlar ka-
patilirsa Bulgaristan, Romanya kita i¢i devlet olur. Rusya’nin tiim iliskileri Bogazlar
yoluyla gerceklesiyor. Akdeniz askeri varliginin devami Bogazlarla saglaniyor. Ge-
nel ya da bolgesel bir savasta Rusya’nin basaris1 Akdeniz’e, Bogazlara baglidir.* Bu
cercevede Rusya i¢in Karadeniz'de iis konumunda bir hayat sahasina ihtiya¢ vardir.
Bu bolge Kirim’dir. Bu nedenle, Kirim’a Rusya’nin vassali olacak bir grubun yerles-
tirilmesi 6nemlidir. Bu hedefle Rusya tarafindan bdlgede siirgiinlerle birlikte soyki-

rima uzayan bir siire¢ de baslamistir.
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Kirim ve Kafkasya'nin jeopolitik konumu,

bolgedeki kuvvetlerin birbirleriyle miicadelelerinde |. Petro,
ihmal edilmeyecek derecede miihimdir. Genis Rusya’nln DOQU

Kipcak stepleriile Slav memleketlerinin Karadeniz’e

siyasetini soyle
ifade ediyordu;
“MUmkan oldugu

ve Akdeniz havzasina agilmasimnin tek yolu Kirim'in
elde tutulmasina baghdir. Kirim boyle bir amag icin
tek dstiir. Kafkasya'daki Rus komutani General )
P. Tsitsionov, Giircistan’in stratejik olarak elde kadar Istanbul’a
bulundurulmasini emniyete almak icin doguda | AAsAllASISIEIRRE
Hazar Denizi, gilineyde ise Aras istikametinde ya kla§mak,
ilerleyerek, Azerbaycan hanliklar1 iizerindeki buralara

denetimi genisletmek gerektigini diisiiniiyordu. hitlkmeden

Amag, ilhaktan ziyade Rusya’ya vassal bir durum

dunyanin hakimi
o][V] ¢

yaratmakti. I. Petro, Rusya’nin Dogu siyasetini sdyle

ifade ediyordu; “Miimkiin oldugu kadar Istanbul’a
ve Hindistan’a yaklagmak, buralara hiikmeden
diinyanin hakimi olur. Bu nedenle, kah Tiirklere kah Iran‘a kars: siirekli savaglar
yapmak, Karadeniz'de deniz insaat tezgahlar1 yapmak, bu denizle Baltik Denizi'ni
ele gecirmek, Iran tizerinden Basra Korfezi'ne kadar niifuz etmek, miimkiinse
Suriye tizerinden dogunun eski ticaretini yeniden tesis etmek ve Hindistan’a kadar
ilerlemek”.>

Gog ve soykirim kavramlar: Kirim denince akla gelen terimlerdir. Bunlara
kisaca deginecek olursak; insanlik tarihi kadar eski olan “gd¢ kavrami” genel
olarak, insan ve insan topluluklarinin bulunduklar: bolgelerden, gecici veya siirekli
olmak tizere bagka bolgelere gitmeleri ve yerlesmeleri suretiyle meydana gelen
“yer degistirme hareketi”dir. Go¢ cografi bakimdan bir iskan tinitesinden ayrilan
kisilerin, bagka bir yerde hayatlarini devam ettirmeye karar vermeleriyle ve bu
karar1 uygulamalariyla ortaya ¢ikan hadisedir. Bu yer degistiris, cografi mahiyette
bir stireklilik olup sosyal ilim alaninda ¢alisanlarin gesitli kriterler kullanarak tespit
ettikleri koy ve sehir gibi iskan tiniteleri arasinda ortaya ¢ikan niifus aligverisidir.
Go¢ olaymin gergeklesmesi icin, hareket mesafesi olarak iki iskan iinitesi arasinda
eylem tamamlanmalidir.®

Soykirim; 1irk, milliyet, etnik ve din farkliliklar1 nedeniyle insan gruplarinin
yok edilmesidir. Bu sug direkt olarak bir hiik{imet tarafindan veya onun riza gos-

termesi ile islenebilir. Birlesmis Milletler Genel Kurulu diinyada soykirim sugunu
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onlemek ve cezalandirmak igin 1948'de Soykirim
Hatta, |mpa ra- Sozlesmesi'ni kabul etmis ve Tiirkiye de bu sozles-
meye 1952 yilinda taraf olmustur.

“O, eskiden bir Rus’tu belki, bir Fransiz, Tiirk,

Prusyali, ya da belki Italyan, ama Obiir uluslardan

torice Il. Yekate-
rina’nin kocasi
ve donemin

" . olmamn biitiin ayarticthgina ragmen, bir Ingiliz'dir
en onemli

simdi.” Goriildiigii gibi, devletini degistirme firsati
devlet adami eline gecen ¢ogu insan, devleti yabanci bir milliyeti
olan Grigoriy temsil etmedikge, “devletini” degistirmez. Devletin
Potyom kin glictinii arttirma konusunda higbir sey milliyet
tarafindan Kirrm’a ilkesinin basarisi kadar 6nemli rol oynamamugtir.”

Ingiltere’den
getirilecek
suclularin iskan
edilmesi bile teklif

2.Rusya’nin Bolgedeki Hakimiyeti
Rusya’nin ekonomik gelismesi &zellikle
demir yolu yapiminda 18601 yillardan itibaren

gelisme gostermistir. Orta Rusya’nin endiistri

edil m|§t| bolgelerine hizmet etmek igin Moskova’dan uzanan

demir yollar1 Odesa ve Rostov gibi tarim bolgelerini

Karadeniz ile birbirine bagladi. Kafkaslarda 1883’te acilan Bakii-Batum demiryolu

ile de Hazar Denizi kiyilarindaki ana tiretim merkezlerini Karadeniz’e baglad: ve

boylece Rusya’nin petrol dis satiminda ¢ok biiyiik gelismelere varacak yolu agmis
oldu.?

Ruslar Kirim ve Kuzey Kafkasya'da askeri harekatin yani sira kolonilestirme
calismalarma da giristiler. Kullandiklar1 metod; askeri harekat sonrasi isgal edilen
yerlere kaleler inga edip Kozaklar1 ve Rusya'nin i¢ kesimlerinden getirilen Rus
koyliileri iskan etmekti. Ilhak sonrasi Kuban bolgesindeki Miisliimanlar genel
bir kiyima maruz kaldilar. Bu kiyimdan kurtulan Cerkes ve Nogaylar Kuban
nehrinin sol sahiline iltica ederken Nogaylarin bir kism1 da Ruslar tarafindan Kirim
Tiirklerinin terk ettigi topraklara yerlestirildiler. Rus ve Alman miilteciler de eklendi
bunlara. Boylece 1832 yilinda Kuzey Kafkasya'da tiim bolgeyi birbirine kaleler ve
cift¢i Hristiyan topluluklarla baglayan {inlii Kozak Hatt1 tamamlanacaktir. Ortodoks
Kilisesi vasitastyla da bolgede Hristiyanlastirma calismalar: 6zellikle Osetlere karsi
misyonerlik devam edecekti. Bu proje Giiney Kafkasya'da farkli uygulandi. Rusya
halkinin biiyiik kisminin Hristiyan olmasindan faydalanilarak Giircistan 1801'de ele
gecirildi. Boylece Tiirk ve fran smirina gelen Ruslar, Giircistan’da topragabagh kolelik
sistemini uygulayarak, Ortodoks Giircii Kilisesini Rus Kilisesine bagladi. Rus ¢arma

sadik papaz ve aydin bir ziimre yetistirmek igin egitim Ruslastirildi. Dagistan ve
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karst da kuvvetli bir harekat {issii saglanmis oldu. Kirim yar'mada_

Bolgeye Ermeniler yerlestirildi. Kafkaslardan da sinin tabii §art|ar|

ve cografi mevkii
Rusya igin evvel-
ce ilhak ettigi

butin topraklarla

Anadolu’ya gogler bagladi.’

1861’e kadarki donemde Rusya'da serflik
oldugundan, istenilen sayida insani istenilen
yerde iskan edebilmek kolay degildi. Bu sebeple
Balkanlardan Italya ve Almanya’ya kadar ne kadar
Hristiyan unsur varsa Kirim’a davet ediliyordu. mUKayese
Hatta, Imparatorige II. Yekaterinamin kocast ve edilemez
donemin en 6nemli devlet adami olan Grigoriy derecede
Potyomkin tarafindan Kirim’a Ingiltere’den buyuk onem
getirilecek suglularin iskan edilmesi bile teklif ta§|maktayd|_

edilmisti. Yani Ingiltere'de ne kadar mahk(im
ve sabikali varsa, bunlar nihayetinde Hristiyan unsurlar olduklar: i¢in (sonradan
Avustralya’da yapilacagi gibi) memnuniyetle Kirim’a yerlestirilecekler ve bu Yesil
Ada’nin “detatarizasyonu”nda rol alacaklardi!” Bu nedenle Kirim’a Hristiyan
halklarin yerlestirilmesi 6nemliydi.

Kirim'daki hakimiyetini siirdiirmek isteyen Rusya Kazan ve Hacitarhan
(Astrahan) Hanliklari'ni istilasin1 miiteakip uygulamis oldugu metotlar1 ¢ok daha
sert ve sistematik bir tarzda tekrarlamistir. Bunun agik sebepleri vardi: Bir kere,
Kirim yarimadasimin tabii sartlar1 ve cografi mevkii Rusya igin evvelce ilhak ettigi
biitiin topraklarla mukayese edilemez derecede biiyiik nem tagimaktaydi. Dahasi,
Rusya'min Istanbul’u ele gegirme ve Akdeniz’e bir gikis temin etme yoniindeki
miiteakip yayilmacilik planlari i¢in de Kirim’a sahip olmak sartti. Kirim Tatarlarimnin
son derece hassas olduklar1 dini varliklar: kabaca tahkir edildi. Bu arada, Miisliiman
din adamlar1 kisvesindeki ozel yetistirilmis ajanlardan da faydalanildi. Bu gibileri
giiya Osmanli Padisahi Kirim Tatarlarin1 Osmanli Imparatorlugu’nun topraklarina
goc etmeye cagirmis gibi sahte fermanlar dagitiliyordu. Boylece, uzun yillar boyunca
devam edecek olan kitle gogleri basladi. Rusyanin Kirim Tatarlarina yonelik
siyasetinin sertlesmesine yahut liberallesmesine bagl olarak, bu hicret siireci bazi
donemlerde hiz kazaniyor, bazen de yavashyordu.

Muhaceret olgusu en yiiksek derecesine 1853-1856 Kirim Savasi'n1 miiteakip
ulasti. Bu donemde Rusya idaresi savastaki kiiglik diisiiriicii maglubiyetini Kirim

Tatarlarinin “ihanetine” baglama gayretine girerek, onlara kars1 baskilarini siddetle
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arttird1. Neticede, baz1 hesaplamalara gore Kirim Hanli§1 devrinde niifusu yaklagik
iki milyon olan Kirim Tatar halkinin sayis1 1897’de 186.000%e diisecekti. Bu rakam
Kirmm’m toplam niifusunun ancak % 34’{ine tekabiil etmekteydi. 1921-1922 yillarinda
Kirim'da yasanan aglik felaketi 100.000 kisinin canina mal oldu ki, bunlarin % 60"indan
fazlas1 Kirim Tatariydi. Bu agir sartlarin yasandigi donemde, basinda Veli Ibrahim’in
bulundugu Kirim Muhtar Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti hiikimeti Kirim Tatarlarinin
milli partisi olan «Milli Firka»nin eski mensuplari ile siki irtibat ve yardimlagsma
icinde olduktan baska, bu kimseler hiikiimette muhtelif vazifeler de almislardi. S6z
konusu kadrolarla Kirim»>in milli kiiltiirii ve ekonomi sahalarinda belirli bir basariya
erisildi. Ancak bunun hemen ardindan baski dénemi gelecekti. Mayis 1928>de Veli
brahim»in idam edilmesini takiben, Kirim Tatar halkinin siyasi sahsiyetlerinin ve
aydin tabakasinin topyekiin imhasina girisildi. Baz1 hesaplamalara gore, II. Diinya
Savas1 oncesindeki temizlik harekdtinda kursuna dizilen veya Gulaglara (mahkim
calisma kamplarina) kapatilan Kirim Tatarlarinin sayisi yaklasik 10.000°dir. Bunlara
ilaveten 50.000 kadar Kirim Tatar: da “kulaklarla” (yani hali-vakit iyi koyliilerle)

savas kampanyas: cergevesinde Kirim’'dan siiriilmiislerdir."

3. Kirim Siirgiinii ve Miitareke Donemi Gelismeleri

Kirim-Tiirk Tatarlarinin Kirim’in 1783’te Ruslar tarafindan isgali sonrasinda
baglayan go¢ hareketleri, muhtemelen Osmanl topraklarma olan ilk Miisliiman
goclidiir.1783-1784 aras1 yaklasik 80.000 Tatar Kirim': terk ederek 6nce Besarabya
ve Dobruca’ya sonra da Anadolu’ya yerlesti. 1806-1812 Osmanli-Rus Savagi sonrasi
bu go¢ yogunlasmistir. 1853 Kirim Savasi’'ndan sonra ise hiz kazanmisgtir. 1783-
1922 aras1 Kirim’dan go¢ edenlerin sayis1 1.800.000 kisi olarak tahmin edilmektedir.
Tiirkiye'deki Kirim kokenli Tatar-Tiirk niifusu 1-3 milyon arasi olup bu, saglikli bir
bilgi degildir. Anadolu Tiirkliigii ile oldukca kaynasmis olmalar1 konusmalarinin da
benzesmesi ile bu ayrim neredeyse kalkmistir."

XVIL yiizyilin sonlarindan itibaren Tiirk hakimiyetinden ¢ikan topraklarda
yasayan Miisliimanlar Tuna nehrinin giineyine iltica ettiler. 1768-1774 Osmanli-Rus
Savas1 oncesi Kazan, Gliney-Volga, Kuzey Kafkasya ve Don havalisinde yagsayan halk
genis bir tehcire tabi tutulurken Kazan-Azak arasinda mesk{n bulunan Tiirklerden
pek cogu Osmanli topraklarina gog etti. 1768-1774 ve 1787-1792 savaslar1 akabinde
savas alaninda bulunan ahali kitleler halinde Tiirkiye'ye go¢ etmeye baslad1. Rusya,
isgal ettigi Kirim topraklarinda 1783 yilindan itibaren camileri kiliseye gevirmis

veya yikmis, Tiirk sehir ve koylerinde kilise ve manastir insa etmis, ilim adamlarini
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siirmiig, Tiirk topraklarim yiiksek riitbeli memurlara ve disaridan gelen Ruslara

dagitmis ve vakif topraklarini gasp etmistir. Bu bask: ve haksizliklara dayanamayan
Miisliiman Tiirk halk: careyi gog¢ etmekte bulmustur. Go¢ edenlerin yerine de
bagskalari yerlestirilmistir. General Potemkin 70.000 Rus koyliisiinii bu cografyaya
yerlestirmis kolonilestirme islemi agir siiriince Avrupa’dan 6zellikle Alman koyliiler
de 1784-1787 tarihleri arasinda bolgeye yerlestirilmislerdir. Bu politika sonucu
Kirim'in % 44t Rus, Ukraynali, Alman, Yahudi, Rum, Bulgar ve Ermenilerden
olusmustur. 1780-1800 tarihleri arasinda Kirim, Kazan ve Ozii havalisi ile diger
Tiirk iilkelerinden Tiirkiye’ye tahmini 300-500 bin arasinda go¢gmen gelmisti. 1783-
84’te 80.000 Tatar Besarabya, Dobruca ve Anadolu’ya gog etti. Bu gog, 1856’ya kadar
siirdii. Ismail Gaspirali'nin girisimiyle bu gg biraz azalmistir. Ancak, 1922'ye kadar
1.800.000 gogmen Kirim’dan Tiirkiye’ye gelmistir."

Kirim’daki Mahkeme-i Seriiye>ye bagli Miisliimanlarin yasadig vilayetlerin

niifus ve mahalle sayilar1 soyleydi:

Vilayetin Ad1 Erkek Kadin | Mahalle
Astrahan-Haci Tarhan 32.851 24.545 88
Akmolla-Sibirya’da 5.285 3.989 150
Kazak bolgesi
Han Ordasi 29.526 29.400 59
Katerinaslof 296 155 mechul
Yenesi-Sibirya’da 2.948 829 2
frkotski-Sibirya'da 2.471 966 0
Kastorma 189 671 1
Kazan 321.928 287.610 | 845
Moskova 2.513 812 1
Nijni Novgorod 22.515 23.399 57
Orenburg 165.334 153.988 500
Permi 72.152 69.625 197
Penze 32.329 32.349 121
Riazan 3.317 3.447 15
St. Petersburg 2.800 150 3
Simbir 61.587 59.543 169
Semipalatinsk 282.747 237.206 14
Saratof 42.204 41.614 151
Samara 73.739 86.652 285
Tambof 11.440 9.854 27
Tabolski 31.273 27.322 133
Tomski 16.753 13.455 28
Ufa 495.768 | 489.117 | 1396
Ural 9.605 8.688 14
Rostof 176 58 1

Toplam 1.894.136 1.654.972
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._ Cetvelde sayillan vilayetlerden bagka
Rus |ht||é||’n| Glisingoros, Odesa, Goronjta, Varsova, Kharkof,

muteaklp Kirnm Nikolayski, Kirson, Bakii, Carigin, Nirginski,

Tatarlari Aralik Habarofke, Viladivostok vilayet ve beldelerinde de

Miisliiman mahalleleri varsa da buralarda yasayan

1917°de tarihteki o . 3
ik Miisli Miisliimanlarin sayis1 1861 yili itibariyle dogru
I N usiuman V_e olarak bilinmemektedir. Kafkas sinirindan Cin ve
Turk demokratik Kuzey Sibirya'ya kadar olan genis sahada gocebe
parlamentosu nu halde yasayan milyonlarca Kazak taifesinin sayilar:
(KU ru Itay) da tam olarak bilinmemektedir.!*
toplayarak Kirim Kirim’dan Osmanh Imparatorlugu’na gogler
Demokratik Birinci Diinya Savasina kadar ferdi boyutlarda
i i da olsa devam etti. Rus Thtilali'ni miiteakip Kirim
umhuriyeti P
i1A Tatarlar1 Aralik 1917'de tarihteki ilk Miisliman
esasini ilan

ve Tiirk demokratik parlamentosunu (Kurultay)

ettiler. Ancak bu
adimlar kalici
olamad..

toplayarak Kirim Demokratik Cumhuriyeti esasin

ilan ettiler. Ancak bu adimlar kalica olamada.

Bunu miiteakip {i¢ yil boyunca Kirim, Bolsevik

ve anti-Bolsevik (Beyaz) Rus kuvvetleri arasinda
el degistirdi. Bu kanli arbedede yol bulabilen bazi Kirim Tatarlar1 bu arada yine
Tirkiye'ye goctiiler. Kasim 1920'de Kirim kesin olarak Bolsevik yani Sovyet
hakimiyeti altina girdi. Asil biiyiik felaketler de bundan sonra basladi. Sovyet
politikalariin dogrudan bir neticesi olarak 1921-1922 yillarinda Sovyet Rusya’da
benzeri goriilmemis bir aclik meydana geldi. Bu aglikta biitiin Sovyet Rusya’da
bes milyon civarinda insan 6ldii. Kirim yarimadasi da agligin en feci sahneleriyle
yasandig1 yerlerden biriydi. Nitekim Sovyet rejiminin biitiin engellemelerine ragmen
agliktan mahvolma durumuna gelmis yaklasik on bin Kirim Tatar1 bulabildikleri
deniz araglariyla Tiirkiye'ye iltica etti. Tam o giinlerde Tiirkiye Istiklal Savast
vermekteydi. Buna ragmen, bu miilteciler Tiirkiye'ye kabul ve iskan edildikleri gibi,
tam da Biiyiik Zafer giinlerinde Tiirkiye’den Kirim’a aglik yardimai bile gitti.'®
Kirim Tatarlarindan olan Yusuf Akcora, Rusya’daki Tiirklerin haklarim
korumak igin de biiyiik bir siyasi 6rgiit kurdu.!® Bu yardimlara 6rnek Gazi Mustafa
Kemal'in aldigi kararlar dogrultusunda su sekilde gerceklesmistir. Ornegin;
Kirim’da kitliktan zarar gorenler igin Hilal'i Ahmer Cemiyeti Izmit subesi 159.050
kurusluk bilet bastirip para toplamistir. Bu meblagin 2600 kurusu kesintiye
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gitmis kalan1 18 Haziran 1922 tarihinde cemiyetin
hesabina yatirilarak aglik ¢eken Miisliiman halka
gonderilmistir.”

Kirmm’'m Yalta bolgesindeki Tiirklerin aghk
tehlikesiyle karsi karsiya kaldiklarini anlatan Batum
sehbenderliginden gelen ve yardim isteyen bir
mektup yeni kurulan milli devlete gonderilmistir.
Yalta'daki Miisliiman Tiirklerin ayaginda cariklar
olmadigi, ot ve kabuk kaynatarak karmlarim
doyurduklari, atlar1 bile olmadigindan toprag:
siiremedikleri ciinkii siirgiinler yiiziinden 100-
200 hanelik koylerde bile ¢alisacak geng kalmadig:
mektupta belirtilmistir. HiikGimet-i Milliye buradaki
Misliimanlarm  durumunu  incelemis onlara
Anadoludan hububat ve bugday gonderilmesi
igin 29 Mart 1922 tarihinde karar almistir.'® Oysa
ki, bu donemde Tiirkiye'de daha cumhuriyet ilan
edilmemis, savastan ¢ikilmamis ayni aghig1 kendisi
de cekmektedir. Ama bdyle bir ortamda dahi Gazi
Mustafa Kemal yardim elini Kirim halkindan
esirgememistir.

Istanbul’daki Kirimlilara ait okul ve binalarla
ilgili 1920'li yillarda soyle gelismeler olmustur.
Yeni Cumhuriyet, Kirirmi Haci Arslan Mektebi'nin
bozulan borularinin tamirat: igin gerekli meblag

ayirmustir.'

Hukdmet-i
Milliye buradaki
Musluimanlarin
durumunu
incelemis onlara
Anadolu’dan
hububat

ve bugday
gonderilmesi icin
29 Mart 1922
tarihinde karar
almistir. Oysa
ki, bu donemde
Tarkiye’de daha
cumbhuriyet

ilan edilmemis,
savastan
cikilmamis ayni
acligil kendisi de
cekmektedir.

Kirim halkinin iase ve ibatesi saglandiktan heyet-i milliyece karsilandiktan

sonra gelenlere vatandaslik hakki da verilmistir. Kirim'in Yalta kasabasindan
Osmanoglu Hasan ve ailesi Kars iline getirilerek yerlestirilmis ve vatandaslik
verilmistir.’ Tiirkiye’ye Rusya’dan siirgiin edilen Kirim Tatarlarindan 42 hane halki
8 Aralik 1921 tarihinde Dahiliye Vekaleti Iskan Miidiiriyeti Umumiyesi'nce alinan
bir kararla énce Amasya’ya oradan Samsun’un Tepecik koyline getirilmistir. 8'i
buradaki bos Ermeni ve metruk Rum evlerine yerlestirilmistir.!

Kirim’dan gelenlere vatandaslik verildikten sonra, uygun evlere yerlestirilmis

ve bunlarin barinma sorunlarini halleden Tiirk hiik(imeti 3 ay siire ile hububat ve
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B
19 Subat 1954'te

Ukrayna’'nin
Rusya ile
birlesmesinin
300. yildonumu
munasebetiyle
Devlet Bagkani
Kruggev
tarafindan Kirm
Ukrayna'ya

ekmek verilmesi igin de 17 Temmuz 1922 tarihinde
karar almigtir.?

Kirim Miisliimanlarinin  Tiirkiye’ye hicret
ve iltica suretiyle gelmeleri tizerine 13 Mayis 1929
tarihinde 1490/93 numarali tezkere ile icra Vekilleri
Heyeti'nin toplantisinda vatandaglik verilmesine
karar verilmigtir.?

Ancak, yardimlarmi esirgemeyen milli
miicadelenin lideri Tiirkiye'de komiinist faaliyetlere
de izin vermemek icin gereken tedbiri de almistir. O
donemde Kirim’da Rus Komtinist Partisi’'nin etkisini

yaymak iizere yayinlanan Yeni Diinya Gazetesi'nin

Istanbul'daki gazete dagitim yerlerine gonderildigi

hediye (!) edildi.

anlasilmistir. Komiinizm propagandasi yaptig

gerekeesi ile 20 Agustos 1924’tarihinden itibaren
gazetenin Tiirkiye'de dagitimi yasaklanmigtir. Kirim Dernegi'nin internet sayfasinda

yanidunya.org.tr adresinde yayinina devam etmektedir.?

Sonug¢

18. yiizyildan itibaren baglayan Kirim’in detatarizasyonu 1944’e kadar devam
etmistir. Kitle halinde goglerle vatanlarindan olan Kirim halki Sovyetlerin dagilma
stireciyle tam anlamiyla topraklarina kavusmustur.19 Subat 1954’te Ukrayna'nin
Rusya ile birlesmesinin 300. yildoniimii miinasebetiyle Devlet Baskan1 Kruscev
tarafindan Kirim Ukrayna’ya hediye (!) edildi. 28 Nisan 1956’da Kirim Tiirkleri
tizerinden stirgiin kisitlamalar1 kaldirildi. Ancak onlara vatanlarina donitislerinde
siirglin sirasinda miisadere edilen mal varliklarinin iadesine izin verilmedi. Agustos
1965te Kirim Tiirklerinin vatanlarr Kirim' turist (!) olarak ziyaret etmelerine izin
verildi. 5 Eyliil 1967'de Kirim Tiirklerinin diger Sovyet vatandaslari ile esit haklara
sahip oldugunu, iilkenin diledikleri yerinde yasama haklar1 bulundugunu belirten
Af Kararnamesi'nin yayinlanmasi. Yalniz kararnamenin “diledikleri yerde yerlesme
hakkina sahipler” hiitkmii pratikte uygulanmamis ve onlarin Kirim’da yasamalaria
yine izin verilmemistir.

29 Ocak 1990'da Kirim Tiirklerinin sorunlarinin ¢oziilmesi amaciyla yeni
bir Devlet Komisyonu kuruldu. 12 Subat 1991’de Kirtm Ozerk Bélgesi Ukrayna‘ya
bagl olarak yeniden kuruldu. 26-30 Haziran 1991°de II. Kirim Tatar Milli Kurultay1
Vatan Kirim’da Akmescit'te toplandi. Kurultay’da Kirim Tatarlarin temsile yetkili
en Uist organ olarak 33 kisilik Kirim Tatar Milli Meclisi se¢ildi ve bagskanliga Mustafa

66



Abdiilcemil Kirmmoglu getirildi. 24 Temmuz 1991’de SSCB Bakanlar Kurulu'nun

“Kirim Turklerinin Kirim’a diizenli bir sekilde donmeleri ve orada kendileri igin

gerekli sartlarin olusturulmasinin devlet garantisi altina alinmasi” hakkinda
kararnameyi kabul etti. 13 Kasim 1991'de Ukrayna Vatandaslik Kanunu'nun Kabulii
olarak tarihe gecti. 1 Aralik 1991: Ukrayna Bagimsizlik Deklarasyonu oylanarak
kabul edildi. 27 Mart 1994’'te Kirim’da yapilan segimler sonrasinda Kirim Tatar
Milli Kurultayr'nin belirledigi, 14 Kirim Tatar Milletvekili stirgiinden sonra ilk defa
Kirim Parlamentosuna girdi. Bu meclis bir dernek statiisiinde olup, Moldova’'daki
Gagavuzya gibi bir o6zerklik degildir. Sadece Ukrayna Parlamentosunda Kirim
halkiin temsil edildigi bir statiidedir. Giintimiize kadar da Kirim’'da soykirimin

acilar1 silinmeye calisilmaktadir.

—_

Bu ¢alisma 10. Uluslararas: Tiirk Diinyasi Sosyal Bilimler Kongresinde (Kirim, 2012) sunulmustur.
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bul: Kiire Yayinlari, s.103.
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ERMENILER VE HEMSIN
GERCEGI:
SORULAR VE CEVAPLAR

OSMAN COSKUN’

Yazinin amaci, Hemsin’in' Ermeni kdkenli oldugunu savunan distaki ve igte-
ki taninmus tarihgilerin ve uzman arastirmacilarin diistincelerini bir araya getirerek
konuyu toplu olarak ele almak, varsa hata-eksikleri okuyucuyla paylasmaktir. Car-
pitma, sOylenti ve dayatma ile degil, kanitlarla ve bilimsel verilerle sonuca ulasip
gercegi meydana cikarmak temel hedeftir. Konuya dair tartisilan hususlar soru ve

cevaplarla, alanda yapilmis ¢alismalar esas alinarak incelenecektir.

Ermenileri Hemsin'e Hangi Millet Siirdii?

4 Arap diktatorliigii altinda inleyen Ermeni halki (s. 19), Bizans
Imparatorlugu’nun kuzeydogu ucundaki Khaldya’da Ermenistan’dan
gercgeklesen dis go¢ sonucunda olusan Hamsen Ermeni toplumu (HA-
CIKYAN s. 20).

v Hemsin bucaginda kalabalik bir Ermeni kolonisi oturur. Séylentilere
gorebunlar Tatar isgalcilerin tazyikiyle Ermenistan’in orta kesimlerin-
den buraya siginmiglardir. (SITHALURIDZE s. 72).

4 Ermeni kokenli Miisliimanlarin, Bizans-Selcuk savaslarindan ya da
Mogol saldirilarindan kagarak simdiki Hemsin bolgesine yerlestikleri
diistiniilebilir. (SOYSU s. 126).

* Emekli Ogretmen Aragtirmaci Yazar.
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v Hovhan Mamikonyan “Séylenceye gére Vasdyan daha sonra Pers
askeri giiclinii de yanina alarak Coruh nehrini ge¢mis, Tambur adl
Hamam’in sehrini yakip yikarak isgal etmis.” (HACIKYAN s. 21).

Ermeni gociine sebep olan

- Tatarlar,

- Araplar,

- Mogollar,

- Persler.

Burada ornek olarak ele alinan birka¢ kaynakta Ermenilerin Hemsin’e nere-
den goctiiklerine dair ifadelerin ne kadar tutarsiz oldugu goziikmektedir. Persler-
den, Arap fetihlerine ve ardindan Selguklu, Mogol ve Tatarlara uzanan genis bir
tarih diliminden s6z edilmektedir. Ayrica iddialarin “sdylenceye gore”, “sdylentiye
gore” gibi ifadelerle dile getirilmesi bu konudaki ¢calismalarin yiizeyselligini gos-

termektedir.

Ermeniler Hemsin’e Nereden Geldiler?

v S. Haykuni, “boyle anlatilir” diyerek “Ani'nin yikilmasryla kagaklarin
bir boliimii Hamsen’e sigind1.” (Ararat 1895, s. 295) (HACIKYAN s.
24).

v Hemsgin’e go¢ eden Ermeni niifusu ezici cogunlugu Amatunilere bagh
siivarilerle koyliiler olup Ermenistan’in yiiregi sayilan Ayrarat eyale-
tinden gelmis olduklar: rahatlikla ifade edilebilir. (HACIKYAN s. 24).

v 12 bin Ermeni’nin, Araplardan kagip Artaz, Aragatsoto ve Kotayk ille-
rinden Bizans hakimiyetinde olan Khagtik’e geldikleri dogru degildir.
Bu Ermeniler tiim Tak ve Kuzey-Bat1 Ermenistan niifusunu temsil et-
mislerdir. (MELKONYAN s. 31)

v Hemgin-Ermenilerinin ilk yerlesim yerlerine bir retroperspektif, “Ho-
rasan”, “Hamadan” (fran’m batisinda Mezopotamya’nin bagkenti, s.
18) yoresinde ve Iran’m diger bolgelerinde degisken bir siire¢ goster-
mektedir. (ALT s. 17)

v Tarih¢i Govend’un verilerine gore 788 yilinda Biiyiik Hayk'taki Ko-
tayk ve Aragatsotn nahiyelerinden 12.000 kisi, Arap hakimlerin baski-
larmna direnemeyip Abas Amatuni ve onun oglu Hamam Payazat reh-
berliklerinde Ermenistan’t terk edip Pontus’a yerlestiler. (ALVRTYAN
s.5)




SIYASET VE KULTUR DERGISI

Mus bolgesinde yetismis Khorenli'nin tarihinde “Bunlar Arikler (Ho-
rasan) iilkesinde derece derece riitbelere yiikselmis olup, ilk Part Ar-
sakli han1 Arsak (MS. 256-254) tarafindan Ahmedan (Amed-an Heme-
dan) bolgesine sevk edilmislerdir. Bunlarin Hemedan gevresine Dogu
Arikleri (Horasan-Bat1 Tiirkistan) iilkesinden geldikleri sdyleniyor.
Bunlar Musa dininden ola “Manue” (Aman) adli birisinden tiiremis-
lerdir. (BALIKCI s. 39)

Bu verilere gore Ermenilerin geldikleri yerler:
1. Ani gehri.

2. Ermenistan’in Ayrarat eyaleti.

3. Kuzey-Bat1 Ermenistan.

4. Ermenistan’in orta kesimi.

5. Tay sehri.
6. Artaz ili.
7. Kotayk ve Aragatsotn kasabalari.

8. Iran’in diger bolgeleri.

9. Horasan.
10. Turkistan.

11. Mezopotamya’nin bagkenti.
12. Cin.
13. Veya hepsi mi?

Saint-Martin, Tiirkleri Turanllar olarak adlandirmis ve Giircistan’a gogleri-

nin, “Cin’den gelerek sonradan Orbelyan hanedanini teskil etmislerdir” der. (s. 13)

En eski destans1 Giircii tarihi Kartlis Tshovreba’ya gore Orbel kalesinde yasayan
Tiirklere Orbelyan denilmistir. (BROSSET s. 14)

Ermeniler Hemsin’e Hangi Tarihte Geldi?

v

Hemsin-Ermenileri tarihte yeni degildir, aksine neredeyse ii¢ bin yil-
ik bir uygarlifa ve eszamanl Tarihsel bir erime sahip olan Ermeni
halkimnin bir pargasidir. (ALT s. 15)

Ermenilerin buraya (Hemsin) 789-790 yillarinda yerlestikleri bilgisi
dogru degildir. M. O. 9-3. yiizyillarda bu bélgede de Ermeni niifusunu
temsil etmislerdi. (MELKONYAN s. 31)

Arap baskisindan 8. yy.da (789-790) binlerce yillik yurtlarin terk edi-
yorlar. (s. 19) Bagka bir tarihciye gore 7. yy. (HACIKYAN s. 87)
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Dasihan, Sapuhun oglu ve “Vastiyan Bey”in yegeni Amudunilerin
prensi Hamam, halkint M.O. 620 (sehven M.O. yazilmistir saniyoruz)
dolaylarinda Kagkar daglar1 cevresine gotiirdiigii ve “Dampur” ya
da “Tampur” harabelerini yeniden insa ettigi sdylenen kisidir, buraya
onun adina atfen “Hamam-a-sen” denmistir. (ALT s. 17)

774-775 yillarindaki Ermenilerin Araplara karst meshur ayaklanma-
sindan sonra Araplar, hiirriyeti seven Ermeni halki i¢in dayanilmaz
sartlar yarattilar. Bu durum, ¢oklarin1 komsu Bizans’ta barinak arama-
ya mecbur etti. (HARUTYUNYAN s. 15)

Mus Ahlat bolgesinde yetisme Mamikonlu Ohan'in  “Daron
Tarihi”nden 6greniyoruz. Mamikonlu

diyor ki: Bizans Kayseri Harekliyus Iran sah1 Khusrev {izerine gelme-

den (820 yillarinda) Coruh bolgesinde Basbug olan Tasiyan Beg’in kardesinin

oglu Hamam Beg ordusuyla Coruh irmagimi ast: ve Dampur/Tampur denilen

sehri bozulmus yikilmis olarak geri aldi, burasini senlendirerek canlandird:.

Bu ytlizden buraya Hamam-kalak? (Hamam sehri) denildigi gibi yeniden yap-

tiranin adiyla “Hamam-a sen” (Hamam Abad/Hamam senligi) de denildi.
(BALIKCI s. 40)

v

Ermeni kokenli Miisliimanlarin, Bizans-Sel¢uk savaslarindan ya da
Mogol saldirilarindan kagarak simdiki Hemsin bolgesine yerlestikleri
diistiniilebilir. (SOYSU s. 126)

Soylentilere gore bunlar Tatar isgalcilerin tazyikiyle Ermenistan’in orta
kesimlerinden buraya (Hemsin) siginmusglardar. (STHALURIDZE s. 72)
“XIIL. ylizyllda Mogollar Karadeniz sahillerine hiicum etmislerdir.”
(USPENSKI s. 53)

Hemsin'e gelisler,

1. M.O. 1000 y1l.

2. M.O. 9-3. yiizyillari.
3. M.O. 620 dolaylari.
4. 60011 yillar.

5. 775l yillar.

6. XIII. ytizyl.
7.789-790 yillari.

8. 820 yil1.

9. 1071 yilindan sonra.




Goraldigi gibi konuyla ilgili eserlerde Er-

menilerin Hemsin’e gelisleri arasinda fark yer yer Goruld ugu g|b|
2200 y1li agmaktadr. kon uyI a iIgiIi
Mamandyan, “Mogollarla Ermeni ve Giircii eserlerde Erme-

kuvvetleri arasinda ilk savasin 1221 yiliin Ocak

nilerin Hemsin’e

aymda oldugunu” vurguluyor. (OKTAY s. 200)
“Ermeniler hakkinda ilk bilgi M.O. 6. yiizy1l-
dadir.” (SOYSU s. 104) Ermeni tarihgileri de bunun

boyle oldugunu belirtirler.

gelisleri arasinda
fark yer yer 2200
yili agmaktadir.

Hemsin Ermenileri daha eskiyse, gociin tersi-

ne olmasi gerekmez mi?

12 Bin Ermeni Hemsin’e Hangi Giizergahtan Geldi?

v Benninghaus, Amatunilerin Dampur’a bu prensin liderliginde (Ha-
mam), 12 bin niifusla VIL veya VIIL yiizyillarda gelmis Ermeniler ol-
dugunun stiphe gotiirmedigini belirtir. (ERSOY s. 36)

-Ermeniler Hemsin’e gelirken hangi ayda yola ¢iktilar?

-Hangi giizergdhi kullandilar?

-Gog sirasinda nerelerde konakladilar?

-Yola ¢ikanlarin kagi ¢ocuk, kagi kadin ve kagi yaslrydi?

-Hemsin’e kacg kisi vardilar?

-Geliste ne gibi zorluklarla karsilastilar?

-Yolculuklari ne kadar siirdii?

Bu sorularin cevaplari yok ve ayni zamanda Ermenilerin Hemsine gelis tarih-
leri arasinda 2200 y1l civarinda fark var ama sayilarinin 12.000 olduklarindan siiphe
edilmiyor.

4 12 bin go¢menin ilkin hangi bolgeye yerlestikleri hakkinda higbir bil-

gimiz yok. (HARUTYUNYAN s. 17)

Bu kadar bilinmezden bir bilinen ¢ikar m1?

Hemsin’in islamlasmasinin Tarihi Gelisimi Nasildir?

v Hemsinlilerin Islamiyet’i XV. yiizyilda kabul ettikleri sdyleniyor. (SOYSU
s. 126) Soysii, ayni eserinde (s.126) Hemsin’e gelenlerin Miisliiman Erme-
ni olduklarini1 ve Mogol baskisi nedeniyle “XIII. yiizyilda” yurtlarindan

kagtiklarmi ifade etmistir. (s. 126) Bu agiklamaya gore XIII. yiizyilda Miis-
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litman Ermeniler XV. yiizyila kadar Hristiyanlasiyor ve tekrar Miisliiman-
lasiyorlar. Ayrica Hemsinlilerin atalarinin “Partlar®” oldugunu belirterek
Ermeni-Hemsin bagini da kopariyor. Bu durumda Hemsinliler hem Er-
meni degil Hem Ermeni!

Meerker ve Bryer'in Hemsinlilerin XV. yiizyilin baglarinda Islamiyete
gectikleri savina karsilik, Bijiskyan ile Dumezil XVII. yiizyil tizerinde dur-
maktadirlar. (ERSOY s. 36)

Bugiinkii Hemsin bolgesine gog etmis olan Amudunilerin ve daha son-
ra go¢miis olan Ermenilerin asimilasyonunun goriiniimlerinden biri,
Tiirkiye'de 16. yiizyilda tarihsel olarak kanitlanmis olan zorla Islamlas-
tirma siirecidir. Kat1 bigcimde dayatilan olay Sultan “I. Selim” zamaninda
1512-1520 arasinda gergeklestirilmistir. (ALT s. 36)

Hemsin niifusunun Islamlastirilmas: 1690-1700 yillarinda yasanmustir.
(HARUTYUNYAN s. 22)

Benninghaus, halkin uzun sureler Hristiyan olarak yasadigin, Islamlas-
malarinin oldukca ge¢ ve uzun siirdiigiine dair belgeler bulundugunu
soylemektedir. (ERSOY s. 36)

Ozetleyecek olursa Hemsin’in Islamlagma tarihi konusunda da biiyiik bir be-

lirsizlik ve celiski bulunmaktadir:

1. Soysii, XV. yiizyil. (SOYSU s. 126)

2. Meerker ve Bryer, XV. ylizyil. (ERSOY s. 36)

3. Alt, XVL yiizyil. (ALT s. 36)

4. Bijiskyan ve Dumezil XVIL yiizyil. (ERSOY s. 36)

5. Harutyunyan, XVIIL yiizyil. (HARUTYUNYAN s. 22)
6. Benninghaus, XIII-XIX. yiizyil. (ERSOY s. 36)

Bu konuda biiyiik zitliklarin ve tutarsizliklarin olmasi, bir goriisiin digerini

tekzip etmesi, goriislerin tarihi belgelere dayanmadigiin somut delilidir. Osman-

I1 Devletinin yabanci bir dine, dile, milliyete gosterdigi hosgoriiyti, asli unsuruna,

farkli mezhebine ve degisik diisiincedeki insanina gostermemistir. Bu sebepledir ki

cok yerde Tiirkler Araplasti, Acemlesti veya Hristiyan olanlar1 da dinlerinden dola-

y1 Rumlasti, Ermenilesti. Trabzon un alinmasiyla birlikte cezadan ziyade miikafatin

bir 6rnegi olarak, “3500 Hristiyan hane Trabzon’dan Istanbul’a siiriilmiistiir.” (BOS-
TAN s. 92)




Hemsin'de Hristiyan ve Miisliiman Niifus
1520 yilinda Hemsin'de 456 hane Hristiyan, 214 hane Miisliiman (% 32)
(BOSTAN s. 222) oldugu ifade edilmektedir. Hemsin, ilk kez 1520 yili kayitlarmn-
da yer aldig1 icin burada 1520 yilin1 temel aldik. Ayni tarihte Trabzon’dan-Artvin’e

uzanan diger yerlesim yerlerine gore Miisliiman niifus oraninin en yiiksek oldugu
yer Hemsin yoresidir. Neden olarak da Islamlasmanin Trabzon un fethinden énce-
ye dayanmasi, Hemsin'le Ispir arasindaki iligki yogunlugu ile Akkoyunlu, Karako-
yunlu etkisinin burada yogun olmasidir.

1681 y1li Hemsin avariz tahririnde ise, Hristiyanlarin 870 hane, Miisliimanlarin
ise 209 hane. (BOA. K.K,, 2697, s.122-132; BOA. K.K,, 2703, s.30a-31a-b.) oldugu
belirtilmektedir. Goriildiigu gibi 1520'de Miisliimanlar 214 hane iken 1681 yilinda
ise 209 haneye diismiis goriinmektedirler. 160 y1l iginde Miisliimanlar artacag: yerde
gerilerken, Ermeni niifusunun iki kata yaklasmasi inandirici gelmeyebilir ama
sayilar kesin dogru degilse de ortalama dogrudur. Ciinkii Osmanlinin azinliklara
sagladig1 imtiyazlar, Tiirkmenlere uygulanan zorunlu iskanlar, her savasa Ttiirklerin

gitmesi ve diger nedenler neticesinde benzer sonug baska yerlerde de goriilmiistiir.

Hemsin Miisliitmanlarinin Gelenekleri Nasildi?

v Hemsinlilerden Miislitman olanlar Hristiyan adetlerini muhafaza etmis
olup, bilhassa Vartavar Yortusu giinii hepsi kiliseye gider, mum yakarlar
ve cedlerinin ruhlar1 i¢in kurban keserler. Halk ctimleten Ermenice konu-
sur. (BIJISKYAN s. 63)

Tarih 1817-1819 yillar1 ve bunu yazan 1777 yili Trabzon dogumlu manastir

rahibi. Dogruyu biliyor ama séylemiyor. Isin dogrusu bir kisi Miisliiman ise kilise-
ye gitmez, Hristiyan ise kurban kesmez. Kurbanla Incil bir araya gelmez. Hz. Isa,

kendini kurban ederek eskilerin gelenegine son vermistir. (Ibraniler 9: 9 ile 9: 10)

Masallardan Tarih Yazilir m1?

v' Bolge tarihi ile ilgili bilgilerin dayandirildigi eserlerde gergeklikle va
akilla orttismeyen ¢ok sayida masala da yer verilir. Bunlardan bir tanesi
sOyledir. “Bu daga (Bas Hemsin) o kadar kar yagar ki yollarina devam
edemeyen yolcular bazen kendilerinin karin igine gomer ve giinlerce bu
halde kaldiktan sonra sag salim disar1 ¢ikarlar.” (s. 63) “Ziyaretgah ola-
rak ¢ok ragbet edilen bir ay1 mezar1 vardir. Mezarin iizerinde, ayni aymin

manastira on iki sene sadikane hizmet ettigi yazilidir ve cahil Ermeni ve
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Miisliiman halk, hayvanin 6liim yildoniimii giiniinde gidip dua ederler.”
(BIJISKYAN s. 63)

Yaz-Kis Farkli Dinlere Girip-Cikmak Miimkiin mii?
Bir ¢ok yazara gore bu miimkiindiir. $oyle ki,
v" Bryer, Pontus’ta Miuslimanlagan halkin da, uzun yillar kislar1 vadilerdeki
koylerde Miisliiman, yazin yaylalarda Hristiyan olduklarina kesin goziiy-
le bakmaktadir. (ERSOY s. 105)

Peki bu tespite iliskin bir kanit var m1? Koy ile yayla arasinda 15-20 km. me-
safede sin degistirmek miimkiin mii? Sozii edilen kdytin, yaylanin, ilgenin, ilin ads,
yil1 ve kim olduklari belli mi? Bir Yunanlinin yazdig: kitapta, “Din degistirme ola-
yimin 1650'de ortaya ¢iktig1 soylenir” der ve bu olayin yalnizca Kromni'de gegtigi-
ni belirtir. (ANDREADIS s. 14) “Kitabin yazari, Abdi 1pekgi Tiirk-Yunan Dostluk
Odiilii"nii alan Yorgo Andreadis, pek ¢ok defa Dogu Karadeniz'i ziyaret etmis,
kamuoyuna profesor olarak tanitilmis ve gercekte psikolojik harp uzmani oldugu
ortaya ¢ikmugtir.” (BILGIN s. 166)

Kitabmin konusu, Kromni’deki maden isgileridir. Kromni, Trabzon’dan 70
km igerde olup, Trabzon'un bazi kdyleriyle Giimiishane’nin birka¢ kdyiinden ola-
san yerdi. Burada padisah adina maden ocaklari isletilirdi. Halki o derece karisikti
ki bu yazara gore “Kromni’deki gercek Miisliimanlar1 da molla-papazlar yonetiyor-
du” der. (ANDREADIS s. 12)

Madenlerde sultan igin galisanlar askere alinmiyordu. (ANDREADIS s. 72)
Boylelikle goriintiisti Miisliiman olup i¢ten Hristiyan olan hem cizye vermiyor ve
hem de askere gitmiyordu. Maden ocaklarinin verimlilikleri diistip kapatilinca
bunlarin da askere gitmesi kesinlesti.

Kromniler, Trabzon'daki yabanct konsolosluklara giderek Hristiyan olduk-
larini ve kendilerine yardim edilmesini istediler. “Yunanistan konsolosu dahil tiim
konsoloslar etkilenerek kendilerine yardimci olma sozii verdiler. Yalnizca Ingiliz
konsolosu Stevens’in diisiinceleri farkliydi. Stevens, onlarin firsat¢i ve yalanct ol-
duklarini ve hareketlerinin nedeninin askerlikten muaf kalmak oldugunu diisii-
nityordu. Ciinkii sultanin madenleri kapatmasindan sonra Miisliiman Kromniler
askere gitmek zorunda kalmislardi.” (ANDREADIS s. 74) Her zaman Hristiyan olan
bu grubun bir kismi1 savas Oncesi ve kalanlar1 da Kurtulus Savasi sonrasi tamami

Tirkiye’den ayrild.

76



SIYASET VE KULTUR DERGISI

Osmanlida “cizye” karsiliginda askere gitmeyen Hristiyan niifus, kiiltiirii-

nii zenginlestirip, diger birikimlerini gelistirip gelecek kusaklara aktarabiliyordu.
Yoneticiler, vergi azalmasin diye Hristiyanliktan Miisliimanliga gecisi istemezlerdi
ve hatta bu nedenle Hristiyan sayisinin eksilmesi veya go¢ etmesi bile hos karsilan-
mazdi. Bu durum Tiirklerin ¢ok aleyhinde olmustur. Ciinkii imparatorlugun can
ve kan deposu olarak goriilen Tiirklerde zanaatlar, birikimler ve degisik meslekler
babadan ¢ocuga gecemiyordu. Oglu askere gidip gelmeyince, baba gidip donme-
yince veya 10-20 sene sonra gelince birikim halkas: kopuyor ve Tiirk “cehalet- koy-
lilliikle” 6zdes hale getiriliyordu. Ciinkii koy kiiltiiriinden medeniyet olusmaz. Bu
nedenle ticarette, sanatta, zanaatta, politikada, kiiltiirel yonden ve egitimde azinlik-

larin tartisilmaz tistiinliikleri vardi.

Hemsin’deki Ermeniler Nasil Tiirklesti?

v" Ermeniler agir vergiden dolay1 koylerde Tiirk oldular. (MELKONYAN s.
32) Burada akla gelen soru sudur: Ayni agir vergiler Trabzon ve Artvin
koylerindeki Ermenileri nigin Tiirklestirmedi? Agir vergiler baska azin-

liklar1 nigin Tirklestirmedi?

Hemsin’'deki Ermeniler Ermeniceyi Nasil Unuttular?

v' Meeker, Bati Hemsinliler arasinda Ermenice kelimeler kullanilmasina
karsilik yalniz Tiirkge konusmalarini, Ermenice konusan hemen hig kim-
seye rastlamamasini, Islamlasma ve Tiirklesme siirecinde Ermeniceyi
unutmalarma baglamaktadir. (ERSOY s. 37)

Ayn1 Meeker bagka bir eserinde, “Buradaki yerlesim alanlari (Dogu Kara-
deniz), ge¢misten gelen davramis bicimlerini ve yerel lehgeleri koruyan soyutlan-
mis barmaklardir” der. (MEEKER s. 105). Bu ifadeye iliskin de bir ¢ok soru sormak
mumkiindiir:

Rumca konugan Miisliimanlar ve Hopa-Hemsin ydresi nigin dilini unutma-
mis?

Miisliiman Giirciiler ve Lazlar Islamlagma ile dillerini nicin kaybetmemis?

Bosnaklar, Arnavutlar, Pomaklar islamlagmalarma ragmen dillerini nicin
kaybetmemis?

Imparatorlugun herhangi bir dsneminde benzer olay yasanmamis da sadece
adeta izole olmus Hemsin'dekiler mi dillerini unutmus?

Yeri gelmisken belirtmek gerekir ki “Osmanli devletinin kurulusundan yiki-
lisina kadar 293 sadrazam gorev almistir. Bunlarin 79'u Tiirktii. (DANISMEND s.
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49) Enderun tegkilat1 Tiirk’ten bagka her milleti Osmanli idaresine ortak eden bir
makine seklindeydi. (s. 50) Osmanli devletini temelinden sarsip zayiflatan, biitiin
tarihi facialarin basrollerinde bu devsirme aktorlerden biri vardi.” (DANISMEND
s. 53)

“Osmanli edebiyatinda da, yer yer Tiirk diismanlig goriiliir.” (EROZ 1983,
s.2)

“Osmanli doneminde Tiirk diline “Tiirk dili” bile denmemis, yakistirma bir
“Osmanli” szciigiiyle yetinilmistir.” (EYUBOGLU 1995, s. V)

“Ingiltere’nin Trabzon konsolosu Biliotti, yerel seckinlerin ve devlet gorevli-
lerinin siradan Miisliimanlara siradan Hristiyanlardan daha kotii davrandigini sik
sik dile getirir.” (MEEKER s. 292)

Hemsin'de Ermenice Konusanlara Ceza Olarak Ne Uygulanmis?
v P. Tumayantz’a gore, 1858 yilinda (1870 yilinda “on iki yildan beri” diye
yazmis) Islam1 kabul
eden birkag ailenin Hristiyanliga geri donmesi, bu tiir olaylar1 6n-
lemek icin mollalar1 harekete gegirdi. Onlar halki etkilemek {izere “Miislii-
manlar i¢in yedi Ermenice sozciik bir kiifre esittir.” diye fetva verdiler. Fakat
Tiirkce bilmeyen kadinlar birka¢ kdyden mollalar1 sopalarla kovdular, buna
karsin erkekler, katliam korkusuyla toplandilar ve her Ermenice konusanin
agaya bes koyun ceza vermesine karar verdiler. (BIJISKYAN s. 61)
-Biiyiik cogunlugu Ermenilerin olusturdugu yillarda direnis olmazken, gog¢
nedeniyle sifira yaklagsmis Ermeni niifusunun direnis gostermesi akilla bagdasir
mi1? Erkeklerin direnemedigi yerde kadinlarin mollalari kovmasi miimkiin mii? Ko-

nuyla ilgili “rivayetlere” donecek olursak:

v’ Turk makamlari, Ermenice konusanlari biiyiik cezalara carptirmis,
(Hemsin'de) Ermenice konusanlarin dillerinin kesildigi olmustur. (s. 6)
Ermenice konustuklari i¢in soykirim kurbanlar1 arasinda Miisliiman Er-
meniler de yer almistir. (ALVRTSYAN s. 8)

v' Birinci Diinya Savas: zarfinda Jon Tiirk iktidar: tarafindan, Islamlastiril-
mis Hemsinli Ermenileri de katletmislerdir. (MELKONYAN s. 35)

Goriildiigii tizere “Ermenice” konusanlara verilen “ceza” konusunda bii-
yiik bir cesitlilik var. Birileri “dilleri kesildi”, digeri “agir vergiler”, obiirii “baskiy-

la”, bir digeri “bes koyunla” bir bagkasi da “Islamlasma” ile dilini unutmus diyor.
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Bolgeyi ziyaret eden seyyahlarin notlarinda
din degistirme baskisindan s6z eden ¢ikmamis ve
Ruslarin arsivlerinde de bir belge bulunamamustir.
Eger belirtilen olaylarm biri olmus olsaydi 6zellikle
dis basin, ayaga kalkardi. ingiliz, Fransiz, Ameri-
kan ve diger tilkelerin elgiliklerinin de durumu {il-
kelerine rapor edecekleri kesindi.

Tersine, 180071i yillarda Giimiishane ile
Trabzon'un birka¢ koyiinden olusan Kromni'de
Rumca konusan Miisliimanlarin “onlarin zorla
Miisliimanlastirilmis Rumlar olup olmadigimni” an-
neannesine soran yazar, “fakat cevap olumsuzdur”
der. Belli ki tiziilmiis. Ve devamla “Hi¢ kimse, s6z
konusu olabilecek herhangi bir siddetten asla bah-
setmedi.” (ANDREADIS s. 13) Iste bir Yunanlnin
agzindan kanut.

Kimi yazarlar ise daha makul degerlendir-

meler yaparlar.

Goruldugu uzere
“‘Ermenice” ko-
nusanlara verilen
“ceza” konusun-
da buyuk bir ¢e-
sitlilik var. Birileri
“dilleri kesildi”,

digeri “agir vergi-
ler”, 6buru “bas-
kiyla”, bir digeri
“‘bes koyunla” bir
baskasi da “Is-
lamlagsma” ile dili-
ni unutmus diyor.

“flk dénemde, Tiirk kdkenli baz1 pastoral gruplarm Ortodokslugu kabul et-

mis olmasi gibi, daha sonraki dénemlerde Bizans’'in eski halkinin pek ¢cogu Miislii-

manlig1 kabul etmis olmali.” (MEEKER s. 101)

“Bolgeyi en iyi taniyan Biliotti’ye gore “Miisliiman olan Hristiyanlar skanda-

I1” bashiginda belirttigi Trabzon’'daki durumda hig zorla din degistirmeden, baski-

dan s6z etmez.” (MEEKER s. 269)

“Trabzon dogumlu manastir rahibi olan Bijiskyan, “Tiirk fiituhatindan sonra
halk Miisliimanlig1 goniil rizasiyla kabul etmistir” der. (BIJISKYAN s. 61)
“Osmanlilar, hi¢ kimseyi din degistirmeye zorlamiyorlardi.” (RUNCIMAN

5. 20)

Hemsin’de Ermeniler islamlagsmaya Direnmis midir?

v' Hemsinlilerin Islamlastirilmasi, onlarca yil stirmiis Ermenilerin kahra-

man direnislerinin Bastirilmasindan sonra uygulanabildi. (HARUTYUN-

YAN s. 22)

v" Hemsinli Ermenilerin direnis tarihi (Osmanlilara karst) sayisiz kahraman-

lik sayfalartyla doludur. (ALVRTSYAN s. 6)
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Yukaridakilere benzer ifadelere bolca rastlanan bu eserlerde “direnise” dair

tek vak’adan s6z edilmemesi ise tuhaftir. Direnis, tehcir, dil kesme gibi olaylarin
yasandig1 yerde gerek icte ve gerek disarida bir belge bulunmaz mi1? Cevabini yine
kendileri veriyor. Bryer, “Trabzon’la ilgili eski kaynaklarda, Hemginlilere hemen he-
men hig rastlanmadigin1” belirtir. (ERSOY s. 36)

Hemsin’de Ermeni Niifusu 100 Bini Nasil Ast1?

v' Trabzon vilayetinde 1915 yilina kadar bazi verilere gore Hristiyan Erme-
nilerin sayis1 100 binden fazla olup Islamlastirilmislarin rakami daha da
fazlaydi. (ALVRTSYAN s. 8)

Paragrafi yazan kigi, yukarida “dillerin kesildigi, katliamlardan kagildig1”

gibi sozlerin sahibidir.

v' B. Torlakyan’a gore Birinci Diinya Savas1 arifesinde Trabzon vilayetindeki
Ermenilerin sayist 100 Bine ulasmistir. (MELKONYAN s. 35)

Peki “zorla Islamlagtirilan Ermenilerin”, 1915'te sayilar1 nasil 100 bini bula-

bilir?

v" Bagka bir Ermeni yazar, H. Acaryan’in verilerine gore “soykirim éncesinde
Trabzon’da 800 aile, Degirmendere’den Yamboli ¢ayma kadar 2340 kisi,
Stirmene’de 100 aile, Akgaabat’ta 4000 kisi, Tirebolu’da 40 aile, Giresun’da
400 kisi, Canik’te 2000 kisi Ermeni vardi.” (HARUTYUNYAN s. 23)

Bu durumda her aileyi iyimser bir ortalama sayz ile 10 kisi kabul edersek bile

bolgedeki niifuslart azami 18 bin olur.

Hemsin’den Kagcan Ermeniler Nerelere Gittiler?

v' Hemsinli Ermeniler Islamlasma baskilarindan ve katliamlardan kacip Ka-
radeniz sahilleri boyunca yayildilar. (ALVRTSYAN s. 6)

v P. Tumayantz, Hemsin'den, “din degistirmekten kurtulmak amacryla 1690-
1700711 yillarda Gogtiiklerini anlatiyor ve sonra Karadere'ye (Siirmen yore-
si) yoneldi saldirilar ve yokluk iginde binlerce aile Trabzon, Ordu, Unye,
Carsamba, Bafra Sinop ve ta Adapazar koyleri ile kentlerine sigimdilar.”
(HACIKYAN s. 58)

-Kiyimdan kagan halk, nereye gider? Stirmene’den kagip, 37 km. uzaktaki
Trabzon’a giderek mi kurtulur? Yoksa yandag: ve dindas: olan topraklara mi1 sig1-
nir? Ornegin Tiirklere uygulanan Balkan ve Kafkas siirgiinleri, Balkan veya Kafkas
i¢lerinde mi izlerini kaybettirerek kurtuldular yoksa yollarda binlerce 6lii vererek

mi Osmanliya sigindilar?
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Hemsin’de Ermeni ve Miisliitman Niifusun Gelisimi Nasildir?
v' 17. ylzyil baglarinda yaklasik 10 bin aile (70-80 bin kisi kadar) olan Hem-
sin Ermenileri... (MELKONYAN s. 32)

Bu yillarda Hemsin’de 70-80 bin Ermeni vardiysa en az 20 bin civarinda da

Miisliiman vardi demektir. 100 bin kisiyi Hemsin’de iskan etmek bugiin bile miim-
kiin degil. Bunlar boyle derken bakalim belgeler ne diyor?

1626 yili Hemsin kayitlari elimizde. Hemsin'de bu yilda 1118 hane goriilmek-
tedir. Yalniz bu defterden bir yaprak kayip olup Varos koyiiniin alt kismu ile Tat
ve Cat koylerinin tamami yoktur. (TKGM. Arsivi No 122, s. 79b...) 1553 yilinda Tat
koyii 8 hane, Cat 14 hane oldugunu dikkate alirsak 1626 y1ili kayitlarini bu durumda
fazlasiyla 1150 hane kabul edelim. Bunlarin iigte birini Miisliman hanedir dersek,
Ermeni hane sayist azami 780 olur. 80 bin kisiyi bulabilmek i¢in bir hanenin orta-
lama 103 niifusa sahip olmasi gerekir ki bu imkansizdir. Bagka ¢aligsmalarda ise su
bilgiler yer almaktadir:

1520'de Hemsin’de yekiin, 456 hane Hristiyan, 214 hane Miisliiman. (BOS-
TAN s. 222)

1553 yili defterinde Hristiyan-Miisliiman ayrimi yapilmamis ve yekiin 834
hane kayithdir. (BOA, Tapu Tahrir Defteri, no: 288, s. 446-456, y1l 961 (1533)

1626 y1li ortalama 370 hane Miisliiman, 770 hane Hristiyan, yek{in azami 1150
hane.

1681 yil1 Hemsin avariz tahririnde: Miisliiman 209 hane+ Hristiyan 870 hane.
Yekun 1079 hane. (BOA. K.K,, 2697, 5.122-132)

1836 y1ili niifus defterinde Hemsin'de 3’11 yasly, 11’1 orta yasli, 5411 ¢ocuk yasta
yekiin 68 erkek niifus bulunmaktadir. (BOA. D.CRD. 40593)

1842 yili Rize niifus defterinde Hemsin'de Ermeni erkek niifus 99 olarak
verilmektedir. (BOA. NFS. d. 1144, s. 469-470) Alt1 yilda Ermeni niifus 31 erkek
niifus artmistir.

1848 yilina ait defterde dort kdyde yasamakta olan Ermenilerin adlar tek
tek belirtilmekte:

1. Kolona (Zilkale) koyiinde 2 hanede 9 erkek niifus yasamaktadir. Bunlarin
ticaret icin biri Unye, digeri de Kirim’a gitmistir. (BOA. NFS. d. 1138, s. 2)

2. Meydan koyiinde 2 hanede 10 erkek niifus yasamakta idi. Bunlardan birisi
yatalakti. (BOA. NFS. d. 1138, s. 5)

3. Elevit'te 10 hanede 39 erkek niifus bulunmakta, 9'u ticaret icin degisik
sehirlere gitmislerdir. (BOA. NFS. d. 1138, s. 7-10)
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1878 yil Trabzon
Salnamesi’nde
Trabzon’da, ka-
zalari ve nahiye-
lerinde, Livana
kazasinda ve
Rize kazasinda
gayri-Muslim nu-
fus yer alirken,
Hopa kazasinda,
Arhavi nahiye-
sinde, Atina ka-
zasinda, Hemsin
nahiyesinde, Ku-
raiseba, Mapavri,
Karadere, Maca-
hel nahiyesinde
ve koylerinde hig
gayrimuslim yok-
tur.

N

4. Mollaveys koyiinde 7 hanede 23 erkek
niifus vardi. 7’si ticaret icin bagka sehirlere
gitmislerdi. (BOA. NFS. d. 1138, 5.13-15) Toplam 21
hanede 81 erkek niifus bulunmaktayd.

Bolgeyi 1843 yillarinda gezen Koch bile
Hemsin’'de Hristiyan Ermeni niifusundan dikkati-
ni gekmemis olacak ki eserinde Hemsin Ermenileri
tizerine durmamuistir!

1878 y1il1 Trabzon Salnamesi'nde Trabzon'da,
kazalar1 ve nahiyelerinde, Livana kazasinda ve
Rize kazasinda gayri-Miislim niifus yer alirken,
Hopa kazasinda, Arhavi nahiyesinde, Atina kaza-
sinda, Hemsin nahiyesinde, Kuraiseba, Mapavri,
Karadere, Macahel nahiyesinde ve koylerinde hig
gayrimiislim yoktur. (EMIROGLU 1995 s. 271...)

Ama Ermeni arastirmaci bu gergeklere rag-
men “1878 yilindaki Osmanli-Rus Savasi'na kadar
Hemsin kazasinin 33 koytinde 13 binden fazla Er-
menice konusan vardi.” diyebiliyor. (MELKON-
YAN s. 34) Elbette bu konuda dayanilan herhangi
bir belge bulunmamaktadir.

1903 Trabzon salnamesinde Hemgin'de 10'u
erkek ve 10'u kadin olmak tizere yekun 20 Erme-

ni niifus vardi. (Trabzon Vilayeti Salnamesi, 1321,

. 472-473) Bu niifusun hangi yerde oldugu belirtilmemis, biiyiik ihtimalle degisik

yerlerde zanaatla ugrasan kisilerdir.

Giiniimiizde Hemsinli Ermenice Konusur Mu?

v" Tiirkge konusan (Bat1) Hemsinli Ermenilerin bir kismi1 bile Hemsgin (Erme-
ni) lehgesini bilir. (ALVRTYAN s. 12)

Diger konularda oldugu gibi bu konuda da yazar herhangi bir belge sunma

geregi duymadan yargtya varmaktadir.

Camlihemsin ve Hemsin ilgelerinin bir kismi Ermeni lehgesini biliyorsa(!),

bakalim diger yerlerde neler oluyor, neler séyleniyor?

v Bu koylerde (Karaagac ve Cesmeli koyleri-Cayeli), Kuzeydogu Anadolu
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koluna bagli bir Tiirkce agiz ve Bat1 Ermenicenin bir agz1 olan Hemsince
anadil olarak kullanilmaktadir. (KOLIVAR s. 1)

Tezi hazirlayan Saymn Kolivar Cayelilidir. Ayn1 kdyde akrabalar1 vardir ve

koyii en iyi tamiyanlardandir. Yoreyi bilmeyenler, yazilanlari referans alacagina
gore yaptigi calisma daha da 6nem arz etmektedir.

flk ciimlesi tamam, Kuzeydogu Anadolu agzi, yani Dogu Karadeniz agzi
Rasot’ta (Karaagac) konusulur.

Ikinci ciimlede de “Ermenice’nin bir agz1 Hemsince anadil olarak konusulur”
diyor.

Tezini dikkatlice inceledik.

Hazirladig: tez iginde bir bilmece, iki misralik bir siir, bir atasozi, bir tiirkdi,
kisaca bir climle dahi Ermenice yok. Soylesi yaptig1 kisilerden Ermenice bilen yok.
Koyde ne bugiin, ne diin ve ne de gecmiste Miisliimanlarin Ermenice konustugu-
nun sOylencesi dahi yok. Degil Karaagac'ta, diger biitiin kdylerinde ve Cayeli'nde
Ermenice bilinmez.

Gergek bu iken nigin “Bati Ermenice’nin bir agzi olan Hemsince anadil olarak

kullanilmaktadir” demis olmasini ne ile agiklamak gerekir?

Fizyolojik Ozelliklerleden Damardaki Kandan Milliyetin Tespiti

Miimkiin Mii?

“Fizyolojik ozellikleri belirtmek birtakim Ol¢timler almay1 gerektirdigi icin
fizik antropologlarin ¢alisma kapsamina girmektedir. (Hemsin i¢in) Konunun bu
yonii benim uzmanlik alanim disinda kalmakta ve ayri bir calisma gerektirmektedir.”
(BALIKCI s. 4)

1840’1 yillarda Kumbasaroglu Siilleyman Aganin Cimil'deki evinde kalan
Alman Prof. Dr. Karl Koch’un gore Siileyman aganin “dis goriiniisiinden (kemik
yapisindan) onun damarlarmnda 6zellikle Ermeni kani dolastigim” fark etti. (HA-
CIKYAN s. 55)

Lakin Koch, Kumbasar Siileyman icin “Terbiyeli bir lehce ile konusuyordu.
Tiirkgeden bagka dili yoktu.” diyerek yukaridaki ifadesini yine kendi tekzip etmis-
tir. (Prof. Dr. Karl Koch Seyahatnamesi s. 22, Rize) Ve Koch, Ermeniler hakkinda
ayru kitapta ¢ok kotii ve asagilayici sozler de soyliiyor. Andrews “Hemsinlilerin Er-
meni kokenini 6fkeyle reddetti, Ona gore Ermeniler inanglarindan vazgegmeyecek

kadar fanatiklerdi. Nihayet ortak ‘irksal dzelliler’de goriilmemekteydi.” (ALT s. 39)
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B
Hemginli adi

ile bir etnik

grup olustur-
mak mumkunse
Turkiye'de degil
47, 47 bin etnik
kimlik kolayca
olusturulur. Ho-
pali, Mackall,
Rizeli gibi... Igin
dogrusu Hem-
sinli, etnik bir
kimligin adi deqil,
cografi bir tani-
min adidir.

sOyle siralamaktadir:

Hemsinli Azinlik Midir?
v Calisma (tez) Tirkiye'de ¢ok kiiglik bir
azinlik olan Hemsin etnik grubunun kiiltiirel un-
surlarini icermektedir. (BALIKCI s. 4)
v “Hemsin halkinin bir etnik kimliginin bu-
lundugundan stiphe yoktur. Bir toplumun kendini
bdyle bir Isim ile tanimlamasi gergegi dahi bir etnik
yapilanmay1 ya da durum alis1 belgelemeye yeter-
lidir.” (ERSOY 1995 s. 141)
v Cesitli kaynaklarda Hemsinlilerin etnik
kokeni ile ilgili agiklamalarin, ¢ogunlukla Ermeni
kokeni Uzerinde birlestigi goriilmektedir. (ERSOY
1995 s. 142)

Hemsin’e azinlik demek bilgi kirliligi midir?

Hemsinli adi ile bir etnik grup olusturmak
miimkiinse Tiirkiye'de degil 47, 47 bin etnik kimlik
kolayca olusturulur. Hopali, Magkals, Rizeli gibi...
Isin dogrus Hemsinli, etnik bir kimligin ad1 degil,
cografi bir tanimin adidur.

Smith, Etnik bir toplumun alt1 ana niteligini

1.

SV IS

Kolektif bir 6zel ad.

Ortak bir soy miti.

Paylasilan tarihi anilar.

Ortak kiiltiirii farkli kilan bir ya da daha fazla unsur.
Ozel bir “yurt”’la bag.

Niifusun 6nemli kesimleri arasinda dayanisma duygusu. (SMITH s. 42)

Turklye yi 47 parcaya bolen Azeri, Ozbek Tiirklerini bile etnik kimlik altinda

gosteren Andradis bile bu konuda diiriist olmak zorunda kaliyor ve “Dogu’daki

grupta dil belirleyicidir. Fakat bu Ermeni kokeninin kabul edildigi anlamina gel-
mez.” diyor. (ANDREADIS s. 182)
“Hemsinliler Ermeni kdkeninden geldigini reddeder.” (ANDREADIS s. 182)
“Yore halki 1srarla Tiirk olduklarini ve Oguz boyundan gelmis olabilecegini
sOylemektedirler.” (BALIKCI s. 64)

Hal boyle iken Hemsin, hangi 6zelliginden dolayr azinlik oluyor? Hangi

Hemsinli “azinligim” diyor? Her koytiin, ilgenin ve ilin kendine mahsus 6zellikleri

disinda, Hemsinli ile Antalyal1 arasinda ayirt edici unsur nedir?
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Adlar, Dininin Aynas1 M1?
v Bryer'in gizli Hristiyanlik savini Ermeni Soyad lari
destekleyen kanit ahalinin eski Hristiyan i(,‘i nde Demirci-

adlarini kullanmalarini

yan, Karayan,
Altunyan, Yazi-
clyan, Tasglyan
gozlemlerimiz tarafindan desteklendigini soyleye- gl_l_:)l ylglnla Oz
biliriz. (ERSOY s. 105) Turkge adlar

Bilimsel calisma sonucu olarak bir soyadin- bulunmaktadir.
dan yola cikilip sonuca ulastiran “kesis” sozii. Ne Ermeni erkek

kestirme yol degil mi? adi ve hatta bir-
Osmanl devleti Yoriiklerinde Kéfir, Kéfira- kag Ermeni krali

Ornek gostermektedir. Hemsin'de halihazir-
da “Kesisogullar1” gibi soy isimlerinin kullanildigin

diistiiniildiiglinde yazara ait goriislerinin, alandaki

lani, Kafircikler, Kafirhaci, Kafirhasan, Kafirishakl, T rkge « A§Ot”
Kafirkapu, Papasoglu... gibi cemaatler vardi. (TUR- adini alm Istir,
KAY s. 450, 623) Gavurgalu, Avsar Tiirkmenle-
rinden. (HALACOGLU c. II, s. 872) Yine degisik
Tiirkmen boylarina mensup Kafir Haci, Kafir {shak,
Kafir Kocalu, Kafircik Oglanlari, Kafirilli, Kafirler,
Kafirli, Kafirliice, Kafirtoganci. (LEZiNA s. 302)
Bu kabilelere Ermeni Tiirkmenleri mi diyecegiz? rastlanr.

Ikizdere'nin Giineyce beldesinde Firagunun deresi

Gurcu beyleri
icinde de Turkce
prens ve prenses
adlarina sik¢ca

var. Kisi lakab1 olan Firagun adindan yola ¢ikarak Giineyce ile Firavunlar arasinda
bag kurmak belli zihniyetlere yakisir.

14861515 yillar1 arasinda Trabzon bolgesinde Zimmi (Hristiyan) kisi adla-
r1 arasinda Tengrivermis, Turasan, Kog¢ bey, Aslan, Karaca, Balaban, Budak, Bali,
Dogan, Karagoz, Turali, Timur... (BOSTAN s. 337) gibi Oz Tiirkge adlar1 nereye ko-
yacagiz? Eskiden lakap takma o derece yaygindi ki, kisinin gercek ad1 unutuldugu
olurdu. Eger kisi camiye gitmiyorsa, orug¢ tutmamaissa “kesis” yakistirmasi rahatca

yapistirilir ve de olagan karsilanir.

Bolgede Baz1 Akraba Adlari, Ermeni Veya Rum Adlarini Cagristirmasinin
Sebebi Nedir?
Dogrudur. Bolgede Ermenice, Rumca, Fars¢a kdkenli ¢cok sayida yer ad1 var-

dir. Ciinki yeni gelenler bolgedeki yer adlarini aynen muhafaza etmis; Ermeni veya
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Rum’un arazisinin veya mahallesinin adin1 kullanmaya devam etmislerdir. Kisiler
geldigi yerle anildiklar1 gibi, oturduklari yerle de isimlendirilmislerdir. Kayitlara da
boylece yazilmistir. Bélgede siradan olaydir.

Ayrica Ermeni soyadlar iginde Demirciyan, Karayan, Altunyan, Yaziciyan,
Tasgtyan gibi yiginla Oz Tiirkge adlar bulunmaktadir. Ermeni erkek ad1 ve hatta
birka¢ Ermeni krali Tiirk¢e “Asot” adini almistir, Giircii beyleri i¢inde de Tiirkce
prens ve prenses adlarina sikca rastlanir. Giircii prens Vahram’in oglu Agboga, an-
nesi Kipgakli olan tinlii Giircii kraligesi Tamara ve yine Ermeni prens Isik Han gibi.
(OKTAY s. 123, 167) Giircii kralinin Tiirkge “aslan” lakabini almas: gibi. (BROSSET,
s. 146) Ermeniler tarihte 6nemli kisileri ¢cokca Arapga ve Farsca adlar kullanmislar-
dir. Arap, Fars veya Tiirk ad:1 kullanmakla Ermenilikten ¢ikilmiyor ama bagkalar:

Ermeni ad1 kullaninca Ermeni mi oluyor?

Dildeki Sozciiklerle ve Baz1 Yer Adlariyla Kimlik Olusturulur Mu?

Birkag yer, bitki ve esya adlariyla yola ¢ikip ve dedeleri-nineleri dahi bir ciim-
le kuramayan Hemsinlilere Ermeni diyenler... Konuya bir de terstek bakmak gere-
kirse:

Mordtmann, “Ermeniler Hint-Avrupa grubuna baglidir; ama dilleri agik¢a
Turan etkisinin izlerini tasimaktadir. Bu ifade altinda ben, Osmanlilarla yiizyillar
boyu siiren iligkiler sonucu olarak Ermeniceye giren Tiirkce sozleri degil, Selguklu-
lar, Osmanlilar v.b. Tiirk devletleri dogmadan, M.S. IV., V., VL, VIL, yiizyillarin ya-
zil1 Ermenicesindeki Turan unsurlarini kastediyorum.” demektedir (KARAAGAC,
s. XXVI)

XV.-XX. ytizy1l Ermeni yazili kaynaklarina dayanarak Ermenicede Tiirkiye
Tiirkgesi ve Azerbaycan Tiirkgesine ait kelimelerin her gegen yiizyil daha da artti-
g1 soyleyebiliriz. Acaryan’in “Ermenicedeki Tiirkge Alintilar” kitabinda 4262 tane
Tiirkgeden alinmis s6z yer almaktadir. (s. XXVIII) Tiirk¢e’nin etkisi sonucunda Er-
meni s0z dizimi epeyce degiserek, Hint-Avrupa dillerinin s6z diziminden uzaklas-
mis, Ermenice eklemeli bir dil haline gelmistir. (KARAAGAC s. XXIX)

“Ermenistan’da neredeyse Ermeniceden fazla Tiirk¢e koy adi bulunmakta
idi. 1935’ten beri degistirmeye ¢alismalarina ragmen Tiirkge adlar1 hala bitiremedi-
ler.” (ELEKBERLI s. 76...) ve (MAKAS)

“Ermenistan’da gegen ytiizyilda bile halki biitiiniiyle Ermeni olan ya da Er-
menilerle Azerbaycanlilarin karisik olarak yasadiklar: birgok koytin ad1 Tiirkge idi.
(138 koy ad1 yazili) Bu kdylerin Ermenice adlari yoktur.” (GEYBULLAYEV s. 92...)
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Devaminda ¢ok fazla Tiirkge kdy, dere, tepe... adla- ._
r1. Glidiimliiler bunlar1 gérmezler, goremezler, bil- Glnimiizde

mezler, yazmazlar ve yazamazlar. Benzer olaylarin g erek Glircis-

Balkan iilkelerinde yasandig: gibi. tan gere kse

Ermenistan’da
Hristiyanhgini
devam ettiren

“Yabanci dillerde biiyiik bir yer tutan Tiirk-
ce sozler, Tirkgenin yalniz alic1 bir dil olmadigina
acik ve inandirici bir taniktir.” (EREN s. XXIV)

Her halk, karsilastig kiiltiirden kendinde ol-
mayan yeni ¢ok seyler devralir ve bunu gelistirerek Ki pgakla” n varli-
gelecege tagir. Hemsin'de de birkag cigek, bocek, g1 bilinmektedir.
esya ve yer adinda da boyle olmustur. Tek dortliik

Ermenice sarki bilinmemesi ve baska hi¢bir konuda paralellik olmamasinin sebebi
budur.

Bolgenin Yer Adlar1 Hangi Kavimlerle Iliskilidir?

Bolgenin eski yer adlari, antik ¢ag kavimleri, Ermeni ve Yunan gibi millet-
lerin izlerini bagrinda barindiriyorsa, Hun, Kip¢ak/Kuman, Mogol, Laz, Pecenek,
Macar, Giircii, Bulgar ve degisik Kafkas kavimleri ile diger Tiirk boy izlerini fazla-
styla i¢inde saklamaktadir.

Ozellikle XII. yiizyilda bélgenin tarihine damgasimi vuran kalabalik Kipcak
grubunun biiyiik boliimiiniin gliniimiize ulasamadigin: diistiniirsek, degisik adlar
ve farkl kiiltiirler iginde bolgede varliklarm siirdiirdiikleri kesindir.

Glintimiizde gerek Giircistan, gerekse Ermenistan’da Hristiyanligini devam
ettiren Kipcaklarin varligi bilinmektedir. (GOKBEL s. 312)

“Dogu Karadeniz halki, Bulgar Tiirkleri ile Kuman (Kipgak) Tiirklerinden
geliyor.” (EROZ 1983, s. 26)

19207lerde Tiirkgeden baska dil bilmeyen ve yalnizca Hristiyan olduklari igin
Yunanistana gonderilen Tiirkler ve Trabzon’da Rumca konusanlar gibi, bu bolge-
nin insanlarmin bir kismi 6nce kiliseler yoluyla Hristiyanlastirilip sonra Ermenile-
sen degisik Tiirk boylarina uzanmas: miimkiindiir.

Giircistan’a Dest-i Kipgak’tan gelen ve Giircistan’a tarihinde en parlak done-
mini yasatan kalabalik Kuman/Kipgaklarin varlig: izlerini bolgenin her karisinda
goriilmektedir.

Iskender, (M.O. 336-323 yillar1 arasinda Makedonya krali) Kiir nehri boyunca

yerlesmis ve bizce iptidai Tiirkler ve Kipgak denilen korkung surette barbar mil-
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letler; gordii. (BROSSET, s. 16) Ayni eserde, bu donemlerde Giirctiler i¢in de ¢ok
asagilayici ifadeler kullanilmaktadir.

M.O. VIIL yiizyillarda Kafkaslar kuzeyinden giineye gociip, Yukari-Kiir ve
Coruk boylarina yerlesen ilk Kipgaklar ile M.S. VI. yiizyilda ayni yonden gelen
ve 300 yilindan sonra Hristiyan olan “Ilk Kipgaklar” ile, XII. yiizyilda yine ben-
zer yoldan gelip, Ortodoks-Giircii mezhebini benimseyerek, Yukari-Kiir ve Coruk
bolgesine yerlesip, burada bir Atabek Yurdu Hiiktimeti (1267-1578) kuran “Son
Kipcaklar”dir. (KIRZIOGLU 1992, s. x)

Giircistan’da XII ytizyillda Kumanlar faaldirler. Giircistan'in parlak ¢aginin
biiyiik basbugu Kubasar Kipgaklidir. Kralice Tamaranin damarinda da Kipgak kani
vardir. (RASONYI 1983, s. 38) (annesi Kipcaktir) Tamara, “damar”dan.

Kralige Tamaranin (1184-1213) ordusunda da Kipgaklardan sik¢a s6z edil-
mektedir. (AHINCANOV s. 134)

Don ve Kuban dolaylarindaki Kuman (Kipgak)larin Giirciilerle yakin mii-
nasebetleri olmus, bu vesile ile Kumanlar Kafkasya'nin giineyine ge¢mislerdir. Bu
Kuman-Kipgak kiitleleri Coruh, Kiir dolaylarini goriilmemis bir kudret ve genislik-
le canlandirdilar. Giircii krali David 1I, giizelligi ile meshur bir Kipcak prensesiyle
evlenmisti. (KAFESOGLU 1984, s. 179)

Giircti krali Davit, Kipcak prensi Saragan’mn oglu Atraka'nin kiziyla evlen-
misti ki o, giizelligi ile taninmis Kralice Guranduht’tu. (BROSSET s. 319) ki kendisi
Kralice Tamara'nin annesiydi. O. Turan, Tamara ile Saltuklu Muzaffereddin’in ev-
lendigini, ancak Tamara'nin ondan bikinca Erzurum’a génderdigini, Giircii kayna-
g malm bir his ile bu evliligin gerceklesmediginin belirtir. (BROSSET s. 373)

Kral (Davit) onlar1 (Kipgak) karilari ile beraber iyi yerlere yerlestirdi ve onla-
r1, 40.000 seckin savasci olarak seferlerine istirak ettiriyordu. (BROSSET s. 320)

Giirctii yazar Cuansir, Kipgaklarla ilgili ¢esitli bilgiler vermektedir. 1118-1120
yillarinda, 45 bin se¢me savasgt Kipgak'in aileleriyle birlikte Kurucu David hassa
birligini olusturarak Giircistan’a kalic1 olarak muhaceret (go¢) ettikleri bildirilmek-
tedir. (AHINCANOV s. 42)

1908 yilinda Giimrii'de 808 niifusa sahip olan “Kipgak” adinda bir Ermeni
koyii bulunmasi yine “Kipgak-a- Vank” (Kipgak manastiri) tapinaginin olmasi, Kip-
caklarm bir kismiin Gregoryan mezhebine girdigini dogrulamaktadir. (GOKBEL
s. 310)

Son Soz
Ravileri belli olmayan rivayetler, ciddiyetten uzak, bilimsel dayanaktan yok-
sun, belgesiz ve celiskilerle dolu Hemsin tarihini uzman-arastirmacilarin kalemle-

rinden 6grendik.
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Bu bos soylemler, efendilerine hizmeti gorev bilenlere ve belli odaklardan

“aferin” bekleyenleredir. Cikar1 geregi her kiliga girebilecek sahsiyetleredir. Ornek-
leri, bolgede bolca sergilenmektedir. Ne yazik ki, bu isler giintimiiz Tiirkiye’sinde
iyi prim etmektedir.

Bu fesat-fitne merkezleri biliyorlar ki Karadeniz ¢oziiliirse Tiirkiye'nin di-
renci biter. Ancak bolgedeki Tiirkliik gergegi Selcuklu ve Osmanlilardan ¢ok daha
oncesine uzanmaktadir ve bu gercegin tlizerini 6rtmeye yukarida 6rnekleri verilen

yalan ve carpitmalar elbette yeterli olmayacaktir.

1 Hemsin'in neresi oldugu konusunda bir uzlagsma olmamakla birlikte genelde Dogu Hemsin'in Artvin'in
Hopa ilgesindeki Hemsin kdylerinden; Batt Hemsin'in ise Rize'nin Pazar ve Camlithemsin ilgelerindeki
Hemsin kéylerinden olustugu ifade edilebilir.

2 Not: Kipcakga kalak: Yiiksek. (AGAR s. 1013) Eski Uygurca kalak: 1. Kale. 2. Gok. (CAFEROGLU) Gok,
mecaz olarak “yiiksek” anlamini da verir. Farsca abad: Bayindir, mamur.

3 Partlar, Part Kralligi, Part iImparatorlugu, Parthia ya da Arsaklilar (Agkanian), giiniimiiz [ran’imn
kuzeydogusunda yer alan bir medeniyetti. Partlar, MO 2307larda Selevkoslardan ayrilarak devlet
kurdular. Part Kralligi, fran platosunu birlestiren ve oraya hitkmeden Arsakli hanedan tarafindan idare
edilirdi. Eski fran'da Medler'den ve Akamenidlerden sonra gelen {igiincii yerel hanedanliktirlar. Part
Imparatorlugu Sasaniler tarafindan yikildi (Vikipedia). Diger bilgiler ise soyledir:

Parthlar ile Persler nazarinda Arsaklar’da Turanliydi.” (GUMILEV 2002, s. 78)

-Kafesoglu, Partlari Iranlilarla iliskilendirdikten sonra (s. 277), “3. yiizyil ortalarindan kalma Parth
dilindeki kitabede Giiney Kafkasya’'daki Hun'larin Kurtak, Kubrat, Erk Kapgan, Topcak, Tarkan-beg
Tiirkge adlar tagidiklart ileri siiriilmektedir” der. (KAFESOGLU s. 69)

Kisaca, Partlarin Ermenilerle ilgisi yok.
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AZERI VE IRAK
TURKMANLARININ BiR
SIRA ESKI GELENEKLERI VE
MERASIMLERI UZERINE

DOC. DR. KUBRA KULIYEVA’

Giris

Irak eski Azerbaycann bati kisminda bulunan bir Tirk yurdudur.
Tarihgiler Irak-ta Tiirk boylarmin varligini bu yerlere sonralar tasmmus olan
kavimlerle ilgilendiriyor. Bir siire Irak’ta calismis, Irak Tiirkmanlari’min hayati,
kiiltiirii, edebiyatiyla ilgili makaleler, yazilar yayimnlatmais, kitaplar bastirmis Prof.
Dr. G.Pasayev diyor ki, “Irak Tiirkmanlari’'nin ne zaman ve nereden go¢ ederek
bu topraklar1 vatan edindikleriyle ilgili bir sira tarihi kaynaklara rastliyoruz.
Tarihgilerin biiyiik kismi onlarin Azerbaycan'dan
geldikleri dugunceS{n('iedlr‘ler".' (G.Pasayev Arap tarih Ql si
1998, 21). Yazar bu tarihin Hicret'in 32. veya 54. - "
yilindan baglandigimi kaydeden bilim adamlarinimn Teberi Turkler'in
goriislerine dikkati cekerek, soyle devam ediyor: Irak’a ilk gel|$|n|n
“Arap tarihgisi Teberi Tiirkler’in Irak’a ilk gelisinin Hicret’in 54.
Hicret'in 54. yilina tesadiif ettigini yaziyor. S.Bulug yI lina tesadif
da Hicret'in ilk yiizyillarinda Azeri Tiirkleri'nin

ettigini yaziyor.

Tebriz’den gecerek Kerkiik yorelerinde meskiin

* Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi Nesimi Adina Dil Arastirmalar: Enstitiisii.




DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

“Bu zaman
Abbasi halifeleri
herhangi bir Arap
sulalesinin ya da
Arap kavimlerinin
ayaklanmasin-
dan kendilerini
korumak amaciy-
la Azerbaycan’in
tarla yerlerinden,
ozellikle de, ku-
zey bolgelerinden
bircok boylari

N

olduklarmi onayliyor.” Kerkiiklii arastirmaci Sakir
Sabir ise Tiirkmanlar'in ilk kez Irak’ta VIL. yiizyilda
goriinmeye basladiklarini ve miladi tarihiyle 745’te
Bagdat'ta Tiirkman mahallelerinin bulundugunu
yaziyor. M.Nakip Tiirk yonetiminin tarihini biraz
daha ileriye gotiirerek, “Milattan takriben 220 yil
once ilk Tiirk devletini kuran Hunlar'dan bu yana
Tirkler hicbir zaman devletsiz kalmamiglardir”
diyor (G.Pasayev 1998, 9). Prof. Dr. G.Kazimov bu
goriisleri paylasmayarak “Sosyal bilimler aleminde
meshur olan koke dayanmayan, esassiz bir teori
- Tirklerin Hun doneminden ortaya c¢ikmasi
hakkinda diisiince Irak-Tiirkman kiiltiir tarihiyle
ilgilenenlere de bulasmistir” diye sert¢e davraniyor
ve “Eger miladi tarihiyle 745 yillarinda Bagdat'ta
Tirkman mahallerinin oldugu tespit ediliyorsa,
demek ki, onlarin tarihi daha eskiye dayaniyor. Bu

bi¢im olgular tarihin agiklanmasinda goze alinmis

buraya gocurerek
Bagdat civarinda
yerlestirdiler.
Onlara bagkenti
savunmak ve
korumak emri
verilmisti”

olsaydi, o zaman nice binyillar 6nce Tiirkler'in bu
topraklarda var olduklar1 kolayca anlasilabilirdi.”
diyor (G.Kazimov 2004, 4). H.Arash VIL yiizyildan
sonra, Ozellikle, Abbasiler doneminde Azeriler'in
Bagdat civarlarina gogtiriilmesini ve bu gogiirmenin
nedenini sOyle agiklamaktadir: “Bu zaman Abbasi
halifeleri herhangi bir Arap siilalesinin ya da

Arap kavimlerinin ayaklanmasmdan kendilerini

korumak amacryla Azerbaycan’in tiirlii yerlerinden,
ozellikle de, kuzey bolgelerinden bir¢ok boylar: buraya gociirerek Bagdat civarinda
yerlestirdiler. Onlara baskenti savunmak ve korumak emri verilmisti” (H.Arasl,
1858,77). Bu durumda bir kisim diistindiiriicii makamlar ortaya cikar: Acaba,
neden Abbasiler stilalesi Azeri Tiirkleri'ne bu kadar giiveniyordu? Eger gercekten
Azeri Tiirkler’i bu yerlere VII. yiizyildan yerlesmistiyse, nasil oldu da bu kadar
cabuk Araplarin itimatini kazanabildiler? Kogiirmelerin oldugu kesindir. Fakat
Azeri Tirkleri'ne boyle miinasebet, yani kendilerini kendilerinden korumak usulii
Araplar'in Tiirkler'i az stirede degil, ¢cok uzun yillar 6nce tamidiklarina delalet
eder. Baska deyisle, Araplar iki nehir arasini, yani Dicle ve Firat nehirleri arasini
zaptettikleri donemlerden Tiirkler’i iyice tanimis, onlarin erkekge, mertce davranan
insanlar olduklarimni bilmislerdir. O yiizden de kaydedelim ki, tarihi sahtelestirenler
gelecek nesle topraklarmmin hudutlarini belli etmekten korkan insanlardir.
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Irak’ta bulunan soydaslarimiz hakkinda yazan
tarihgilerin bir kismi yanls yoldadirlar ve bu
bolgede oturanlari hatirlarken onlarin gurbette
degil, kendi ana topraklarinda yasadiklarm
diisiinmek gerek. G.Kazimov bu konuyla ilgili ¢ok
da hakli olarak soyle yaziyor: “Kok oradir, tarih
Turkler’i — Turukkiler’i, Sulari, Lullulari, Kutiler’i
Urmiya golii etrafinda tasvir ediyor” (Azerb. tarihi
1994, 60-86). Bu da Tiirkmanlar'in dedelerinin o
yerlerin ¢ok eski sakinleri oldugu olgusunu ortaya
koymaktadir. Irak Tiirkleri'nin tarihi {izerine 11k
tutmakta amag, onlarin eski Tiirk boylarindan biri
olmasini gostermenin yani sira, su anda diger Tiirk
boylarindan belirli derecede uzak olmasina ragmen
ortak olan geleneklerimizi, merasimlerimizi yabanci
diller ve Kkiiltlirler arasinda giintimiize kadar
koruyabilmesine de dikkati cekmektir. Halkin tarihi,

Irak Turkleri’nin
tarihi Uzerine 151k
tutmakta amac,
onlarin eski Turk
boylarindan

biri olmasini
gostermenin

yani sira, su
anda diger Turk
boylarindan belirli
derecede uzak
olmasina ragmen
ortak olan

itikadi, gelenek ve gorenekleri, yasami, kiiltiirii, ge|enek|erimi Zi,

merasimlerimizi
yabanci diller ve
kulturler arasinda
gunumuze kadar
koruyabilmesine
de dikkati
cekmektir.

hatta cografisi bile dilinde yasiyor. Yiizyillar
asarak giiniimiize kadar ulasabilen kelimeler halkin
varligini, moralini, ruhunu yansitir. Bu baglamda
o olgular1 sanki emerek koruyan, dilden dile,
yiizyilldan yiizyila ileten agizlarin, ayrica, halkin
hafizasinda hi¢ unutulamayacak kadar saglam yer
tutan folklorun ne kadar zengin bir hazine oldugunu
sOylemeye ihtiyag yok. Bu dogal kaynaklar bugiine

kadar nice kelimenin koken bilim agisindan
anlaminin agiklanmasina, yorumlanmasina imkan
saglanmigtir. G. Pagsayev’in soyledigi “Folkloru 6grenmeden milletin psikolojisini,
onun gergek tarihini, beser tarihindeki yerini, gelisim asamalarini, yasam bigimini,
gelenek ve goreneklerini idrak etmek, anlamak miimkiin degildir.” (G. Pasayev
1998 15) goriisii gergektir. Ciinkii dilin tarihini arastirirken ilk 6nce onun eskiligini
koruyupmuhafazaedeneskiyazilikaynaklara ve canlihalk diline hitap etmek gerekir.
Agizlarin birer birer derlenerek arastirilmasinda amag onlarin eski unsurlari, s6zlitk
birimlerini, tarihi, cografi 6zellikleri ne derecede koruyabildiklerini 6grenmektir.
Irak-Tiirkman konusunu ele almakta da amacimiz séz konusu problemlerin yani sira,
su anda bize gore bagka ortamda, kenar ve yad dillerin etki cemberi i¢inde, yalitilmis
sekilde gelisen bu Tiirk dilinin diger Tiirk dilleri, ayrica, Azericeyle farkli ve benzer
yonlerini belirlemek, degisik hudutlar i¢cinde olmasina ragmen eski 6zelliklerimizi
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Mesela, dugunle
bagl adetlerimiz
tim Tark
milletlerinde
ortaktir,
diyebiliriz. CUnku
kiz begenmek,
elcilik, nisan,

N

ne derecede koruyabildigini ortaya koymaktir.
flk 6nce sunu kaydedelim ki, arastirmalar yad
diller ve kiiltiirler arasinda kalan Tiirk dillerinde
eski unsurlarin daha iyi sekilde korundugunu
ispatlamaktadir. Bunu Derbent’te, Ermenistan’da,
Girctistan’da, bulunan agizlarimizin arastirilmasi,
fran’da yeterince aragtirma konusu olmayan Halag
Tiirkcesi de siibut etmektedir. Baska deyisle,
bunlarda korunan ozellikler, konusma, deyim
bigimleri Ana Tiirkceyle daha fazla seslesiyor.
Bunlar tiimiiyle kendisini folklorda, adetlerde ve

dugun, ge”n eskiden yapilarak gelen torenlerde, merasimlerde
gogurmek, kina
gecesi, ayak acti,
yani baba evine
ilk kez gitme gibi
agdetler gerek
Azerbaycan’da,
Turkiye'de, Irak
Turkmanlar’’nda,
gerekse, Orta
Asya Turkleri’'nde
hep aynidir.

de gostermektedir.

Benzer, Farkli ve Unutulmayan
Ozelliklerimiz

Her bir halkin kendine 6zgii gelenekleri,
yaptigi tlirli merasim ve torenleri vardir.
Beserin belirli gelisim safhalarinda insanlar tiirlii
sebeplerden tiirlii torenler yapmis ve bu torenler
giderek agdet seklini almistir. Zaman gectikce
bu agdet ve torenlere her donem insaninin belirli
katkis1 olmus, diinya gelistigi gibi geleneklerimiz,
torenlerimiz de giderek siislenmistir. Fakat buna
ragmen insan diisiincesi onlar1 ne kadar stislese de,

0z degismedenkalmistir. Bir kisim geleneklerimizin,

bayram ve torenlerimizin ortak 6zellik tasimasi da
bununla ilgilidir. Bir kisim adetlerimizde salt Miisliimanlikla ilgili, Islam diniyle
bagl 6zellikler olsa da, eski Tiirkler'in, Oguzlar'm gelenek ve gorenekleriyle bagh
Ogeler de korunmustur. Mesela, diigiinle bagli adetlerimiz tiim Tiirk milletlerinde
ortaktir, diyebiliriz. Ciinkii kiz begenmek, el¢ilik, nisan, diigiin, gelin gociirmek, kina
gecesi, ayak acti, yani baba evine ilk kez gitme gibi agdetler gerek Azerbaycan'da,
Tiirkiye'de, Irak Tiirkmanlari’'nda, gerekse, Orta Asya Tiirkleri'nde hep ayrdir.
Glintimiizde bunlar biraz degismis olsa da genelde ayni1 6zellik tasiyor. Mesela, Irak
Tirkmanlarinda diigiinden iki giin 6nce “kina gecesi” arkadaslar1 kiz igin boyle
bir horyat okurlar: Sandigim agiliptr, /Boncugum segiliptir, /Yarima haber verin /
Serbetim iciliptir. Diigiin giiniindeyse: Helhele verin geline, /Deste giil verin eline,
/Altun kemer baglasin, /Gelin ince beline. Bu bi¢im aynen Azerbaycanin Rusya
sinirlarinda kalmis Derbent agzinda da goriilmektedir. T{im halklar i¢in ortak 6zellik
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tagsiyan adetlerden biri de yas merasimidir. Bu

merasimde biitiin halklara 6zgtin bir sira 6zellikller Gerek
vardir. Soyle ki, yas merasiminde herkesin siyah :
2oyle ki, y Y Azerbaycan’da
kazilmasi, cenaze kabre konulurken {izerinde gere kse Irak
okunmasi, sofra verilmesi gibi 6zellikler tiim diinya Turkmanlar’nda
halklarinda ¢ok az degisikliklerle goriilmektedir. cenazenin

giyinmesi, cenazenin tabuta koyulmasi, kabrin

Bunlarin bir kismi tabii ki, dinle ilgilidir. Fakat listinde a g It
gerek Kerkiikler'de gerekse Azeriler'de (bu 6zellik mani Soylemek
daha fazla bolgelerde goriiliiyor) birisi oldiikte, agdetleri de

bas agip, sa¢ yolmak, gogsiinii, yliziinii yirtmak, vardir. Kerkukler
olen kisinin 6zelliklerine uygun maniler séylemek,
basina kiil dokmek gibi adetler Islam’dan cok daha
Oonce mevcut olmustur. Irak Tiirkmanlar’1 arasinda

dinle ilgisi olmayan &zellikler de az degil. Mesela,

buna horyat,
Azeriler ise

yeni Ozellik kazanmis yas merasimiyle beraber, bayatl derler.
Tiirk halklarinin eski inanglarina dayanan unsurlar Bayatl veya
birarada geliyor ve bunlarin ¢ogu halklarimiz horyat dort
igin ayni niteliktedir. Basa kiil savurmak adeti
misradan olugur.
dilinde bununla ilgili kiifr anlaminda “Kiil basina”, Burada ya acl
tim ailesini, varmi, devletini kaybeden insan ifade olunur ya
i¢in “Basina kiil slonib” veya “Basina kiil olub”, da olen ki$inin

¢ok eskilerden beri siiregelen bir adettir ve halkin

kendisini kotii duruma diisiiren, ¢ikmaza giren

ozellikleri belirtilir.

insan igin de “kiilii sovurub basma” deyimleri
olusmustur. Gerek Azerbaycan'da gerekse Irak
Tiirkmanlar’'nda cenazenin tiistlinde agit, mani sOylemek agdetleri de vardir.
Kerkiikler buna horyat, Azeriler ise bayati derler. Bayati veya horyat dort misradan
olusur. Burada ya ac1 ifade olunur ya da dlen kisinin 6zellikleri belirtilir. Mesela:
Ozizim bulud aglar,/ Goy aglar bulud aglar, /Burda gog igid oliib, /Goy kisner,
bulud aglar. veya: Bostanda tagim aglar, /Basma yarpagim aglar, /Na qadar sagam
aglaram, /Olsom, torpagim aglar. ya da: Ozizim olmayaydi, /Saralib solmayayd, /Bir
ayriliq, bir 6liim, /Heg biri olmayaydi.

Agacda xozal aglar, /Dibinda gozal aglar, /Bela oglu 6lon ana /Sargardan gozer
aglar (P.Efendiyev1981, 82) Azerbaycan koylerinde oldugu gibi Tiirkman yorelerinde
de yas merasiminde agitlarda genellikle 6len kisinin ozelliklerinden bahsedilir.
Burda oliip bir civan, /Gelsin civani yuyan, /Yetim balas: kalan, /Dogulusu hayret
olan, /Hanesi berbat olan, /Parmaklarin dokiilsiin /Civan goziinii yuman. Boyle
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horyatlar pek fazladir. Ve bu da halkin dilinin zenginligine, okumasi yazmasi

olmayan insanlarin hayat diisiincelerinin genigligine delalet eder. Sunu da
kaydedelim ki, bu agdetin eski Oguz boylar1 arasinda mevcut oldugunu “Dedem
KorkutKitab1”ndanhaber alryoruz. El6pmek eski Tiirk donemlerinden stiregelmistir.
Bu adet her zaman sayg bildirmek amaci tasimigtir. Gerek eski donemlerde, gerekse
glinimiizde korundugu Tiirk halklarinda yine ayni amagla kullanilmaktadir.
Kullanim ¢evresi giderek daralmakta olan bu agdetimiz, bana gore en degerli, en
gereken ve kalkmasina izin verilmeyecek bir agdettir. Bu agdetin salt sayg: igin
kullanildigini kaydettik ve bunu ihtiyarlarimiza, biiyiiklerimize saygimizi gostermek
amactyla yapryoruz. Biiyiiklere, ihtiyarlara, ayrica anne-babalarimiza bir minnet
borcumuz oldugu icin, zannimizce, bu glizel agdetimizi de giliclimiiz yetince
korumamiz gerekir. Tiirk milletini bir de tiim milletlerden ayiran yonlerden biri her
zaman biiyiik s6zii dinlemek, her zaman biiyiigiin gosterdigi yolla gitmek oldugunu
da vurgulamak gerekir bu arada. Kerkiik'te ilgiyi ¢eken agdetlerden, belki de,
inanglardan biri yagmurun yagmasiyla bagl yapilan torendir. Soyle ki, Kerkiik'te
fazla yagmur yagmadigindan c¢ok zaman kitlik oluyor. Yagmurun yagmasini
intizarla bekleyen insanlar “Kosa geldi”, “Godug”, “Godu”, “Cemcele kiz”a hazirlik
yaparlar. Yagmurla ilgili dualar okunur, halk {i¢ giin orug tutar, kurbanlar kesilir,
biiyiik kazanlarda “yagmur pilavi” yapilir. (Azerb.Folklor Antolojisi, 1999,76).

”

“Cemgele kiz” merasiminde bir agaca elbise giydirip, kap1 kap1 gezdirir, sadaka
toplarlar. Bazan hatta agac yerine bu isi insan kendisi yapar. “Cemgele kiz”in
yapilmasinda amag halkin verdigi sadaka sayesinde yagmur yagdirmaktir. “Cemcele
kiz”1 gezdirirken su sekilde okunur: Cemgele qizim yagisdir, Hor galona bagisdir, /
Acin xozina qapisin /Verin Allah borcunu. “Kosa geldi” merasimi de yagmurun
yagdirilmas: amactyla yapilir. Bu zaman birisi keci derisi giyerek, boynuz takar ve
onu gevrelemis olan insanlarla birlikte gezerek sadaka toplar. Sonra da toplanilan
parayla “yagmur pilav1” pisirilerek halka dagitilir. Aslinda bunlar halki inandirmak
i¢gin yapilan ilkel “halk dramlari veya gosteriler”idir. Kosa, kegi, goduyla bagh
makamlar Azerbaycan'da Nevruz bayrami gosterilerinde geger. Azerbaycan’da da
aynile, Tirkmanlar'da oldugu gibi mevsim kuraklik oldugunda insanlar yesillik, su
mebutlar1 Oleng'e ve Hizir Ilyas’a sitayis ederek onlarin serefine merasim nagmeleri
okumuslar. Bunlara bir kistm 6rnekler gosterebiliriz. Mesela: Xidir ilyas, Xadir Hyas,
/Bitdi ¢igak, galdi yaz. /veya: Xanim, ayaga dursana, /Yiik dibine varsana, /Bosqabi
doldursana, /Xidir1 yola salsana. Bu misralar biraz degisik bigimde Nevruz
bayraminda kose adam icin de okunur: Xanim, ayaga dursana, /Comgoni doldursana,
/Kosan1 yola salsana. Irak Tiirkmanlar1 gibi Azeriler de, yagmurla bagli “Godu
godu” merasimini yaparlar. Bu merasim aynen Kerkiikler’de oldugu gibidir. Yani
Giines’in remzi olan gelincik bezetilir. Kapi kapi gezdirilerek pay toplanilir, Giines’in
simgesi olan Godu'nun serefine tarifler sdylenerek sunlar okunur: Qodu-qodunu
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gordiinmii? /Qoduya salam verdinmi? /Godu

burdan keconds /Qirmizi giinii gérdiinmii? veya: Azerbaycan’da
Qoduya qaymaq gorak, /Qablara yaymaq gorak, /

baharin gelisi

Giin ¢ixarmasa agar /Gozlorin oymagq gorak. Bugiin . = .
Nevruz olarak adlandirdigimiz bu bayram eski insanlar Igin yeni
Tirkler'in inanglariyla ilgili bir téren olmustur. Yi lin baslanglm
Eskide bir tek Azeriler degil, belki de biitiin Dogu demektir. Yeni
hakllar1 tarim, iiriin bollugu itikatlariyla ilgili olan

yilla ilgili bir kisim
inancglar olmustur.

bu toreni seve seve beklemis ve yapmuglardir.
Doganin uyanmasini mutluluk, saadet simgesi gibi
algilayan insanlar baharin gelisi, ekim mevsiminin Mesela, semeni
baslanmasi, doganin canlanmasi, her tarafin g('jvertmek,
yesillenmesiyle bagh tiirkiiler, oyunlar, torenler yumurta
olusturmuslar ki, bunlarin da hepsi sonralar Nevruz
i renklemexk,
etrafinda toplanmistir. Nevruz'un kaynaklarda .
mevsim merasimi olarak adlandirilmas: da bununla lezzetli yemekler’
ilgilidir. Mevsim merasimleri eski insanlarin tathilar pi§irmek,
inanglari, dogada vukubulanolaylaramiinasebetiyle yedi gegit yemek
beraber hem de emek faaliyetleriyle ilgili olarak

hazirlamak,

ve diger mesleklerle  bagli  merasimler SOfraya (}e$lt Qe§|t
diizenleniyordu. Mevsim merasimleri iginde en mezeler koymak,
yaygin olan1 ise Nevruz merasimidir. Bu merasim Sabah|eyin

yapiliyordu. Tarim, hayvancilik, avcilik, balikgilik

kisin bitmesi ve baharin gelisiyle baslar, insanlara (}Iktlkta eve eli
yeni ruh veren, seving bahseden en ilgin¢g merasim

bos donmemek

olarak bilinmektedir. Ciinkii kis soguktur, sazaktir,

cansizdir. Kis insanlarin elin kolun baglar. Kista VS.

sanki hayat biter, sanki her sey Oliir, doga,

hayvanlar, kuslar sanki uyumustur. Baharsa hayattir, canlidir, o bir tek insanlara
degil, cevredeki her seye can veriyor, sanki 6lmiis dogay1 diriltiyor. Bahar gelince
doga canlanir, her sey tazelenir, giines sicakligiyla insanlari disariya sesliyor,
insanlar1 bir seyler yapmaya heveslendiriyor. Kanlar kaynayip cosuyor. Bahar
insanlar1 hayata tutunmaya cagiriyor. Iste, bu 6zellikler Nevruz merasiminin daha
da yayginlagsmasina yol acan etmenlerdir. Azerbaycan’da baharin gelisi insanlar icin
yeni yilin baglangici demektir. Yeni yilla ilgili bir kisim inanglar olmustur. Mesela,
semeni govertmek, yumurta renklemek, lezzetli yemekler, tathilar pisirmek, yedi
cesit yemek hazirlamak, sofraya gesit ¢esit mezeler koymak, sabahleyin ciktikta eve
eli bos donmemek vs. Buradan da bu bayramin tarihinin ¢ok eski donemlere
dayandig: belli oluyor. Bu merasimde insanlar kendilerini hem distan hem de igten
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temizlemeye caligirlar. Bagka deyisle, bayramdan yirmi giin once evlerde temizlik

isleri baslar. Yorgan dosekten tutmus her sey yikanir. Bu nedenle halk arasinda soyle
okunur: Novruz, Novruz bahari, /Giillar, giillar bahari, /Bagcamizda giil olsun, /Giil
olsun, biilbiil olsun. Avlularda atesler yapiliyor. Gengler, ¢ocuklar alevin {izerinden
atlayarak “agirhgim ugurlugum, acim agrim, azarim bezarim dokiil” derler.
Azerbaycan>da, Ozellikle de, Bakibniin kdy ve kasabalarinda bir sene icinde
kendilerine gelecek olan belalar1 defetmek igin tepsilere her tiirlii yiyecek koyarak
etrafinda oturur ve sOyle okurlar: Xongaya qoydum ciragi, (¢ira) /Rovsen eylasin
bucagy, /isiglandirsin bucag, /Ciinki yetisib firiz, /Xos kegacokdir Novruz. Giines de
baharin simgesi oldugundan Nevruz'da onu ¢agirmak merasimi de olmustur. Giines
yeri 1s1tt1g1, dogaya can verdigi i¢in insanlar ona eskiden beri tapmislar. Bu sebeple
de onlar Giineg’e hitaben su siir parcasini okurlar: Giin ¢ix, giin ¢ix! /Kéhlen ati min
¢x! /Oglun qayadan ug¢du, /Qizin tendire diisdii, /Keg¢al qiz1 qoy evds /Sag¢h qiz1
gotiir ¢ix. Bu pargada halk biiyiik bir levha yaratmistir. Onlar bu kiigiik parcada
dogayr — riizgari, bulutu, sogugu canlandirmig, her birinin kendine o6zgiin
niteliklerini gostermis, hepsinden daha fazla Giines’i severek, onu her seyden iistiin
bulmustur. Bu siir parcas: degisiklik olmaksizin Irak Tiirkmanlarinda da kalmistir.
Nevruz'u Zerdiistciiliikle, Islam’la baglayanlar da olmustur (Merasimler, Agdetler,
Alkiglar 1993, 22) Fakat bu merasimde dinlerden daha onceki tasavvurlar acik
sekilde yansisini bulmaktadir. Cok ¢ok eski zamanlarda Tiirkler Gok Tanri'y1 —
Ulgenvi hayir tanrisi olarak kabul etmisler. Eski Tiirkler, Cinliler Gok ve onu temsil
edenlerin erkek baslangici oldugu diisiincesindeymis. Onlara gore Gok Yer'in esidir,
Yer'i tirtin vermek i¢in yagmurla mayaliyor. Bahar da yerle ilgilidir. Oglan, yani kurt
kis1 temsil ediyor. Bahari, yesilligi himaye eden kiz — Olenk keciyi, yani bahari, onun
sicakligini kurttan koruyor (M. Seyidov, 1983, 112). Tiim bu 6zellikler giiniimiizde
mahiyetine varilmaksizin halkimizca Nevruz gosterilerinde yapilmaktadir.
Zannimizce, burada Olenk kelimesinin anlam bilim acisindan aciklanmasi yerinde
olur. Olenk giiniimiiz edebi dilde rastlanmiyor. Fakat Kuzey ve Giiney Azerbaycanin
degisik bolgelerinde agizlarda ¢ok az ses bilgisel, bazan da anlam bilimsel
degisikliklerle gortilmektedir. Bir kisstm Tiirk dillerinde de kullanageldigi
belirlenmistir. Bulundugu Tiirk dillerinde Azericeyi de i¢ine almakla: 1. ¢ay1r, ¢cimen,
otlak, yaylak, yesillik; 2. gol, nemlik, batak; 3. yesillik ve genglik, aile ilahesinin ismi;
4. siir bi¢imi gibi anlamlarda kullanilir. Buradan da 6l kokiiniin anlam tiirlerine
dayanarak giiniimiiz Azericede, Tiirkcede, Irak Tiirkmanlar’'nin dilinde
rastladigimiz gol, golet, dlke/iilke, bolge, ¢ol, d6l, hol (nem —Tiirkce’de hlk.), bulamag,
ilik, 61 (nem-Tiirk¢e’de hlk.d), solmak (suyunu g¢ekmek), suluk (nasir), tuluk (su
kabi), ulus kelimelerinin bu kokten yapildig: diisiincesindeyiz. Kelimenin ikinci
kismini olusturan enk eski Tiirk¢e’de sagir nun denilen {insiiziin kullandig1 yer
bildiren an ekinden bagka bir sey degil. Ol/ul kelimesinin su anlam1 daha eskidir.
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Soyle ki, S.Malov V.-VIL. yiizyillarda yazilmis ._
Uygurca “Maniheyler’in tovbe duasi” eserinde 0l Tirk dilli

kelimesinin  “su, nem, 1slak” anlamlarinda . .
kullanildigin1 ~ gosteriyor (S.Malov  1951,5.120). kavimler, kabile
Kaggarli Mahmut, Abu Hayyan, L. Z. Budagov, birlikleri, halklar
V.V.Radlov dakelimenin ilk anlaminin su oldugunu h ayvanci likla da
yazarlar. Azeri yazili kaynaklarindan | Ig ilendiklerinden
“Stithedaname”de  olenk  “otlak”  anlaminda
verilmistir. Oyrotlar’da, Hakaslar'da, Kazaklar'da baharin

“ot” anlaminda kullanilir. Tirk dilli kavimler, ge||§|n|, otun
kabile birlikleri, halklar hayvanclikla da bitmesini her
ilgilendiklerinden baharin gelisini, otun bitmesini zaman sevingle

ot

her zaman sevingle karsilamiglar. Otlarin yeniden

kargilamiglar.

yesermesi onlarin yasamlari i¢in Onemli olan

hayvanlarin oliimiinii engelliyordu. Baharin gelisi

yeni mahsul yilinin gelisi demekti. Bu yiizden de Tiirk halklar1 doganin onlara
bahsettigi bu olay1 sevingle karsilayarak bayram ediyorlardi. Bahardan bahsederken
olenkle ilgili bir konuya da dokunmak yerinde olur. Eski Tiirklerde daha 6nce de
kaydettigimiz gibi ke¢i, koyun baharin uyanmasimin simgesidir. Kegi, koyun otla
beslenir. Olenk bu anlamda yesillik ilahesidir. Hatta bazi bolgelerimizde bahara
keci, koyun ay1 da derler. Olenkle kegi arasindaki esatiri iliski, baglilik da bundan
dolayidir. Bu iligki Tiirkmenistan'da bori-kurt-kegi, koyun oyununda kendini agik
sekilde gostermektedir. Daha sonralar Olenk genglik, evlilik ilahesi olarak da
bilinmis ve bir toren olarak diigiinlerde yapilmaya baslamistir. Bu, XVL yiizyila
kadar Azerbaycan’da halk arasinda yaygimn olmustur. Bu torenin yapilmasi Azeri
ressam Muhammedi'nin yaptig1 bir resimden belli oluyor. Azerbaycan’in bilinir
ressami K.Kerimov bununla bagl sunlar1 yaziyor: “Muhammedi kendi eserinde
kokleri uzak gegmise giden belirli bir ayini tasvir etmistir, bu ayin Nevruz bayramiyla
ilgilidir ve ke¢i aymda yapilan bir ayindir” (K. Kerimov1964, 47-49). Sonralar baharin
gelmesi, doganin uyanmasi, bitkilerin, agaclarin yesermesi, genglesmesi, yeni tirtin
toplanmasi, yilinin baslanmas: bayraminda hatirlanan C)leng'e genglik ve aile
kurmak ilahesi sifatlar1 da eklenmistir. Yesermek, yesillesmek gibi 6zelliklerin hepsi
gengligin, tohumla ilgili olarak tiiremenin, artisin, nihayet ailenin simgesidir. M.
Seyitov Oleng>in Hizir Peygamberle bir iliskisi oldugu diisiincesindedir. O yiizden
de yazar onun “diigiin-aile, sevip sevilmek ilahesi olmas1 meselesini a¢iklamak igin
ilk 6nce Hizir Peygamberle iligkisinin agiklanmasi gerekir ve eger bu gizli iligki
aciklanarsa, o zaman Oleng'in ilahelik meselesi de kendiliginde ortaya cikar.” diye
yaziyor (M.Seyitov 1983, 58).




DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

Tum Tark
halklarinin
gelenek
gorenekleri,
giyimleri, mutfaqu,
merasimleri
arasinda
benzerlikler
sanilamayacak
kadar coktur.
Bunlarin hepsinin
hep birlikte bir

an once derlenip
toplanmasinin
tarihimiz, dilimiz,
kaltrimuz

Sonug

Halk yaraticiliginin ne zaman ortaya giktigi
kesin olarak belirlemek miimkiin olmasa da, tarihi
belirlenmese de, bununinsansuurununbi¢imlendigi
glinden ortaya c¢ktigini kesin sOyleyebiliriz.
Halkimizin eski diislinceleri tam sekilde bizlere
ulagsmasa da, kiiglik parcalari biribirine uydurmakla
onlarin inang, merasim, agdet ve torelerinin 6ziinii
anlamaya calisiyoruz. Bu baglamda tabii ki, folklor
ve halk dilinden yararlaniyoruz. Aragtirmalar eski
insanlarda animist goriislerin olugmasinin ayr1 ayr1
nesneleri tapincak yapmalariyla ilgili oldugunu,
bunun da kendiliginde totemist ve antropomorfizm
goriislerinin ortaya c¢ikmasina neden oldugunu
gosterir. Dogaya has nesneler iizerine insana 6zgiin
Ozelliklerin goctiriilmesi eski merasim, ayin ve
agdetlerimizin baginda gelmistir. Zaman gelenek ve
goreneklerimizi de unutturur. Bu yiizden de onlarin
detayl sekilde toplanarak aragtirilmasinin bilimsel
Ooneminin yanisira, gelecek nesillere ulastirilmasinin

- . da 6nemi vardir. Tim Tirk halklarinin gelenek
ICINn onemil
hudutsuzdur.

gorenekleri, giyimleri, mutfagi, merasimleri

arasinda benzerlikler sanilamayacak kadar ¢oktur.
Bunlarin hepsinin hep birlikte bir an 6nce derlenip
toplanmasinin tarihimiz, dilimiz, kiiltiirimiiz i¢in 6nemi hudutsuzdur. Bu ayrica,
giinlimiiz kiiresellesen diinyada ortaya atilmig yeni siyasetin - ortak kiiltiir ve ortak
mekan politikas1 dogrultusunda jeopolitiklerimizin faaliyetlerine de yon verebilecek
ve katkida bulunacak en etkin aracimiz olabilir, diislincesindeyiz.
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KIRIM TATARLARININ
ANADOLU YA GOCU VE
GUNUMUZDE ORGUTLENME
SORUNLARI

DOC. DR. NURI KAVAK

Giris

Kirim Tatarlar1 tilkemizin hemen hemen her yerlesim yerinde yaklasik

150 yildir bizimle et ve kemik misali bir arada
yagsamaktadirlar. SSCB'nin dagilmas: ile baglayan
yeni siire¢ ile ana vatanlariyla kurulan baglar
iilkemizdeki Tatarlarin birlik ve beraberliginin
Onemini daha da artirmigtir. Bu climleden olarak
ana vatanlarma ve orada yasayan akrabalarina
karst diinyanin en ¢ok Kirim Tatarinin yasadig:
bir {ilke olarak Tiirkiye'deki Tatarlarin basit
siyasi g¢ekismeler nedeniyle gittikge daginik bir
orglitlenmeye dogru gitmeleri, kendi aralarindaki
boliinmenin verdigi zararlar neticesinde milli
davalari kan kaybetmektedir.

Iceride ve disarida azinlik statiisiine dahil

Ulkemiz igin iyi
niyet beslemeyen
gugler, buyuk
maddi imkanlari
seferber ederek

yeni bir ayristirma
yontemini

Tark Milletinin
onune koymak
istemektedirler.

etme {izerine oynanan oyunlardan uzak durabilmek 6nemli bir sorun haline

gelmistir. Ulkemiz igin iyi niyet beslemeyen giicler, biiyitk maddi imkanlari

seferber ederek yeni bir ayristirma yontemini Tiirk Milletinin 6niine koymak
istemektedirler. O nedenden 6tiirii yaklasik 6.000.000 Kirim Tatarinin etnik, dinsel,

* Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi Tarih Egitimi Boliimii Ogretim Uyesi.
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beseri ve sayamayacagimiz bir¢ok kardeslik baginin 75.000.000'Iuk Tiirk Milletiyle

olan beraberliginin zedelenmesine miisaade etmememiz gerekmektedir.

Kirim Tatarlar1

Kirim topraklarmin stratejik ve jeopolitik konumunun hassasiyeti ile birlikte
Karadeniz iizerindeki egemen giliclerin bitmek bilmeyen istahlari, hem Kirim’i
hem de Kirim Tatarlarin siirekli 6n plana ¢ikarmigtir. Bu nedenle tarih boyunca bu
cografya biiyiik miicadelelerin bir sahasi olmustur. 375 Kavimler Gogii ile baglayan
Tiirklerin batiya dogru yer degistirmeleri Kirim topraklarinin da etnik yapisini
degistirmeye baslamistir. Nitekim bolgede Hazar hakimiyetinin tesisi ile beraber
Kipgak Tiirkleri yerlesik bir duruma gelmis'; Pegenekler, Kipcaklar ve daha sonra
Altin Orda imparatorlugu bolgenin bir Tiirk yurdu haline gelmesini saglamistir.?

Altin Orda Devleti hiikiimdar: Toktamis Han'mn, Timur’a {ist {iste iki kez ye-
nilmesi sonucu tilke birkag¢ kisma ayrilmistir.* Bu pargalardan bir tanesini de Kirim
Hanlig1 olusturmustur. Kirim, Altin Orda hanlarinin i¢ miicadeleleri esnasinda si-
gindiklar1 bir merkez oldugundan dolayi, bolgede karisiklik uzun siire devam et-
mistir. Cengiz soyundan gelen bir¢ok hanzadenin Kirim topraklarini da igine alan
hakimiyet miicadelesi sirasinda*, Kipcak bozkirindan gog eden Sirin kabilesi Kirim’a
yerlesmistir. Altin Orda Hani olan Seyyid Ahmed Han’dan ziyade Kirim'mn denetimi
Sirin Kabilesi Beyi Tekene'nin eline ge¢mistir.’ Tekene, Cengiz soyundan Giyased-

din Bey’in oglu Hac1 Geray’1 Kirim’a davet etmistir.

Haci Geray’in Kirim’a gelmesi ile de bagimsiz bir Kirim Hanligi ortaya
ctkmustir.® (1441) Hact Geray'mn kurdugu ve sahip oldugu hanligin sinirlari, 1453
yilinda sadece Kirim yarimadasindan ibaret olmayip daha genis alanlar1 kapsiyordu.
Bu alan; Kipcak Bozkiri, Taman ve Kabartay illeri, Azak Denizi'nden Dnyester
nehrine kadar Nogay sahasi, kuzeyde Don, Ozii ve Dnepr nehirleri arasindaki Don
Kazaklarmin topraklar: igerisinde yer alan Belgorod’a kadar olan cografyalar: igine
aliyordu.

Haci Geray 1466 yilinda oldiikten sonra kardes kavgalar1 baslamissa da
Mengli Geray, 1467 yilindan 1474 yilma degin kesintisiz Kirim tahtinda kalarak
tilkeyi tekrar toparlamistir. Ancak 1475 yilinin ilkbaharinda diger kardesi Haydar'in
bagkaldirisina dayanamayarak Kefe Cenevizlilerine sigindiginda’, Osmanl Padisah
Fatih Sultan Mehmet'e bir ariza gondererek, Kirrm’da yasayan Cenevizlilerin yerini
almasini tavsiye etmistir. Mengli Geray’in Osmanli Sultani ile iliskide bulundugunu

anlayan Cenevizliler, kendisini tutuklayarak Kefe'deki zindana attilar. Gerek
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Eminek Mirza'nin istegi, gerekse Mengli Geray'in

tutsakligi, Istanbul’a elgilerin gonderilerek yardim Gedik Ahmet
istenmesini zaruri kilmigtir.® P a§a’ nin
Osmanli Devleti, gelen habercileri kabul komutasindaki
ederek derhal sefer karar1 ald1. Siiphesiz ki; Osmanl bqu k bir
Devleti de uzun yillardir, bdyle bir firsat ani
beklemisti. Nihayet 1475 yilinin ilkbaharinda Gedik

Ahmet Paga’nin komutasindaki biiytik bir Osmanh

Osmanli
donanmasi Kefe

donanmas: Kefe aciklarma geldi.’ Ardindan iig aglklarma geldl
yliz kadar irili ufakli gemilerden olusan Osmanl Ardindan [:IQ
donanmasi, Kefe sehrini siddetli bir saldir yuz kadar irili
sonucu Cenevizlilerden aldi.’® (1475) Bu esnada ufakli gemilerden
Cenevizlilerin elinde esir bulunan Mengli Geray o|u$an Osmanli
Han da kurtarilarak ozgiirliigiine kavusturuldu. donanmasi, Kefe
Gedik Ahmet Pasa, hemen Mengli Geray'in hanlik S ehrini §iddetli

haklarini taniyarak, kendisini tekrar devletin basina

bir saldiri sonucu
Cenevizlilerden
aldu.

getirdi.

Osmanli birlikleri kisa bir stire iginde Kefe

dahil Cerkezistan’a kadar olan Karadeniz'in
kuzeyindeki biitiin Ceneviz kalelerini bir bir
ellerine gegirdiler.”” Mengli Geray da, Cenevizlilerin yardimi ile han olan Nur-
Devlet'in elinden hanligini geri aldi. Hemen sonrasinda da Mengli Geray, Gedik
Ahmet Pasa ile anlast1.”® Bu anlasmanin belgeleri giintimiize ulasmamakla birlikte,
hanin hem kendi hem de Padisahin adma hutbe okutmasi, varhigini dogrular
niteliktedir (1475). Fakat Osmanli Devleti, Karabugdan Beyi Etyen’e kars: agtig1
sefere Mengli Geray’t davet etmisse de, Mengli Geray Seyid Ahmet Han'1 bahane
ederek sefere katilmayinca hanlik makamindan alinmistir.* Osmanli Devleti
kendisini Kefe Kalesi'ne hapsederek, Nur-Devlet Han't tahta gecirmistir. Ancak
bir siire sonra gerek Eminek Mirzanin Fatih Sultan Mehmet’e yazdig1 mektuplar,
gerekse Osmanli sarayindaki Mengli Geray yandaslarinin agirligi, tekrar kendisinin
han olarak atanmasimni saglamigtir.

Osmanli Devleti, Kirnrm Hanligma kendi isteklerine harfi harfine uyacak
birisinin gelmesini istiyordu. Saniyoruz ki, Mengli Geray bu konuda daha ¢ok
taviz vermis olmalidir ki; kendisi han olarak secilmistir. Nitekim bundan sonra

Kirim tahtina ¢ikacak hanlar mutlaka Osmanli Padisahi tarafindan atanacak, ise
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yaramayan han ise hemen azledilecektir. Azledilen
Yine Kirim Hanli- hanlar veya han ailesinden kimseler, bir nevi

gl’nln etkin gu cii “rehine”  sifatiyla Istanbul'da, sonralari Rodos

sayesindedir

ki; once Eflak, acacagy biitliin seferlere katilmak zorundadirlar.
Bogdan ve Iste bu sartlar alinda Mengli Geray, 1478de,
Erdel bolgeleri [stanbuldan Kirim’a Han olarak gonderilmis'®
kol ayca Osmanli ve bu defa Osmanli Padisahina tam bir sadakatle

adasinda alikonacaklardir. Bir de buna ilave olarak

Kirnrm Hanlari, mutlaka Osmanli Padisahinin

S hanlik yapmak tizere ikinci defa idarenin basma
egemenligini

kabullen m|§|er Kirim’a gonderilen ilk Han'dur.

ve de bu son uc Ote taraftan Osmanli Devleti, Kirim’in kendi-
Karadeniz'e sine baglilig1 sayesinde Karadeniz'de egemenligini

gecirilmisti.'s Mengli Geray bu suretle, Istanbul’dan

herhangi olusturmay1 basarmistir. Ozellikle biiyiik bir sorun
haline gelen Ruslarla ve kuvvetli bir Lehistan’la

bir gtcun
sarkmasinin

Kirrm Hanligi sayesinde etkili bir siyasi iliski
kurulabilmigtir. Adeta Kirim, Karadeniz'in kuze-
onune set yinde bir kale gorevi gorerek, bolgenin tamamen
ce km|$t| r. giivenli bir halde denetimde tutulabilmesine imkan

tanimistir.  Yine Kirim Hanhigi'min etkin giicii
sayesindedir ki; once Eflak, Bogdan ve Erdel bolgeleri kolayca Osmanli egemenligini
kabullenmisler ve de bu sonug Karadeniz’e herhangi bir giiciin sarkmasinin 6niine set
¢ekmistir. Buna karsilik Osmanli Devleti nasil Kirim Hanlig1'nin teminati ise, Kirim
Hanligi'da Karadeniz’in Osmanli Devleti adina koruyuculugunu yapan ve Kuzey
Avrupa’da, Karadeniz’de Osmanh egemenligini engelleyecek her tiirlii giice kars:
Osmanli Devleti'nin en etkili silah1 gorevini {istlenmis bir devlet konumundaydu.
Ruslarin diinya devleti olma yolundaki denizlere agilma istegini engelleyen yegane
giic, Avrupalilarin dedigi gibi “ Imparatorlugun Sag Kolu” olan, Kirrm Hanhg; idi.
Akdeniz’de Kibris'in 6nemi ne ise Karadeniz'de de Kirim yarimadasinin 6nemi ayni
idi. Kisacasi Osmanli Devleti'nin “Rusya Isleri” Kirrm Hanlari'na aitti. Iste bunun
i¢indir ki, Moskova Knezleri, Osmanli Padisahi katina ancak Hanlar araciligiyla
ulagabilirlerdi. Zaten Hanlar da Devlet-i Aliyye'nin Rusya ile olan iliskilerinde,
kendilerini yetkili gérmekteydiler.

Kirim'mn 6nemini siirekli artiran etken siiphesiz Rus ilerleyisi idi. Kazan
ve Astirhan eyaletlerini egemenligi altina alan Ruslar, genis bir nefes alma imkani

bulmuslardi. Ancak 1475'ten itibaren Osmanli Devleti'nin himayesine gegen
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Kirim Hanlari, Ruslarin 6nemli sehirlerine akinlar ._

yaparak bu yerleri yagma etmislerdi. Kazan Kirrm’in (}erke-
Hanlari'nin baskisindan kurtulan Ruslar, bu sefer zistan tizerindeki

etkisi suphesiz
Osmanli Devleti’-
egemenlikleri altina alamamuiglardiy; lakin Ruslar nin Kafkasya

yine de bu hiicumlardan bikmigtir. Bu nedenle politikasinin

akinlar1 6nlemek icin belirli bir miktar yillik vergiyi ehem mlyetll
Car Petro dahil vermek zorunda kalmislardir. Diger bir noktasini

Kirirm Hanlari’'nin akinlarina maruz kalmiglardi.
Ama Kirim kuvvetleri sadece atli askerlerden

olustugu icin ele gecirdikleri yerleri devamli surette

yandan Kazan ve Astirhan Hanliklarmin yeniden O|U§tu rmaktadir

kuvvet bulmalar1 i¢in Kirnrm Hanligi'nin yardim
etmesi gerekiyordu. Ama bu strateji {izerinde yogunlasilamamis ve basar1 da elde
edilememistir.

Osmanli Devleti gerek Iran gerekse Avusturya ve Lehistan ile olan
savaslarinda, Kirrm Hanlig1'nin atli kuvvetleriyle diismani¢lerine kadar akin yaparak
onemli basarilar elde etmislerdir. Yine Osmanli Devleti'nin Moldavya bolgesindeki
topraklarini, Kazak akinlarindan Kirim Hanlig1 korumustur. Ayrica Kirim Hanligy,
diizenli olarak kuzey tiilkeleri hakkinda istihbarat elde ederek gonderdigi bilgiler
sayesinde Osmanli Devleti'nin kuzey politikas1 sekillenmistir. Ote yandan Kirim
Hanligi, Osmanli Devleti'nin seferlerine asker gondererek katilmakla birlikte,
lojistik destek de saglamustr.

Bitiin bunlara ilave olarak, Osmanli Devleti'nin Cerkez halkini idare
edecek bir gorevlisi veya daimi olarak tayin edilmis bir valisi yoktur. Buna mukabil
Cerkesleri Kirim Hanlar1 araciligiyla kendisine bagli tutmustur. Cerkesler de Kirim
Han'larindan ve halkindan baska bir milletle uzun stre iliski kurmamiglardir.
Kirim'in Cerkezistan tizerindeki etkisi siiphesiz Osmanli Devleti'nin Kafkasya
politikasinin ehemmiyetli bir noktasmi olusturmaktadar.

Hiilasa, Osmanl Devleti XV. ve XVI. yiizyillarda Tuna nehrini dogal bir
sinir kabul eden stratejisini, Karadeniz odakli bir kuzey politikas1 gergevesinde
degerlendirmistir. Kardes Kirirm Hanhg1 sayesinde Rusya, Lehistan, Eflak ve
Bogdan Prenslikleri ile bolgede miicadele edilmistir. Bahsi gecen yiizyillar boyunca
inisiyatif sahibi olunarak, kuzey siyaseti bagarili bir sekilde ytriitiilmiistiir. Ancak
XVIL yiizyil sonrast i¢ politikadaki sikintilarin dis politikaya yansimalari biitiin bu

olumlu gelismeleri ortadan kaldirmistir.
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Osmanli Devleti'nin gerileme dénemine girmesiyle birlikte Karadeniz Rus
baskistyla kars: karstya kalmistir. Sicak denizlere inmeye ¢alisan Rusya, 1769-1774
Osmanli-Rus Savasi sonrasi imzalanan Kiiciik Kaynarca Anlasmasi ile 6nemli bir
mesafe almayr basarmistir. Buna gore Kirim Osmanli himayesinden ¢ikarilarak
sozde bagimsiz bir devlet konumuna getirilmistir. Nihayetinde kukla hanlar
neticesinde 1783 yilinda Kirim isgal edilerek bolge tamamen Rus hakimiyeti altina

girmistir.

Kirim Tatarlarinin Osmanli Ulkesine Goci

Kirim tizerinde Rus hakimiyeti biitiin acimasizligiyla insa edildik¢e hem
Tatarlar bu durumdan otiirii go¢ etmek istemislerdir hem de Ruslar Tatarsiz bir
Kirim'r kendileri igin daha uygun gordiiklerinden dolay1 gocii tesvik etmislerdir.
Yaklasik 1783-1922 yillar1 arasinda tahmini 1.800.000 Kirim Tatar1 Osmanl tilkesine
g0¢ etmistir. Bu goglerin en 6nemli sebebi siyasidir. Yani Ruslarin bu topraklari tam
hakimiyetlerine almak i¢in niifus yapisini kendilerine uygun milletlerin Tatarlarin
yerini almasini istemeleridir. Zamanla dini, ekonomik, begeri gibi bir¢ok sebep
de go¢lin olusmasina veya devam etmesine etki etmistir. 1783 hatta biraz daha
eski tarihlerde baslayan gog sayisal anlamda ¢ok olmadigindan otiirii etkisi de az
olmustu. Ancak 1859 yilinda giderek artan baskilar sonucu baslayan Dest-i Kipcak
bolgesindeki Nogaylarin gocii kitlesel bir hareketin baslamasini tetiklemistir. Artik
1859 ve 1860-1861 gogleri ile Kirim cografyasindaki Tatarlarin niifusu mevcut
niifusun yaridan daha az bir seviyeye diismesine neden olmustur. Bu durum ise
Kirim’'da yasayanlarin daha olumsuz ve daha kotii sartlarda yasamasi anlamina
gelmektedir. Belki de kirilma noktasi iste bu andir.”

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sonrasi kaybedilen topraklardan baslayan
yeni gog¢ dalgas: icinde Kirim'dan Balkanlara gelerek Romanya’ya yerlesmis olan
Tatarlarin yaklasik 20 yillik bir siire zarfinda tekrar go¢ etmelerine neden olmustur.
Kisacasi bir insan 6mriinde iki kez biiyiik bir faciay1 ya da travmay1 yasamak zorunda
kalmiglardir. Artik Kirim’dan, Romanya’dan, Yunanistan'dan ve Makedonya’dan
talihsiz yliz binlerce her geyini kaybetmis Miisliiman tebaa Anadolu’ya akin
etmektedir. Osmanl: {ilkesinde yasayan Tatar niifusu Rusya’da yasayanlardan kat
ve kat daha fazla bir hale gelmistir.

Gelen gogmenler Anadolu, Suriye ve Rumeli topraklarindaki birgok vilayete
nakledilerek yerlestirilmeye baslandi. Tiirkiye'nin hemen hemen her yerinde artik
Kirim Tatar1 yasiyor hale gelmistir. Gerek dil olarak Anadolu insanindan ¢ok farkl

olmamalari gerekse tarim, zanaat ve bir¢ok iiretim metotlarini biliyor olmalari1 adapte
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olmalarini, Anadolu insaniyla kaynasmalarim ._

saglamistir.
Bolsevikler'in 1920'de Kirim’1 ele Artik Klrlm’dan’
gecirmeleriyle baglayan felaketler zinciri 1944 Romanya’dan,
yilinda asrin gordiigii en biiyiik soykirimlarindan Yunanistan’dan
birinin Kirim'da yasanmasina neden olmustur. ve Makedon-
Ruslar yasli, ¢oluk-cocuk ve kadinlardan olusan ya’dan talinsiz

mazlum Tatar halkim1 bile Kirim'da gormeye

yuz binlerce her
seyini kaybetmis
Musliman tebaa

tahammiil edemeyerek resmen insanlar1 ya
katletmislerdir ya da ana vatanlarindan koparip
uzak iilkelere gondermislerdir.

19901 yillarda  Sovyetler  Birligi'nin Anadolu ’ya
dagilmastyla Kirim 6zerk bir statiide Ukrayna’ya akin etmektedir.
baglanmistir. Bu durum yeni bir sayfanin agilmasin Osmanl ulkesin-

saglamistir. Artik Kirim’a gidip gelebilmek, sahip de yasayan Tatar
oldugumuz Ruslarin tahrip etti§i topraklari ya nufusu Rusya’da

da kalabilmigse az sayidaki ge¢mise ait eserleri yagayanlardan
kat ve kat daha
fazla bir hale
gelmistir.

gorebilmek miimkiin olabilmistir. Beseri, iktisadi
ve kiiltiirel alanlarda Kirim ile Tiirkiye arasinda

gliclii iliskiler kurulmaya baslanmustir.

Giiniimiizde Orgiitlenme Meselesi

Tiirkiye'de yagsayan Kirim Tatar niifusu tizerinde yapilan tahminler neticesinde
yaklagik olarak 6.000.000 civarinda olduklar1 iddia edilmektedir. Ulkemizin
dogusundan batisina, kuzeyinden gilineyine hemen hemen her bdlgesinde ve de
neredeyse biitiin vilayetlerinde yerlesik olarak Tatarlar1 gormemiz miimkiindiir.
Bahsedildigi tizere Kirim Tatarlar1 biiyiik gocler yasayarak diinyanin bir¢ok yerine
gitmelerine ragmen gerek diger tilkelerden gerekse de ana vatanlarindan ve de her
yerdeki niifuslarindan daha fazlasi, su an {ilkemizde yasamaktadir.

Kirim Tatarlar1 degisik adlar altinda dernek ve vakiflar kurarak onlarca
yerlesim yerinde bir araya gelerek, dayanisma ve yardimlasma ad1 altinda bir dizi
faaliyeti yiiriitmektedirler. Zaman zaman ana vatana gidilerek kiiltiirel, akrabalik,
egitim ve dini olmak iizere degisik sebeplerle baglar kurulmaktadir. Uzun yillardan
beri bir¢ok o6grenci karsilikli Kirim ve Tiirkiye'de egitim-Ogretim gormekteler.

Ayrica Kurban Bayrami'nda binlerce kurban Kirim’daki yoksul Kirim Tatarlarmin
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yararlanmas: icin orada kesilmekte, festival, kutlama, bilimsel toplantilar tertip
edilerek {iilkemizden oraya yansiyan birgok giizel miinasebet orneklerinin
gerceklesmesi saglanmaktadir. Ancak son yillarda oOrgiitlenme baglaminda ve
faaliyetlerin icrasinda yaganan boliinmeler tiim bu giizel tabloyu bozmaktadar.

Tirkiye'de yerel bazda degisik siyasi egilimlerin pengesinde yasanan
daginikligin yani sira ¢ati gorevini gormesi beklenen 6rgiitlenmelerde de son yillarda
sayisal olarak artis yasanmaya baslamistir. Bu durum temsilde birlik ve beraberligi
ortadan kaldirmistir. Zaten bahsedildigi {izere il ve ilcelerde degisik siyasi partilerin
aday listelerinde yer alma yarisinin bir yansimasi olarak maalesef Kirim Tatarlar:
suistimallere ugramaktadir. Dernek baskanlig1 siyasi rant ile iliskilendirilerek bazi
kimselerin atlama tasi haline getirilmis durumdadir. Ayrica Kirim Tiirklerinde
milliyet¢iligin dogup gelismesini Tiirk milliyetciligine gii¢ katacagmi diisiinen
cesitli cevreler baski altina almak igin biiyiik ¢caba harcamaktadirlar.

Bugiin iki biiyiik dernek ve bir tane de vakif olmak iizere biiytiik capta faaliyet
gosteren ii¢ adet orgiit bulunmaktadir. Dernek yakin zamana kadar bir adet iken su
an iki tane olmus ve de daha baska hizla boliinme riskleri artarak devam etmektedir.
Benzer sikintilar disaridaki Tatarlara da olumsuz olarak yansimaktadir. Muhattap
olma adina yasanan karmasa bdylesine biiyiik bir kitlenin igeride ve disarida
sikintilar yasamasina neden olmaktadir. Keza bunlara ilave olarak Kirim’da Suudi
Arabistan basta olmak {izere bir¢ok devletin cemaat ve mezhep propagandalari
altinda boliinmiis, bezgin bir Miisliiman ahali ortaya ¢ikmustir. Ozellikle Suudi
kokenli Vahabilik hareketi Kirim Tatarlar1 arasinda yikici etki yaratmaktadir.

Ote yandan Ankara merkezli Kirim Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi,
Kocaeli merkezli Kocaeli Kirim Tatarlari Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi ve Eskisehir
merkezli Kirim Gelisim Vakf1 Kirim Tatarlarini temsil eden orgiitlerdir. Bu ¢ogalma
devam ettigi siirece igeride gruplasmalar artacak ve de disaridaki soydaslarimizi da
olumsuz etkileyecektir. Meselenin ehemmiyetine binaen birlestirici enstriimanlarin

gelistirilmesi hayati bir 6nem arzetmektedir.

Sonug

Tiirk Diinyasinin 6nemli bir parcasi olan Kirim Tatarlar1 konusunda
verdigimiz miicadelede olumsuz sonu¢ almamiz diger Orta Asya'daki Tiirkleri
olumsuz etkileyecektir. Bu denli giiclii baglarin oldugu, milyonlarca akrabanin
yer aldig1 bir toplulugu Tiirkiye olarak yonlendiremiyorsak, oturup diisiinmemiz

gerekmektedir. O yiizden bu iilkede yasayan tiim kesimler konuyu birlik ve
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beraberlik noktasinda ¢oziime kavusturacak her tiirlii katkiy1 vermelidir.

Gelecekte Kirim Tatarlar’nin “Yesil Ada”ya tekrar donmelerini saglayacak

misyonu simdiden kurgularken kiigiik menfaatlerin esiri olunmamalidir. Birlik

ve beraberlikten aldigimiz gilicle sorunlarin iistesinden gelerek, Kirim’'da daha

etkili miicadele edilmelidir. Bu nedenden 6tiirii dernek ve vakiflarin ¢ogalmasini

engelleyecek, siyasetin oyuncagi olmaktan koruyabilecek bir yapiy1 insa etmek

zaruridir. Ayrica kardeslik baglarimizi kuvvetlendirecek cabalarin oniinti agmak

adina birtakim tedbirler almamiz gerekmektedir.
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YANI BASIMDA “KIRIM" VAR:!
KIRIM OZELINDE TURKIYE
VE TURK DUNYASINA [LiSKIN
NOTLAR

PROF. DR. RECAI COSKUN”"

“ Ant etkenmen milletimnin yarasini sarmaga
Nasil olsun iki kardag birbirini kormesin?”
(Sehit Numan Celebi Cihan)

Giris

16. yy. baglarinda Altin Ordu fiilen son bulunca (1502) Hanliklar Donemi
baslamis ve bununla birlikte Ruslarin Giineye yonelik tehditleri artmustir.
Osmanli’'min Duraklama Donemiyle birlikte de Rus isgalleri baslamis ve isgaller
giderek artmistir. Once Orta Avrupa ve Balkanlar sonra Kirim ve Kafkaslar, ardindan
Tiirkistan Rus iggaline maruz kalmistir. Tiirkistan'm kaderinin Orta Avrupa’dan,
Edirne’nin kaderinin Kazan'dan bagimsiz olmadig1 gortlmiistiir.

Gilintimiiz jeo-politiginde {ilkelerin giivenlik kusaklarinin nereden
baslayacagina dair kurgulamalar ulusal bolgesel ve kiiresel oOlgeklerde ele
alinmaktadir. Tiirkiye'nin tamamen ige doniik dis politikasinin 19807lere kadar
stirmesi bugiin bolgesel bir aktdr olamamasinin temel nedenlerinden biridir. Ama
tarih Tiirkistan, Kafkaslar, Bulgaristan, Bosna, Magrib, Irak, Suriye gibi {iilkelerde
meydana gelen gelismelere Tiirkiye'nin bigane kalmasinin imkansizligini bir kere
daha gostermistir. Kisaca, Tiirkiye'nin sinirlar1 Tiirkiye’den baslamaz.

Bu noktada onemli bir tespit de Turk Milliyetgilerinin Tiirk Medeniyet
Cografyasma bakislarmin gilintimiiz jeo-politik gercekleri de dikkate alinarak
yeniden yorumlanmas: ve bir “iist siyasete” dontistiiriilmesi geregidir. Tiirk Diinyas:
gercegi ve Tiirk Medeniyeti Kusag biitiin milliyet¢i camianin romantik bir algilama
bi¢iminden rasyonel bir hakikate dogru tasinmalidir. Akli bir yaklasim “iilkiilerin

* Sakarya Universitesi Isletme Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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ihmal edilmesi” anlamina gelemez, bilakis onlar
Bu noktada ihmal etmeden gilintimiiz gergekligi icerisinde bir
" 0 o orgiiye doniistiirmek anlamina gelir.
onemli bir
teSpit de Turk Tiirk Diinyasinda Fark Edilmek ve
Milliyetgilerinin Milliyetci Camia
b F s adamlary, sivil toplum kuruluslary, medya,
Tirk Medeniyet Is adamlarn, sivil toplum kuruluslan, medy
Senar edebiyat, sanat ve tiniversiteler ile bu cografyay1 “
SleliEhy =it fark etmek, hem de bu cografyada fark edilmek”
bakiglarinin geregi vardir. Tipki Tiirkiye'nin her yerinde fark
gunumuz jeo_ edilmesi gerekliligi gibi Tiirk Diinyasimin her
pOlItIk gergekleri yerinde milliyetcilerin sivil toplum kuruluslari, is
de dikkate adamlari ve goniilliileri ile buralarda “dervisan” bir

iilkiictiliik ve mesrep ile varliklarmi gostermeleri

alinarak yeniden

yoru mlanmasi ve Milliyetgiler yok gibidir.

bir “Ust siyasete” Bu mantikla bakildiginda 1980 darbesinin iil-

donusturulmesi kiiciileri soykirima ugratmasimi 1989 Dogu Blo-
S y g g

gerekir. Oysa bu bolgelerde herkesler vardir da

geregidir_ ku'nun gél'digij veya ABD'nin Birinci Irak Isgali ile
baslattigr Islam Cografyasina hiikmetme girisim-
lerinden bagimsiz olarak ele almamak gerekir.

Gergekten de 1980’e kadar Tiirkiye'nin uluslararasi olgekte heveslerinin
kurgulayicist olan; bu dili gelistiren; edebiyat ve siyaset diline katan Milliyetgi-
Ulkiicii hareket bu dSnemden sonra hem askeri darbenin etkisi ile hem de dikkatlerini
tamamen igerideki boliicii terdre yogunlastirmasi sebebiyle giderek Tiirkistan-Turan
dilini kaybetmistir. Bu nedenle de tarihin sundugu firsatlara ragmen bu bolgede
sistematik ve Orgiitlii bir varlik insa edememistir.

Isin bir diger boyutu da 1990'l1 yillarin basinda tarihin altin tepside sundugu
firsatlar1 Tirkiye'nin tam anlamiyla algilayamamasidir. Bu yillarin MHP'den
ayrilanlarin yeni parti kurmalar1 ve iilkiiciilerin birbirlerine yonelik suglama-
savunmalari ile heder edilmesi geriye doniik bir okuma ile ¢ok da kendiliginden
olmus gibi durmuyor. Biiyiik resim, milliyetgilerin siyaset belirlemede etkinliklerinin
adim adim kirilmasma yonelik ulusal-uluslararasi kurgularin varligina isaret
ediyor. Ulkiiciilerin olamadig1 Tiirk Diinyasinda kimlerin var olduguna bakmak
bu kurgulamanin mahiyeti hakkinda yeterince fikir veriyor zaten. Bu tespit
son nokta degildir elbette. Milliyetgiler-Ulkiiciiler bu kurgulamay1 kendi lehle-
rine gevirecek tasavvur ve tahayyiillerine yogun-lasmak, kendi hikayelerini yazmak
zorundadirlar.
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199071ar: Iskalanan Firsatlar ve Tarihin Geri ._

Dondiiriilemez Seyri M|”|yetg| bir ikti-
Ayrica Tiirkiyenin 19901ar1 istikrasizlagtiril-
dar zamaninda

Tiirkistan cografyasinda ontimiize ¢ikan firsatlar alternatif fon
tam anlamiyla iskalamasma neden olmustur. O ak|§lar|n|n ger-
donemde sadece Azerbaycan ile kurulabilecek gek|e§t|r||eb||mes|

mig bir siyaset ve ekonomi ile kaybetmesi

gliclii baglantilar bile bugiin Tiirkiyeyi ¢cok daha |gm Kazakistan,
farkli noktalara tasiyabilirdi. Elbette her sey bitmis
degildir. A%erbayc?an,

Bu konu ile ilgili sylencbilecek bir diger | |UrKMenistan
husus da sudur: Tiirkiye’de sol ve liberal akimlarin g|b| ulkelerle etkili
eklemlenebildikleri uluslararas: yapilar vardir: |||§k||e|"|n ku I"Ulup
Sosyalist Enternasyonal, Hristiyan-Demokratlar ge| i§ti ril eceg i
gibi. Milli Goriis geleneginin yillarca S. Arabistan gm §|ml erin
ile organik baglar kurdugu bilinmektedir. Buralarla ba§|at| Imasi
ilgili onemli maddi iliskilerin var oldugu da basina gerekmekted ir.
yansimistir. Simdilerde AKP yine ayni damarlarla Bu Ulkelerde
ve AB-ABD ile benzeri organik iliskileri insa hem iktidarlar ile

st 1 hem de Tiirkliik
illiyetciler ise bugline kadar orgutlenme

anlaminda Bati Avrupa Tirkliigii merkezli bir ortak pay(_jaSInda
yaklasim ile sinirl kalmistir. HitkGimet bugiin sicak buIU§uIab|Iecek

para ihtiyacin1 Arap sermayesi ile karsilayarak sivil kuruIU§Iar
ekonomik modelini siirdiirmeyi basarmaktadir. ile daha gug|u

bagta olmak iizere Kuveyt, Katar gibi Arap tilkeleri

Milliyet¢i bir iktidar zamaninda alternatif fon ve kalicl

akislarinin gergeklestirilebilmesi icin Kazakistan,

iligkiler kurmak
gerekmektedir.

Azerbaycan, Tiirkmenistan gibi {ilkelerle etkili

iliskilerin ~ kurulup gelistirilecegi girisimlerin

baslatilmas1 gerekmektedir. Bu iilkelerde hem
iktidarlar ile hem de Tiirkliik ortak paydasinda bulusulabilecek sivil kuruluslar ile
daha giiclii ve kalic iliskiler kurmak gerekmektedir.

Kirima Ozel Degerlendirmeler
Mustafa Cemil Kirimoglu Tiirk Diinyasmnin yasayan destanlarindan
bir tanesi; Kirim Tiirklerinin “Yolbascis1”; soguk savastan giliniimiize uzanan

milliyet¢i miicadelenin son temsilcisidir. Kendisiyle yaptigimiz uzun sohbette
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Batun Turk Me-
deniyet cograf-
yasinda oldugu
gibi Kinm’da da
deqisik Arap -

1989’dan itibaren Kirim Tiirklerinin Anayurt’a geri
doniislerinin gectigi asamalar1 ve “demokratik
yollardan hak arama miicadelelerini” ayrintilariyla
anlatti. Tiirkiye'nin bu siirecte yaptig1 katkilar1 dile
getirdi. 1970lerde ve sonrasinda Kirim davasina
Tirk milliyetcilerinin verdigi destekten soz etti.

Son olarak da biitiin milliyetgi kuruluslar: Kirim’da

gormekten cok memnun olacaklarini sdyledi.

Vahabi cemiyet-
leri yogun bir
¢alisma igerisin-
dedirler. Camileri,
imamlari ve
ogretileri ile
ozellikle Turkluk
bilincine darbe
vurmayl amagla-
maktadirlar.

Kirim’da Tiirklerin en 6énemli kurumu olan
Kirim Tatar Milli Meclisinden sonra yoOnetimi
Kirmm Tiirklerine ait olan Akmescit'teki Devlet
Miihendislik ve Pedagoji Universitesi gelmektedir.
Burada Kirim Tatar ve Tiirk Dili ve Filologiyasi
Fakiiltesinde Tiirk dili yeninesillere 6gretilmektedir.
Bu tiniversite ile daha yakin iliskiler kurmak geregi
vardir.

Biitiin  Tiirk Medeniyet
oldugu gibi Kirim'da da degisik Arap-Vahabi

cografyasinda

cemiyetleri yogun bir calisma igerisindedirler.
Camileri, imamlar1 ve Ogretileri ile Ozellikle Tiirkliik bilincine darbe vurmay:
amaclamaktadirlar. (")yle ki bu girisimler karsisinda Kirimli rahmetli Sakir Selim
“Musulmanliqta millet yoqtir,degen bir Arap missionerine” ithafen “Tiyme
Mezebime!” diye bir siir yazar ve sorar “Hakaretten akar iken milletinin gézyaslari/
Kayda edi bu zamanda onun Arap dindaslar1?” diye sorar. Bu tiir milli reflekslere
Tiirk milliyetgilerinin de katki vermesi gerekir. Ancak Tirkiye'den cemaatler,
degisik vakiflar Kirim'da faaliyetlerini siirdiirmektedirler. Faaliyetlerde fazla
sorun yasanmiyor. Milliyetciler ise Kirim’'da yeterince fark edilir durumda degiller.
Faaliyetler daha ¢ok buralarda kurban kesmek ile siurli kalmaktadir. Bu da bir
seydir elbette ama yeterli degildir.

Eger Kirim ve Dig Tiirkler gercegine muhakkak siyasi bir gerekce aranacaksa
sunu rahatlikla sdylemek miimkiindiir ki Tiirk milletinin tabiat1 hasebiyle “Tiirkiye
digina uzanan bir ruh iklimi var”. Tiirkiilerimiz bile iilkemize sigmiyor. O halde ig
siyasi kurgulama da Tiirkiye ile sinirli kalamaz.

Zira bugiin iilkemizde yasayan insanlarin ¢ogunun tiglincii-dérdiincii kusak
kokenleri Tiirkiye'nin siyasi smirlar1 disina uzanmaktadir. Herkesin kulaginda bir
g0¢, terk edilmis topraklar, geride kalanlar hikayeleri fisildanmaistir. Kirim, Kafkaslar,

Azerbaycan, Selanik, Kerkiik, Bosna, Kosova, Makedonya, Arnavutluk, Yunanistan,
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Bulgaristan... digerleri... Buralara iliskin atilacak
her ig birligi adimin Tiirk kamuoyunda mutlaka bir
karsilig1 olacaktr.

Bunlara ek olarak bir gozlemi daha paylasmak
gerekir. Tiirk dizilerinin Arap-Balkanlar, Kafkaslar
ve biitiin Tiirk Diinyasinda izleniyor olmasi
gercegi bizim bu cografya ile ne denli rahat iletisim
kurabilecegimizin bir gostergesidir. Bu dizilerin
etkisini Brezilya-ABD dizilerinin Tiirkiye ve diger
iilkelerde biraktig1 etkiyle esdeger diisiinmemek
lazim gelir. Diziler sayesinde bu {ilkelerde birgok
insan Tiirkce Ogrenmekte, hatta Hirvatistan
orneginde oldugu gibi Sultan Siilleyman’in Viyana
Seferi sirasinda yaptirdigi  ahsap kopriiniin
aynisinin giiniimiizde yeniden yapilmasi igin yerel
yonetimler karar alabilmektedirler. Tiirkiye bugiine
kadar farkinda olmadigi medeniyet kusagmnin
merkezine esasen kendi talebi disinda da olsa
oturmaya baslamistir... Tarih 19901arin basindan
bu yana yeni bir seyler anlatmaya baslamistir.
Okumak, dinlemek gerekir.

Tirkiye icin ata topraklarinin daha ¢ok
konusulmasi ve giindeme getirilmesi elbette yeni bir
dili de gerekli kilryor. Bu dilin temelini “is birligi”
ve karsilikli yararlar olusturmalidir. Bu bakimdan
Gasprrali'nin “iste birlik” umdesi hala gegerliligini
koruyor. Tiirk yatirimcilarin, akademisyenlerin,

STKlarin bu {ilkelerde “bir strateji gercevesinde

SIYASET VE KULTUR DERGISI

_

Kirim ve diger ul-
kelerde “ilk gi-
denler” ne yazik
ki TUrkiye'yi tem-
sil etme nokta-
sinda sorumlu
davranmamis-
lardir. Diger
Turk ve komsu
ulkelerde oldugu
gibi kirli islere
bulasanlar
oldugu gibi yerli
halkin iyi niyetini
istismar edenler
nedeniyle
Tarklagu temsil
noktasinda
kaygilari
olanlarin

igleri giderek
zorlagmaktadir.

ve birbiriyle kavgali degil, orgiilii bir is birligi” mantig1 icerisinde var olmalari

gerekiyor. Burada ekonomik yararlar elbette basat belirleyicidir. Ancak bu iklimi

salt bir “pazar” olarak goren anlayis da sakattir ve eksiktir. Kiiltiirel etkilesim bu

topraklarda kisa siirede geri doniisiimii saglayabilir.

Bu bakimdan onitimiizdeki baslica engellerden bir tanesi “ilk gidenlerden

miitevellit olumsuz etkidir”. Kirim ve diger tilkelerde “ilk gidenler” ne yazik ki

Tiirkiye'yi temsil etme noktasinda sorumlu davranmamislardir. Diger Tiirk ve

komsu {ilkelerde oldugu gibi kirli islere bulasanlar oldugu gibi yerli halkin iyi

niyetini istismar edenler nedeniyle Tiirkliigli temsil noktasinda kaygilar: olanlarin

isleri giderek zorlasmaktadir. Bir an dnce harekete ge¢cmek gereklidir.

11



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

Dogu Tiirkliigii igin ise alternatif bir orgiitlenme tercih edilebilir. Bu bir
STK seklinde diisiiniilebilir. Kiigiik islerden baglanabilir. Oradaki talebelerle
ilgilenebilecek, isadamlarina yardimei olabilecek kuruluslar olusturulabilir. Kirim,
Azerbaycan, Balkan tilkeleri, hatta Kirgizistan ve Kazakistan bu tiir faaliyetler igin

oldukga uygundur.

Son Olarak

Kirim’1 Tiirkiye giindeminde her daim canli tutan rahmetli Cengiz Dagc1'ya
bir goniil borcumuz var. Zira dmriinde Tiirkiye'ye hi¢ gelmemesine ragmen biitiin
eserlerini Tiirkiye Tiirkgesi ile yazmistir. Osmanlinin ve Anadolu Tiirklerinin bu en
yakin miittefik kardeslerine kars1 Tiirkiye'nin bugiin ¢ok daha fazla ilgi gostermesi
gerekmektedir. Tarihin degisik halleri vardir. Inigler ve cikislar en ongoriilmedik
zamanda gergeklesebilir. Kesin olan bir sey vardir. Yoklugun ucuna gelen Kirim
Tirkleri bugiin yine kendilerine dayatilan soykirim kefenini yirtmis ve yeniden

dogusa dogru yliriiylise gegmistir.

EK1: Kirim’in Kisa Tarihgesi

MS III. - IV. yy - Hunlarin Kirim’a girisi

MS VIIIL yy - Hazarlarin hakimiyeti

MS XI. yy - Kuman hakimiyeti

MS XIIL yy -Tatar-Tiirk hakimiyeti.

1275: Selguklularin Sudak Kalesini ele gecirmesi

MS XV. yy ilk yaris1 - Kirim Hanlig1'nin kurulusu

1475 - Osmanl niifuzuna giris

1783 - Rus Isgali

1854 - 1856 Kirim Savasgi (Ingiliz ve Fransiz donanmalarmin Osmanli’nin yaninda yer almast)

1917 - 1918 Kirim Tatar Halk Cumhuriyeti- ik Baskan Numan Celebi Cihan’in Moskoflarca sehit edilmesi
(1918)

1921 - Kirim Ozerk Sovyet Cumhuriyetinin kurulusu

1941 - Alman isgali

1944 - Ruslarin yeniden Kirim'1 ele gegirmesi ve 18 Mayis 1944 tarihinde Kirim Tiirklerinin siirgiinii,
Kirimin Tturkstizlestirilmesi.

1954 — Kirim'm Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'ne baglanmasi.

1967 - Kirim Tatarlarina itibarlarinin iade edilmesi (ancak Kirim’a dontislere izin verilmedi).

1989 - Kirim Tiirklerinin Anayurt’a doniislerine izin verilmesi; Kirim’a gclerin baglamasi

1991- 20 Ocak 1991 tarihinde yapilan referandum sonucu Ukrayna’ya bagli olarak Kirim Ozerk
Cumhuriyeti'nin kurulusu

1991 - 26 Haziran 1991 tarihinde Kirim Tatar Milli Meclisi’'nin ac¢ilmasi.

1991- Yeniden kurulma...

1 28 Agustos-2 Eyliil 2012 tarihlerinde 10. Uluslararas1 Tiirk Diinyas1 Sosyal Bilimler Kongresi
miinasebetiyle bulundugumuz Kirim’da Kirim Tatar Milli Meclis Baskan1 Mustafa Cemil Kirimoglu,
Bagkan Birinci Yardimcisi Refat Cubarov, Kirim Tatar Miihendislik ve Pedagoji Universitesi Rektorii
Fevzi Yakubov, 6gretim iiyeleri, 6grenciler ve vatandaslar ile bire bir goriismeler yapilmigtir.
Calismadaki degerlendirmeler bu gergevede olusmustur.
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Diisiince Diinyasinda Tiirkiz Dergisi
Yayin Ilkeler

Diigiince Diinyasinda Tiirkiz dergisi, sosyal bilimler alaminda iki ayda bir yayimlanan
hakemli bir dergidir. Her yilin son sayisinda derginin yillik dizini yayimlanir.

Makalenin yazari;, adini, soyadini, unvanin, belirtmeli, ayrica iletisim saglanacak agik
adres, telefon numarast ve e-posta adresini vermelidir.

Dergiye gonderilen yazilar, bilgisayarla hazirlanarak PC uyumlu disket (CD veya DVD)
iizerinde veya e-posta adresine gonderilmelidir.

Gonderilen yazilar, daha once yayimlanmamus olmalidir. Herhangi bir sempozyum,
kongre vb. bilimsel toplantida sunulmus olan bildiriler veya diger bilimsel yazilar; etkinligin
ad, yeri ve tarihi belirtilmek kosuluyla yayimlanabilir.

Dergimizde yayimlanan yazilarda ileri siiriilen goriisler ve sorumluluk yazarlara aittir

Yayimlanmalar: amacryla dergiye gonderilen yazilar; Yayin Kurulunca yayin ilkeleri
acisindan incelenir ve degerlendirilmek iizere alaninda uzman iki hakeme gonderilir. Ancak,
hakemlere yazar adi, yazarlara ise hakem adi bildirilmez. Hakem raporlarindan birinin
olumlu, digerinin olumsuz olmast hdlinde, iiciincii bir hakeme gonderilir ve bu sonuca gore
Yazi Kurulunca yazilarin yayimlanmas: hususunda karar verilir.

Yayin Kurulu, hakemlerin elestiri ve onerilerini dikkate alarak yazilar iizerinde anlatim
acisindan gerekli diizeltmeleri yapabilir.

Yayimlanmast uygun goriilmeyen yazilar, bir rnegi saklanmak kaydiyla, yazarin istegi
iizerine iade edilir.

Yazim Kurallar: ve Bigimsel Ozellikler
1. Dergiye gonderilen yazilar, Tiirk Dil Kurumunun Yazim Kilavuzu'na (kisaltmalar
dahil) uymak zorundadir. Yabanci sozciikler yerine olabildigince Tiirkce sézciikler kul-
lamlmalidir.

2. Baslik: Igerikle uyumlu olarak en gok 10-15 sozciikten ibaret, tamamen biiyiik
harfle, koyu (bold) ve 12 punto olmahdir. Ara bashklar, boliim bashiklar ve alt basliklar
sadece ilk hatfleri biiyiik olacak sekilde, 11 punto koyu yazilmalidir.

3. Yazar adi ve adresi: Makale yazari, adini, soyadini ve unvanini yazi bashgimin altina

(*) isaretini belirterek yazilmalidir. Bu isaret, dipnotta gosterilecek, makale yazarinin ku-
rumu ve unvant yazilacaktr. Herhangi bir kurumda gorev yapmayan yazarlar, konumu-
na uygun sifatlart kullanmalidir: Arastirmaci, yazar vb.

4. Ana metin: Yazilar, Times New Roman tipi ile 16 punto biiyiikliigiinde ve 1,5 satir
araliryla yazilmalidur.

Almtilar italik harflerle ve tirnak icinde verilmeli; bes satirdan uzun almtilar ise
satirin sagindan ve solundan birer santimetre igeride, blok hilinde ve tek satir araligryla
yazilmalidir.

5. Yazilara bilgisayarla sayfa numaras: verilmelidir (Gerekirse ¢iktilar iizerinde kalemle
verilebilir).

6. Kaynak gosterme: Metin icinde yapilan gondermeler soyadi, basim yili, gerektiginde-
sayfa numarast parantez icinde belirtilmelidir:
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(Ozbay 2010), ( Ozbay 2010: 163). Yazarin ayni yil yayimlannus birden cok eserine
gonderme yapilmigsa (Altin 2010 a Altin 2010 b); birden cok kaynaga gonderme yapil-
mugsa ( Erkin 2008, Canbel 2009) seklinde belirtilmelidir. Birden cok yazar adi yazilmali
ve “vd” kisaltmast kullanilmalidir: ( Yakici vd. 2005)

Dipnotlar yalmzca agiklamalar icin kullanilmali, sayfa altinda ve numaralandiri-
larak gosterilmelidir. Herhangi bir internet adresine yapilan gondermelerde bu adresler
kaynaklar arasinda verilmeli ve indirme tarihi belirtilmelidir:

(http:/lwww.Guntulu.com.tr/22.03.2010).

7. Kaynakga: Yararlamlan kaynaklar, yazinin sonunda “Kaynakca” béliimiinde, 10 pun-
to alfabetik olarak verilmelidir. Makalelerde Tiirkce kaynaklara oncelikle yer verilmelidir.

Ornek olarak:
Tek Yazarli Makale:

OZONDER Cihat (1984), “Kiiltiir Biiltenlesmesi ve Alt Kiiltiir Gruplari Hakkinda
Distinceler”

Tiirk Kiiltiir Arastirmalar, Ankara: Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii Yaymlari, 132:
136-139.

Tek Yazarl Kitap:
OZBAY, Hiiseyin (2010), Kelimeler Kusatmas
Ankara: Berikan Yaymevi Yaymlari.

FORSYTH, Patrick (2000), 30 Dakikada Rapor Yazma cev. E. Sabri Yarmali, Istanbul:
Damla Yayinevi Yayinlar:.

Iki Yazarl Kitap:
KIRAN, Zeynel ve KIRAN Ezgiler. (2001), Dil Bilimine Giris,_ Ankara: Seckin Yayinlari.
Cok Yazarh Kitap:

KORKMAZ, Zeynel vd. (2001), Tiirk Dili ve Kompozisyon Bilgileri, Ankara: Yarg: Ya-
ymlart.

Yayimlanmamas Tez:

KARA, E. (1996), Ogretmenlerin Statti Diizeyleri, Ankara: Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmanug Yiiksek Lisans Tezi.

Yazari Aym Yayimlanmis Birden ¢ok Makale veya Kitabi Varsa:

KORKMAZ, Zeynep (2005 a), Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar 1, Ankara: Tiirk Dil Ku-
rumu Yaymnlari.

Korkmaz, Zeybnep (2005 b), Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar 2, Ankara: Tiirk Dil Kuru-
mu Yaylari.
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THE PUBLICATION PRINCIPLES OF THE JOURNAL OF
OPINIONS WORLD
(DUSUNCE DUNYASI"'NDA TURKIiZ)
The Journal of Opinions World is a peer viewed journal devoted to the social fields
published on bi-monthly period. The annual index is given in the last issue of the
year
The author(s) are supposed to clearly state their names, titles, institution and give a
Corresponding address or an email.
The manuscript must be submitted a PC compliant CD or through email
The papers must be original and not published previously in any other journal. The
papers submitted to a conference, congress or symposium can be published provided
that the name, the place and the time of the activity are clearly stated.
All the opinions and the ideas published in the journal entirely belong to the authors
and do not bind the journal in any way.
The papers submitted to the journal are first checked regarding to the publication
rules of the journal by the editorial board and then sent to two referees for the
through reviewing process. The manuscripts sent to the referees do not contain
the names of the authors.
Similarly the names of the referees are not revealed to the authors. In the case of one
positive one negative view of the referees the manuscript is sent to a third referee for
the final decision.
The editorial board reserves the right to make syntaxual changes on the papers
based on the recommendations of the referees.
The rejected papers are returned to the authors upon request. A copy of each paper
is achieved by the journal

Writing rules and formatting

1- The papers sent to the journal must be in compliance with Turk Dil Kurumu
Yazim Kilavuzu (including the abbreviations)

2- Title: The title must be in good compliance with the content, contain maximum
10-15 words, written in bold 12 fond capital letters. The sub titles should be 11 fond
bold letter in title case

3- The name and the title of the author should be written under the title with. *
This should give in the footnote indicating the institution and the title of the author.
The authors which are not working in any institution should use titles which describe
them such as researcher, author etc

4- Main text: The main text should be written 11 fonts Times New Roman with
single spacing. The quotations should be italic and given within.” The quotations
longer than five lines should be given by 1 cm indentation from the both end of the
page with single spacing.

5- The papers should not contain page numbers (The authors may indicate the
pages with a pencil on the hard copy if necessary)

6- Referencing: The references in the text should be given by the surname of the
author and the publication year of the source in parenthesis (Ozbay 2010).The related
page can be quoted if necessary (Ozbay 2010: 163). More than one documents of the
same author published in the same year are referenced as (Altn 2010 a, Altin 2010
b); Referencing more than one source should be made as (Erkin 2008, Canbel 2009).

120 11



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

The sources with more than one author should be given by the surname of the first
author followed by et.al and the publication year: (Yakici et.al. 2005)

The footnotes should only be employed for the explanations and numbered according
to the order given in the page. The quotations from an internet address should be
given in the references by stating the downloading date:
(http://www.guntulu.com.tr/22.03.2010).

7. References: All the sources used in the study should be given in the “References”
section in 10 fonts alphabetical order . The Turkish sources should be given priority.
Followin gare the examples of giving various references

Paper with a single author:

OZONDER. Cihat (1984), “Kultur Bultenlesmesi ve Alt Kultur Gruplar1 Hakkinda
Dusunceler.” Turk Kultur Arastirmalari, Ankara: Turk Kulturu Arastirma Enstitusu
Yayinlari, 132: 136-139.

Book with a single author:

OZBAY, Huseyin (2010), Kelimeler Kusatmasi, Ankara: Berikan Yaynlar.
FORSYTH, Patrick (2000), 30 Dakikada Rapor Yazma cev. E. Sabri Yarmals,
Istanbul: Damla Yaynevi.

Book with two authors:

KIRAN, Zeynel ve KIRAN, Ezgiler (2001), Dil Bilimine Giris. Ankara: Seckin
Yayinlan.

Book with multiple authors:

YAKICI, Ali vd. (2008), Universiteler Icin Tiirk Dili ve Kompozisyon Bilgileri,
Ankara: Gazi Kitabevi.

Unpublished thesis:

KARA, E. (1996), Ogretmenlerin Statu Duzeyleri Ankara: Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitusu, Yayimlanmamis Yuksek Lisans Tezi.

Multiple papers or the book written by the same author and published in the
same year:

KORKMAZ, Zeynep (2005 a), Turk Dili Uzerine Arastirmalar 1, Ankara: Turk Dil
Kurumu Yayinlari.

KORKMAZ, Zeynep (2005 b), Turk
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